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Piipadny stru¢ny komentai:

Oceiiuji zdjem studentky o téma hypoglykémie v pfednemocni¢ni neodkladné péci. Je to velice dillezité
téma.

Teoreticka Cast je dobfe zpracovana az na chybéjici kapitolu o pedagogice a didaktice, ktera i pfes mé
doporuceni v praci chybi — studentka v prizkumné ¢asti hodnoti znalosti studentti — ale az v diskuzi.

Studentka na nékolika mistech nejprve uvede zkratku a az pak ji vysvétluje. Mélo by tomu byt naopak.
Na nékolika mistech studentka nepise teCky na konci véty.

V pruzkumné ¢asti v metodice je nedostatecné popsano, v jakém ¢asovém rozpéti studentka sbirala data
od studentl a zda dotaznik sama vytvofila nebo pouzila jiz vytvoreny. Chybi zde i popis, jakym
zpusobem bude studentka hodnotit iroven znalosti studentl, to se objevuje az v diskuzi, kde to neni
dostate¢né popsano a odkazuje se na ptilohu.

Data v grafech by bylo lepsi barevné odlisit a Iépe popsat, co data ukazuji.

V prizkumné Casti zcela chybi srovnani vysledkd prizkumu tykajiciho se znalosti studentd s jinymi
studiemi, bakalarskymi pracemi.

Celkove je diskuze a zavér slabsi, bylo by vhodné napsat do zavéru vice o doporucenich pro praxi.

Studentka se neodkazuje v textu na ptilohu A a B.

I pfes zminéné nedostatky doporucuji praci k obhajobé.

Vysledna klasifikace (A, B, C, D, E, F) E
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