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STUDIE

Krev v kalichu, vino v &isi.
K socidlni praxi a materialit¢ zboznosti utrakvismu

MARTIN CAPSKY - VERONIKA CAPSKA

MARTIN CAPSKY - VERONIKA CAPSKA: Blood in a Chalice,
Wine in a Goblet: On the social practice and materiality of the piety of
Utraquism

The study uses the methodological approaches of the so-called new material
culture and, through their prism, looks at several issues related to the reli-
gious practice of reception sub utraque specie in the 15" and 16™ centuries.
The first of the problems hitherto little reflected on is related to the practice
of serving a large number of believers, the second to innovating the shape of
the chalice and using special large goblets with a tube/pipe, which facilita-
ted pouring the transformed wine into smaller goblets and serving the belie-
vers. The third area of the authors’ interest is the question of the use of pri-
vate chalices for reception by more affluent social strata, which would show
the limits of the original radical inclusiveness of reception sub utraque specie.
The analysis of church accounts recording the consumption of wine in the
Utraquist liturgy supports a thesis about a significant decline in enthusiasm
associated with the early reform period and frequent reception by the laity,
which was significantly influenced by Lutheranism. Furthermore, the au-
thors provide and discuss evidence of the practice of donating and using
private chalices by laity.

Keywords: Utraquism — Material Culture — Piety — Wine — Chalice - Late
Middle Ages — Early Modern History — Bohemia
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Zakladni odli$nosti utrakvistické liturgické praxe oproti katolickym bohosluzbidm
bylo ptijimani sub utraque specie, jez se vztahovalo na celé z¢astnéné spolecenstvi
véetné malych déti.! K reprezentaci této praxe byval zpravidla vyuzivan symbol ka-
licha, ktery zastupoval ikonografii proménéného vina — krve Kristovy.? Symbol ka-
licha se tak stal souasné néstrojem utvafeni a koheze utrakvistické komunity v ni-
bozenském i politickém smyslu, stejné tak jako vyrazem daleko aktivngjsi role laika
v citkevni spravé, nez byla praxi v fimské cirkvi. Za ur¢ity doklad internalizace zmi-
nénych symbolickych vyznamt kalicha v prostiedi utrakvistického spole¢enstvi
muzeme povazovat dary kalichi nebo urditého mnozstvi vina z vlastnich vinic
v méStanskych poslednich potizenich.?

Exponované nabozenské spojeni mezi vinem a kalichem s sebou neslo jed-
nak rozliSovani v roviné jazykové (kalich versus ¢i3e) a jednak precizaci v roving
konkrétn{ liturgické praxe. Tekutd konzistence vina, jeho nesnadnd ,,(roz)délitel-
nost” (oproti chlebu) a idedl vétstho, inkluzivnéjsiho sdileni stavély shromédzdéné
spolecenstvi pred otézky, jak postupovat v roviné nédbozenské praxe. Celebrujici
knéz musel odhadnout mnozstvi vina potiebného pro zastup komunikanti a podle
sv¢ho uvazeni volit odpovidajici liturgické nddoby. Duchovni si v této situaci vypo-
méhali vice kalichy, ptipadné davali pfednost jedinému velkému kalichu, zajistuji-
cimu dostatek proménéného vina pro celé spolecenstvi. Také zptsoby podavéni
svatosti se mohly liSit. Lze se napiiklad tdzat, zda bylo akceptovatelné pouzivéni
vlastniho, popiipad¢ rodinného kalicha, jak sugeruji nékteré nase indicie. Vétsina

1 Textstudie je dil¢im produktem nasich vyzkumt zapocatych béhem badatelského pobytu v Cam-
bridgi. Clinek vznikal jednak v ramci grantu GA CR 20-11247S (Reprezentace a praxe socilni
kontroly v pozdn¢ stiedovekych méstskych komunitich) a jednak jako vystup specifického vyso-
koskolského vyzkumu (SVV) 2022 (260 607 01) na Fakulté humanitnich studif Univerzity Kar-
lovy. Pi piipravé studie jsme ziskali cennou zpétnou vazbu k nasim zavérim od fady kolegu. Po-
dekovani patii vem, zejména viak Davidu Kalhousovi, Jan¢ Oppeltové a Janu Zdichyncovi.

2 Toto tvrzeni se vztahuje na vizudlni komunikaci, nikoli na verbalni ¢ pisemnou. V nich byl motiv
Kristovy krve ¢asto vyuZivanym némétem. Blize Pavlina CERMANOVA, Krev Kristova jako
apokalypticky symbol, in: Ota Halama — Pavel Soukup (eds.), Kalich jako symbol v prvnim stoleti
utrakvismu, Praha 2016, s. 77-101.

3 Srov. piispévky vyse citované kolektivni monografie Kalich jako symbol v prunim stolet utrakvis-
mu. Krev Kristova po zptisobu vina piitom nebyla laikiim strikené odpirdna ani ve star$ich dobdch
a projevy této praxe Ize nalézt v materidlni kultufe. Napi. v inventaii svatovitské katedraly byly
v poloviné 14. stoleti vedeny i stiibrné trubicky/rourky/stébla. Jejich funkci zndme z byzantského
prostiedi. Trubi¢ky uchovavané v katedréle slouzily k ptijiméni krve Kristovy piislusniky panov-
nické dynastie. Pomoci trubi¢ek komunikanti pili ptimo z kalicha. Srov. Chramovy poklad u sv.
Vita v Praze. Jeho déjiny a popis, (eds.) Antonin PODLAHA - Eduard SITTLER, Praha 1903,
s. 14.
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dosud publikovanych studii k pfijimdni podoboji se zabyvala teologickou argu-
mentaci.* Ptedkladand studie naproti tomu zaosttuje pozornost na kali$nickou
zboznou praxi a jeji promény v pribéhu 15. a 16. stoleti.’ Posun badatelské optiky
poméha otevirat dosud nezkoumané problémy. NejduleZitéjsi z nové nastolova-
nych otdzek se tykaji materializace a zbozné praxe podévani vétstho mnozstvi vina
laikiim.® Do centra nasi badatelské pozornosti se tak dostaly relace mezi aktéry,
piedméty a prostorem (geografickym i socidlnim).”

V uréité reakei na lingvisticky obrat (a s nim spjaty diraz na zmnozen{ rovin
interpretaci textl a na narativistickou kritiku) pfitahuji v poslednich letech stale
vét$i zdjem piistupy nové materidlni kultury, mimo jiné také jako vyraz tsili o nové
promysleni vztahu mezi teorii a empirii. Pozornost tak poutd produkce véci, pro-
ménlivé praxe zachdzeni s nimi, posuny v uzivini a obéhu véci, a ostatné i texty jako
ptedméty v pohybu.®

Po lingvistickém obratu si védci zacasté zvykli vénovat privilegovanou po-
zornost textim. Vyzkum 15. a 16. stoleti miiZe byt v tomto ohledu vyzvou myslen-
kové pruznosti, nebot se dostdvime na prah rozmachu ti$téné reprodukee textt.

4 Hlavni interpreta¢ni proudy v diskusi o rané novovékém utrakvismu jiz pied ¢asem shrnul Zde-
nék V. DAVID, Celistvost cirkve podoboji a otdzka novoutrakvismu, CCH 101, 2003, s. 882-910.

5 K teoretickému uchopeni a proméndm konceptualizace zboznosti srov. Veronika CAPSKA,
Zboznost, in: Lucie Storchova a kol. (eds.), Koncepty a d¢jiny. Promény pojmii v soucasné histo-
rické védé, Praha 2014, s. 319-337.

6 Vychozim bodem nascho vyzkumu byl pokus o postizeni promény nabozenské praxe laiki v po-
husitském obdobi, resp. zmény intenzity nabozenského prozitku, ktera se jest¢ v Husové dobé
spojila s pozadavkem ¢astého ptijiméni a nésledné piijimani podoboji. Blize Zdeiika HLEDIKO-
VA, Cirkev v Ceskych zemich na prelomu 14. a 1S. stolett, in: T4z, Svét Ceské stiedoveké cirkve,
Praha 2010, s. 204—228. Nesmime ztrécet ze zfetele, Ze tato proména byla soudasti dal$ich zmén,
do keterych se promitaly mistni podminky, ptistup vrchnosti, osobni preference celebrujiciho du-
chovniho a dal¥{ faktory jako bylo finan¢ni zajisténi daného kostela, spravovany majetek (napti-
klad v podob¢ vlastnich vinic), stav inventate, urovei knihovny i farn{ $koly, architekeura kostela
i oltdft a dalsi ¢initelé, jez Ize zahrnout do tzv. materiality zboZnosti.

7 K materialit¢ zboznosti srov. téz heslo Inken PROHL, Religionswissenschaft, in: Stefanie Samida
- Manfred K. H. Eggert — Hans Peter Hahn (eds.), Handbuch materielle Kuleur, Stuttgart 2014,
s.332-337 is pfipojenou bibliografii.

8 Pocatky obratu k materialit¢ byvaji kladeny do druhé poloviny 80. ¢i do 90. let 20. stoleti. Jako
meznik je nékdy chipdno vyddni souboru escji Arjun APPADURAI (ed.), The Social Life of
Things, Cambridge 1986. Vycerpévajici ptehled této dynamicky rostouci oblasti odborné literatu-
ry neni mozny. Ke klasickym patt{ kuptikladu nésledujici studie: Ewa DOMANSKA, The Mate-
rial Presence of the Past, History and Theory 45, 2006, s. 337-348; Frank TRENTMANN, Ma-
teriality in the Future of History: Things, Practices and Politics, Journal of British Studies 48, 2009,
s. 283-307; novéji diskusné Ivan GASKELL, History of Things, in: Marek Tamm — Peter Burke
(eds.), Debating New Approaches to History, London — New York 2019, s. 217-246.
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Analyticka vybava vysoustruzend lingvistickym obratem m4 jasné limity pfi studiu
kultur, jez se samy nachdzely na prahu posunu k vétsi dostupnosti textt a u nichz
muzeme piedpoklédat vysokou miru citlivosti k materidlnim vécem a starostem,
k jejich podobdm, vyznamiim a interpretacim.

Jak zdutraziiuje napiiklad Ewa Domariska, nemédme zdaleka k dispozici pou-
ze texty, ale také véci, a v nékterych ptipadech pouze pfedméty samotné (u historic-
kych obort jako archeologie pak pfedméty dominuji nad texty). Nového docenéni
se tak dostava snahdm propojovat textovou hermeneutiku s hermeneutikou mate-
ridlni a zohledriovat socializa¢ni a identitotvorné funkce véci.” V tomto ohledu se
nové materidlni dé¢jiny produktivné protinaji s historickou antropologii daru, jak
uvidime niZe. Po odmlce spjaté s dlouho preferovanymi analyzami narativnich stra-
tegii a strukeur se tak do centra pozornosti dostévaji naptiklad inventéfe ¢i uéetni
prameny, jejichZ narativni deficit ptestiva byt vniman jako badatelské omezeni."
Nové materidlni dé¢jiny také predstavuji slibny most mezi kulturnéhistorickymi
a sociockonomickymi analyzami, jak ukdZeme ve druhé ¢asti studie.

Archeolog Bjornar Olsen i historici Giorgio Riello a Anne Gerritsenové
zdtraznuji, Ze véci nejsou pouhymi epifenomendlnimi rezidui nebo rekvizitami, ale
mj. vytvafeji a materializuji kontakty a vztahy, a maji rizné vyznamy pro lidi, keeii
je vyrabi, vlastni, kupuji, daruji, pouzivaji ¢i konzumuji."!

Obrat k materidlni kultufe ptedstavuje jeden z impulsti podilejicich se na
formovani novych kulturnich d¢jin a zdroven dynamizujicich sociockonomické d¢-
jiny. V daleko vy$s$i mife, nez tomu bylo ve stars$i historiografii, zacali historicky
a historici kldst diiraz na socidlni kontexty a praxe produkee a uzivani pfedmétt
hmotné kultury ¢&i na jejich ,,pfechdzeni” mezi riiznymi kategoriemi (jako komodi-
ta, dar, zdstava, bohosluzebny pfedmét, zapovézeny predmét, dikazni pfedmét).
Zajem poutaji socidlni trajektorie pfedmétt po ztrété uzitkové hodnoty — at jiz
prostym opotiebovanim nebo rozbitim, ¢ po proméné socidlni situace, kdy v no-
vych kontextech jiz nemohly plnit svou diivéjsi funkei.

V ¢leském prostiedi zdtraznil Michal Ajvaz, Ze véc/predmét/vyrobek se
v pribéhu své existence stdva soucasti hned nékolika raznych dynamickych celka,
z nichz kazdy zanechavé na ,véci“ svou stopu. Pokud pfipustime, ze kazdy z téchto

9  Srov. E. DOMANSKA, The Material Presence, s. 340—342.

10 Srov. kupt. E TRENTMANN, Materiality in the Future of History, s. 284.

11 Srov. Bjernar OLSEN, Comment (History of Things), in: Marck Tamm - Peter Burke (eds.),
Debating New Approaches to History, London — New York 2019, s. 234; a zejména Anne GER-
RITSEN - Giorgio RIELLO, Introduction, in: Tiz (eds.), Writing Material Culture History,
London — New York 2015, s. 1-13.
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kontexti mize existenci ,véci“ napliiovat jinym smyslem ¢i funkef, mazeme (také
v ndvaznosti na Arjuna Appaduraie)'? hovotit o jednotlivych fazich socidlntho zi-
vota véci — od jejiho vyrobeni, pfes uzivini, az po degradaci, rozpad, a i ptipadné
zni¢eni. Dlouh¢ etapy existence véci, béhem nichz dochazi k pomalym zméndm,
jsou oznacovany jako procesy a jejich prechody jako udalosti.”

Zaostieni na materialitu véci ndm umoziiuje nahlizet vyzkum (po)husitské
epochy novou optikou. V rdmci této studie bude mimo jiné pfedstaven mikropii-
béh kalicha s tipkem, jenz byl na zédost ufedniki osady kostela sv. Mikuldse na
Starém Mésté prazském vyroben na konci tiicatych let $estnéctého stoleti, a také
mikropiib¢h kalicha ,,s volkem® jako rodového znameni (ackoliv o existenci kali-
chtt mdme jen nékolik zprav). Otdzky ohledné procest, jez na nich zanechdvaly své
stopy, a uddlosti, jez spoluutvéfely jejich dalsi existenci, se pokusime zodpovédét
prostiednictvim vyzkumu vazanych k materidlni kultufe utrakvistické zboznosti.
Nase studie je tak piispévkem k novému studiu utrakvistické kultury z perspektivy
materidlné historickych ptistupa.

Byl to prévé obrat k funkci materidlnich ptedméta, resp. jejich disledné za-
sazovani do sociokulturniho kontextu, ktery byl dle Bettiny Baderové charakeeris-
ticky pro nové pojeti materiality prostupujici nékolika humanitnimi disciplinami.
Vyrazné se tento posun projevil v archeologii, kde vedl k zésadni interpretaéni pro-
méné etablovaného spojeni etnicity a hmotné kultury na strané jedné, tj. diferenci-
ace osidleni na zéklad¢ pfitazovani artefaktl materidlni kultury ke konkrétni etnic-
ké skupiné, a na stran¢ druhé k emancipaci vyzkumu materialni kultury, coz u pii-
buznych védeckych disciplin ptispélo k opousténi praxe, v niz byly projevy hmotné
kultury vyuzivany ptedev$im jako obrazovy doprovod k vysledkiim badéni zaloze-
ném na pisemnych pramenech.

Pro zkoumdani materiality kali$nické praxe maji ale nejvéesi vyznam tvahy
Bettiny Baderové vénované vazbé mezi materidlni kulturou a identitou spole¢en-
stvi. Na zaklad¢ zkoumani praxe v archaickych spole¢enstvich se autorka zabyvala
roli, jakou sehrdvala hmotn4 kultura v utvéteni jejich identity. Podobnou vahu pii-
tom piiklddala i vyrobnim postuptim a procestim jejich osvojovani, stejné tak jako

12 Arjun APPADURAL Introduction, in: Tyz, The Social Life of Things, s. 3-63.

13 Michal AJVAZ, Proces a udilost v Zivoté véct, in: Michal Ajvaz — Karolina Pauknerové (eds.), Spor
o proces a udélost, Cervcn}’f Kostelec 2018, 5. 21-67.

14 Srov. recentni shrnuti novych piistupt v prci Bettina BADER, Material Culture and Identities
in Egyprology. Towards a Better Understanding of Cultural Encounters and their Influence on Ma-
terial Culture, Vienna 2021, s. 11-24.
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zachazeni s artefakty jiz od raného détstvi.”® Tyto piistupy mohou byt produktivné
vyuzity i pii vyzkumu mladsich sociokulturnich jevii, napiiklad pii hodnoceni ut-
rakvistické praxe podavéni piijiméni détem. Nahlizeni této nekali$niky kritizované
praxe prevazné v roviné teologického sporu znatelné omezuje moznosti dal$ich in-
terpretaci. Poddvéni ,mali¢kym“ nebylo pouhou krajni interpretaci svatych textl
a teologickym sporem, ale i vyraznym identitotvornym prvkem celé¢ho utrakvistic-
kého spole¢enstvi. Zakazani této praxe, stejné tak jako katoliky cilené provddéna
likvidace husitskych kalicht a dal$ich pamdtek hmotné kultury po bélohorském
vitézstvi, naopak spoluptisobily pti narusovani kolektivni identity utrakvista.'¢

Vyrazné spojeni archeologie a interpreta¢nich piistuptt nové materialni kul-
tury akcentuje i Karolina Pauknerovd, kterd upozornuje na znovunalézani vyzna-
mu véci napfi¢ riznymi obory. Pracuje s pojmem ,materialita domova“ a ukazuje,
ze zohlednéni praxe naklddani s pfedméty lze vyuzit v fadé oblasti lidského koné-
ni."

Vrétime-li se ke kalisnickému prostfedi, musime se na zaklad¢ téchto podné-
tl znovu ptat, z jakych davoda byly napiiklad kalichy a lzi¢ky slouzici k podavéni
détem piemistovany v ramci kostela az na kruchtu nebo ukladany do truhel. Bylo
to dano bezpe¢nostnimi diivody — coby ochrana pied ptipadnou krédezi, nebo by-
ly vytla¢eny na okraj sakrdlniho prostoru z diivodu ztraty své funkee a také symbo-
lického vyznamu pro spolecenstvi upoustéjici od ¢astého piijiméni z kalicha?
V kazdém ptipadé piestivaly plnit tlohu vizudlni ¢i vizualné materidlni manifesta-
ce piislusnosti dané osady k podoboji.'®

15 B.BADER, Material Culture,s.21.

16 K diskusi o détském piijimani blize Ota HALAMA, Prijimdni malickych v proni tisténé utrakvis-
tické konfesi z roku 1513, in: Petr Hlavégek et al. (eds.), O felix Bohemia! Studic k d¢jindm ¢eské
reformace. K pocté Davida R. Holetona, Praha 2013, 5. 151-157.

17 Karolina PAUKNEROVA, Co #tké diim: moénosti symetrického pristupu k materialité domova,
Ccsk}’f lid 101, 2014, s. 439-458. K materialni kultute domova, k ptetvateni domu v domov
ak proméndm vyznam a statust véci srov. téz kupt. A. GERRITSEN - G. RIELLO, Introducti-
on, in: Tiz (eds.), Writing Material Culture History, s. 2-3.

18 Podle sémiotické analyzy Josefa Macka mél termin ,osada“ vice vyznamu. V 15. stoleti se viak
nejéastéji jednalo o komunitu véficich spojenych vztahem k blizkému kostelu. Soucasné se viak
nejednalo o farnost. Tento termin byl apriorné spojovan s cirkevné administrativnim ¢lenénim.
Podrobnéji Josef MACEK, Osada. Z terminologii sredniowiecznego osadnictwa, Kwartalnik histo-
rii kultury materialnej 25, 1977, s. 359-373. Nicméné v pohusitské dobé ziskaly osady i spravni
funkei. V rdmci osady byli voleni jeji ,star$i“ a ,kostelnici®, keeti spravovali jeji majetkové zalezi-
tosti a komunikovali s méstskymi radami i s Dolni konzistoii. O za¢lenéni ,,osad” do svétské spra-
vy vypovidaji svédci ve sporu o spravu kostela sv. Valentina v poloviné 17. stoleti. Podle nich se
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Vyzkum kostelnich inventdii, k nimz se opakované obracime, muize inspiro-
vat hleddni odpovédi na obecnéjsi otdzky. Napiiklad na to, jak byla v riiznych pod-
minkach a kontextech napliiovdna idea posvatného prostoru, a to prostiednictvim
materidlni kultury, architektury a ndbozenskych tkonu."”

Hmotn4 kultura (po)husitské doby se jevi jako vhodné badatelské pole pro
vyuziti vyse nastinénych piistuptl. Kalichy s inovaci tvaru v podobé svinuti, respek-
tive trubicky ¢i tzv. fépku, tedy jeden z nejvyraznéjsich piiklada a ptiznaki utra-
kvistické materiality, byly sou¢asti dlouhotrvajici ndbozenské praxe ukoncené reka-
toliza¢nimi nafizenimi ¢eskych panovniki. V rimci studia vizudlni kultury se ex-
plicitnim i (z katolické perspektivy) méné ndpadnym vizudlné materidlnim
projevim husitismu vénovala Milena Bartlovd. Jak zduraziiuje, funkei hlavnich
symbolt husitismu plnily pfedev$im kalich a vyobrazeni Jana Husa. Neméli by-
chom ale zapominat ani na artefakty podtrhujici utrakvismus jako eucharistické
hnuti, napiiklad monstrance ve tvaru slunce s paprsky symbolicky vychdzejicimi
z hostie.”

Na nasledujicich fadcich mimo jiné polemizujeme s ndzorem tymu pod ve-
denim Josefa a Lydie Petrdfiovych, kteii kalich s fdpkem povazovali za typ kalicha
ur¢eného k podavini podoboji laikiim, tedy za kalich pro piijiméni.*! Klonime se
spiSe k interpretaci podporované dochovanymi kostelnimi inventafi, ze se jednalo
o kalichy konsekra¢ni vyskytujici se obvykle pouze v mnozstvi jednoho kusu. Ana-
lyzy komplikuje raritni dochovani téchto artefakta. Jako nezvéstny je veden i jedi-
ny v literatufe uvddény exemplat, keery pochdzel z Kadané (viz obr. & 1).2 Spoléhat
proto musime na spi$e ndznakova vyobrazeni (srov. napt. miniaturni kresbu kalicha
s fapkem na obr. ¢ 2).2 V ndvaznosti na Katefinu Horni¢kovou lze rozvinout, ze

méstsky prostor Star¢ho Mésta prazské¢ho délil na éeyii ¢evrti a ke kazdé nélezelo nékolik osad.
Srov. Archiv Hlavniho mésta Prahy (ddle AHMP), fond: Sbirka listin, sign. PPL I-451/48.

19 Zéikladni teze shrnul Torsten CRESS, Religiose Dinge, in: Handbuch Materielle Kultur, s. 241
244.

20 Milena BARTLOVA, Pravda zvitézila: vytvarné uméni a husitstvi 1380-1490, Praha 2015,
s. 100-101.

21 Josef PETRAN a kol, Déjiny hmotné kultury I1/2, Praha 1997, s. 628. Za soucdst materiality
a zbozné praxe piijimani lze povazovat také abstinovani od svétského pokrmu, tedy pust pred
piijimdnim. RovnéZ v tomto ohledu tym Petrdiiovych mylné piedpoklada, Ze utrakvisté odmitli
posty. Srov. Josef PETRAN akol., Déjiny hmotné kultury 1/2, Praha 1985, s. 837.

22 Srov. Kalich s tdpkem z Kadané, in: Katetina Hornitkova — Michal Sronék (eds.), Uméni geské
reformace (1380-1620), Praha 2010, s. 240. Za zptistupnéni fotodokumentace kalicha d¢kujeme
touto cestou Oblastnimu muzeu v Litoméficich.

23 K metodologickym otdzkdm psani o pievazné nedochovanych, respektive destruovanych, pro-
jevech vizudlni a materidlni kultury srov. Milena BARTLOVA, Pravda zvitézila.
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vizudlni, respektive materilni reprezentace kalicha z druhé poloviny 16. a pocatku
17. stoleti byly ztejmé v dusledku své explicitni symboliky o par desitek let pozdéji
piednostné odstranovany.**

To bychom se ale posunuli spi$e na konec mikroptibéhu kalicha s fapkem ze
staroméstského kostela sv. Mikuldse. Jeho existence byla spjata s vySe pfipomina-
nym problémem utrakvistické bohosluzby spocivajicim v zajisténi svatosti podobo-
ji pro velky pocet osob. Nejednalo se ptitom o pouhé odhadnuti nélezitého objemu
vina k proménovini, ale do hry zfejmé vstupovaly i hygienické divody a jak bude
ukdzano nize i socidlni prestiz. Pfi zkoumdni praxe a materiality pfijiméni podobo-
ji se tedy nabizi tazat, zda uptednostiiovali utrakvisté ptijimani z vice kalicht s pro-
ménénym vinem, nebo zda vyuzivali k proménéni ¢astéji jediny velky kalich, z né-
hoz se pak ptipadné krev Kristova rozlévala do mensich nddob. Z pera utrakvistic-
kych ucenct se bohuzel nedochoval popis praxe vlastniho piijiméni. MiZzeme
vyuzit pouze analogii z ¢eskobratrského prostiedi. Z konce 16. stoleti se zachovaly
instrukee ivanéického sboru se zminkou i o vinu v kalisich. I kdyZ musime brit
v tvahu, Ze bratrskd bohosluzba rozvijela predstavy o ptijimani jako ptipominky
Posledni vedefe a nepracovala s tezi o transsubstanciaci, tfednici sboru pti odhadu
potitebného vina s¢itali objemy pouzivanych kalichu. Pti ptipomince ,,Posledni ve-
efe Pané” tak dochdzelo k paralelnimu vyuziti vech nddob. Tiz ufednici prosazo-
vali rovnéz, Ze kiestan se ma z kalicha skute¢né napit, nebot Kristus svym uéedni-
kam fekl ,,pijte” a ne ,lizejte”. Navzdory tomu byl objem spotiebovaného vina rela-
tivné maly a jejich 5 kalicht s celkovym objemem 16 mazi mélo postadit pro cca
270 osob.” Toto &islo bychom méli mit na paméti, kdyZ uvazujeme o vyuziti kali-
chii s fapkem v utrakvistické liturgii. Stejné tak musime brét do Gvahy zna¢nou he-
terogenitu nabozenskych poméri v ptedbélohorskych Cechach, jiz zvysovala ne-
jednotnost panujici i u samotnych utrakvistt. Z tohoto déivodu se budeme soustie-
dit na prostiedi ¢eskych krélovskych mést a stranou ponechdme poméry panujici
na jednotlivych panstvich.?

24 Blize Katetina HORNICKOVA, Symbol kalicha ve verejném prostoru utrakvistickjch mést, in:
Kalich jako symbol, s. 59-75. Pokud se zachovalo vyobrazeni kalicha s f4pkem, ¢asto jde o malo-
formatové zobrazeni, které mohlo v pobélohorské dobé uniknout pozornosti. Pikladem muze
byt opis shrnuti utrakvistické mse v rukopise Knéze Adama rodice Thiborskyho Voltdini kniby
(1588), Knihovna N4rodniho muzea v Praze — Oddélen{ rukopisti a starych tiskd, sign. IITK 17,
nefol.

25 Rejstra zboru Evancického, Knihovna Ndrodniho muzea v Praze, sign. IV E 20, nefol.

26 Stru¢né shrnuti se zdiraznénim role krdlovskych mést nabidl Pavel B. KURKA, Staroutrakuvis-
mus 16. stoleti — konfese mést? In: Slanské rozhovory 2010. Cesk4 husitsk4 reformace, Slany 2011,
s.29-31.
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Ptedlozend studie neusiluje postihnout diskusi o predbélohorské nébozen-
ské situaci v plné §ifi. Upozornime pouze na nejnovéjsi texty vénujici ve svém zébé-
ru pozornost jiz zmitiované materialité zboznosti (at jiz s explicitn{ teoretickou re-
flexi ¢i nikoliv). Konceptu materiality zboznosti se ptibliZil ve své monografii Pavel
Kirka. Jeho hlavni pozornost se sice sousttedila jinym smérem (na postizeni fungo-
vani ,osad®), ale sviij vyzkum zalozil na studiu G¢etnich pramend, jejichz analyzou
se zabyvame i v nasi studii. Dle Kurkovy teze lze jiz na konci 16. stoleti pozorovat
ztetelny odklon od zvyku ¢astého pristupovéni ke svatosti oltdfni.”” Na rozdil od
jinych zevrubnych analyz (napt. vynosti sbirek) ale autor tuto tezi pouze konstatu-
je. Jejimu ovéfenti se proto vénujeme v druhé ¢ésti naseho textu.

V uplynulém decenniu se materidlni kultura spojend s pfijimanim podoboji
stala souddsti interdisciplindrniho dialogu minimalné tif kolektivnich monografii.
Ale§ Mudra ptipravil soubor textti ,V oplatce jsi vSecek tajné®, ktery piinasi piispév-
ky spojené linkou tvah o kofenech a praxi utrakvistické liturgie.”® Historicka umé-
ni Katefina Hornic¢kovd iniciovala vznik kolektivni monografie ,,Od Husa k Luthe-
rovi®, v niz se shromédzdény tym zabyval vizudlnimi reprezentacemi utrakvista.
A kone¢né Ota Halama a Pavel Soukup editovali soubor texti publikovany pod
spole¢nym ndzvem ,,Kalich jako symbol v prvnim stoleti utrakvismu®, primérné za-
méfeny zejména na tlohu kalicha v symbolické komunikaci.”’?

Prvni ze jmenovanych kolektivnich monografii klade diraz na poznéni li-
turgické praxe a nejvice se tak blizi pojeti vyzkumu materidlni kultury. Katefina
Horni¢kova v druhém svazku i v dalsich svych ptispévcich vice tihne k vyzkumu
funkce kalicha jako distinktivniho znaku ndbozenského spolecenstvi. Vychozi pre-
misa obou d¢l je v§ak podobna. Kalichy i vino ur¢ené k proméiiovéni jsou v uvede-
nych pracich reflektovany jako sou¢dst materidlni kultury a jako ptedméty utvareji-
ci utrakvistickou kolektivni identitu s pfesahem od ndbozenské identity k politické.
Obrat k nabozenské praxi vytéeny obéma editory konvenuje ptistupiim nové mate-
ridlni kultury*® Dar vina z vlastnich vinic uréeny k zaji$téni ptijimani podoboji je

27 Pavel B. KURKA, Kostelnici, #ifednici, méstané. Samosprdva farnosti v utrakvismu, Praha 2010,
s. 138-142. Pavel Kirka soucasné upozornil na tskali interpretace u¢etniho materidlu, kdyz kon-
statoval, Ze do vySe udavanych vydaji na vino vstupovala fada dalsich fakcort, napt. druh vina,
zptsob pod4vani svdtosti, objem liturgickych nddob, ale i cenové vykyvy nastévajici v pribéhu
roku.

28 V oplatce jsi vsecek tajné. Eucharistie v ndboZenské a vizudlni kulture C'eskych zemi do roku 1620,
(ed.) Ales MUDRA, Praha 2017.

29 Srov. Kalich jako symbol.

30 Srov. E TRENTMANN, Materiality in the Future of History, s. 283-307.
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v tomto pojeti nejen aktem osobni zboznosti a vyjiddienim socidlniho statusu darce,
ale i deklaraci internalizace hodnot pfipisovanych ur¢itému spolecenstvi, v tomto
piipadé utrakvistim. Soucasné se jednalo o akt upevnujici socidlni kohezi ,osady*
i 0 komunikaéni sdéleni ustavujici reciprocitu dérce a obdarovaného, jimz bylo pii-
slusné laické spolecenstvi. Nesmime zapominat, ze ,,osada“ nebyla pouze skupinou
osob navstévujicich stejny kostel, ale $lo o spravni jednotku i socidlné disciplinaéni
instituci zachazejici s odstupriovanymi formami socidlniho tlaku od sousedského
dohledu az po spolupraci s méstskou radou, jez disponovala trestné-spravnim apa-
ratem.*!

Frank Trentmann v rdmci tvah o piistupech uplatnovanych pfi vyzkumech
materidlnich d¢jin upozornil na rozliSovani mezi dynamikou individudlni zmény
(osobniho rozhodnut{) a proménou kolektivniho chovéni, kterd se musi vypotada-
vat s vyrazngjsi setrvacnosti. V pfedmoderni spole¢nosti hrél Zivot ve spolecenstvi,
resp. instituce sousedstvi, vyraznéjsi roli, nez tomu bylo pozdéji, a individuélni jed-
néni (zddusni odkaz, pfijimani svtosti aj.) bylo neustdle poméfovéno s hodnotami
spolecenstvi. Spotteba vina pii msi na zaklad¢ kostelnich aétd, keeré bude vénovan
prostor v zdvére¢né ¢sti této studie, tak neni pouhou sumou individudlnich roz-
hodnuti, ale vypovida o obecnych tendencich uplatiiovanych v celém spolecenstvi
— osad¢. Jinak fe¢eno, pro kazdého ze sousedi bylo z hlediska socidlnich vazeb (bez
ohledu na konkrétni vnitini postoje) zdsadni byt vidén u ptijimani, stejné tak jako
méla byt vidéna jeho rodina, ptipadné domdacnost vnimana jako jedna socidlni sku-
pina zahrnujici piibuzné, sluzebnictvo a piipadné i osazenstvo provozované dilny.
Spise nez o projevu kolektivni zboznosti, nebo dokonce o individudlnich ndbozen-
skych postojich, bychom méli uvazovat o vétsinovém ¢ konformnim chovani pod-
porovaném socidlnim tlakem. K poruovéni psanych i nepsanych norem dochazelo
neustéle. Dostatek ptikladit ndm zprostiedkovavaji spravni prameny dolni konzis-
tofe. Vice nez doklady ,naruseni rddu®, resp. jejich kumulace, by nas ale mély zaji-
mat reakce na toto ,naruSeni a schopnost instituci moci obnovovat konsensus
v nabozenské sféte. O uloze politické sféry ndm ptindsi dostatek dokladii nasleduji-
ci vyvoj. V okamziku promény politické situace po bélohorské pordzce ¢eskych sta-

31 V tzv. Svoleni knézstva prazského z roku 1526 to byl farét, keery mél dohlizet na zbozné jedndni
svych farnikil a pokud mezi nimi identifikoval spoluméstana, ktery nezachovaval vyjmenované
povinnosti, bylo jeho povinnosti ozndmit véc star$im osadnim, keeii se ujali doptavani na chovani
takto oznadeného jedince. Narodni knihovna Ceské republiky; Sbirka nibozenskych ake a dekre-
tl1; sign. XVILA.16., fol. 139r.—140v. Nékolik pitkladt uddni hospoddie, Ze ¢te se ¢leny své do-
mécnosti zakdzané knihy, zndme z Kutné Hory a bylo by mozné shromézdit i dalsi. Srov. Josef
SIMEK, Poméry nibozenské v Kutné Hore do . 1582, CMM 81,1907,5.201-221.

STUDIE 344



vl a nastoleni katolického mocenského diskursu, vétsina obyvatel ¢eskych zemi
akceptovala tuto zménu, véetné promény ndbozenské materiality.”

Zustava ptitom otdzkou, zda nékteré dopady na materidlni kulturu spojova-
né s pobélohorskym prosttedim nemaji starsi koteny a kontinuitu. Cili zda bychom
v jejich pfipadé neméli spiSe nez o udélostech vepisujicich se do materidlnich véci
(porazka protestantskych stavit) hovotit o procesech. Radikalni kroky, jakymi bylo
bezesporu roztaveni ,,husitskych® kalicht a vyuziti ziskaného drahého kovu napii-
klad pro odliti novych monstranci,*® postihly v prvni fazi jen ¢ast utrakvistické ma-
terilni kultury. Ve vét$i mife byly pfedméty deponovany mimo vizudlni kontake
s véticimi, nebo dokonce ptizptsobeny, jak ukazuje ptiklad z farniho kostela sv. Ja-
kuba z Rané u Hlinska. Zdejsi kalich (ptivodné s tpkem) nebyl roztaven, ale zlat-
nik snizil jeho okraj o nékdejsi zavinuti a pfedmét prizpusobeny usporadani vztaht
v novém socidlnim fadu si tuto svoji stopu nesl az do sou¢asné doby.** MiZzeme fici,
ze ptetrvani kalicha z Rané v ¢ase bylo utvateno lokdlnimi vazbami a kontexty ma-
teridlni kultury.*> Rozhodnuti o upravé kalicha bylo zfejmé vedle nabozenskych
divoda motivovano také ekonomicky, stejné jako ptedpoklidanou skute¢nosti, ze
$lo o nejreprezentativnéjsi nebo dokonce jediny podobny kus zdejstho mobiliate.
Nemeli bychom pfitom zapominat, ze pohyb liturgickych predméta probihal
v kostelech neustéle a nezptisobovala jej pouha degradace latky, ze které byly vyro-
beny, ale ¢asto se jednalo o kombinaci ochrany a divodi socidlnich, ekonomickych

32 Zden¢k V. David dokonce hovoii o viuceném pfijeti tridentského katolicismu, ktery mél malo
spole¢né¢ho s domdcim, ,tolerantnim® katolictvim dlouhodobé komunikujicim s utrakvismem.
Piipustime-li tuto tezi, musime souc¢asné konstatovat, ze kulturni zména zasahla pobélohorskou
Ceskou spole¢nost jesté vyraznéji, nez bychom mohli soudit pouze na zdklad¢ dichotomie utra-
kvismus x katolictvi. Blize Z. V. DAVID, Celistvost civkve, s. 908. Cenny vhled zdola do procesu
posunu jednotlivee i pospolitosti od nekatolictvi ke katolické konfesi ptinesla v poslednim decen-
niu napiiklad edice Jan KILIAN (ed.), Paméti krupského méstana Michela Stitelera (1629
1649), Teplice 2013.

33 Ptikladem tohoto jednéni miZe byt rozhodnuti, kreré uéinili ttednici osady kostela sv. Stépéna
na Novém Mésté prazském. Viz Archiv hlavniho mésta Prahy (=AHMP), fond Farni ttad u kos-
tela sv. Stépana Praha — Nové Mésto, Paméeni kniha (Liber memorabilium L) (1641-1706), inv.
& 1., fol. 4r. Fenomén roztaveni utrakvistickych kalicht ale popularizuje jest¢ kdzdni Ondreje
Franti$ka de Waldta vydané roku 1736: Ondiej Frantisck de Waldt, Kalich Husa rozpustény, Pra-
ha 1736, s. 358-383.

34 Srov. Karel Viclav ADAMEK, Kalich z Rany, in: Tyz, Pamatky vychodoteské a sbirka umélecko-
prumyslovych a ndrodopisnych pamdtek ¢eské¢ho vychodu, Chrudim 1900, s. 5-7.

35 K odli$nému piistupu k materidlni kultufe v pfedmoderni dobé, jejiz stézejni zésadou bylo udr-
zovéni pfedmétt v ob¢hu blize Sabinne von HEUSINGER - Susanne WITTEKIND, Die ma-
terielle Kultur der mittelalterlichen Stadt — zur Einfiibrung, in: Tiz (eds.), Die materielle Kultur
der Stadt in Spitmittelalter und frither Neuzeit, Kéln 2019, s. 11-18.
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i provozné liturgickych. V kostele sv. Mikul4se na Starém Mésté prazském Ize z do-
chovanych inventdrnich zdznam z prvni poloviny 16. stoleti odhadnout pohyb ve
findle az 17 kalichtt mezi kostelem (pravdépodobné sakristif), kde bylo pét kalich
zapojeno do bézného liturgického provozu, a zbytkem ulozenym ,,nahote®. Z vyétu
piitom vypadl maly kalich s paténou vyuzivany pro cesty k nemocnym. Ten stél
mimo obé mista. VSech 17 kalicht bylo ozna¢eno geometrickymi znackami nebo
jménem dondtora a v roce 1538 byly z rozhodnuti tfednikii osady tii kalichy rozta-
veny a z jejich drah¢ho kovu byl vyroben velky kalich s fipkem. Odliti velkého ka-
licha vedlo k ptesunu vétsiny dosud vyuzivanych kalichi ,nahoru®.

U stiibrného kalicha ,,s pozlacent rukovéti“ s volkem (patrné mluvicim zna-
menim) jsme schopni detailnéji (re)konstruovat jeho socidlni trajekeorii a funkee.
Po vano¢nich svétcich, ve ¢evrtek po svatku Kitu Pané, 11. ledna roku 1504, se stal
darem vénovanym ke kostelnimu zadusi u sv. Mikuldse ,,od poctivé pani Doroty
Volkové dobré paméti“.* Reciproéné odménou za svou zboznou donaci ziskala zd-
vazek, ,aby za kazdého fardie po kdzéni prosba se dala“ za rodinu Volkovych.”” Sta-
roméstskd méstanka Dorota Volkova byla v té dobé vdovou drzici dam v osadé
sv. Valentina vedle domu zvan¢ho U bilého kiize.® V praxi byly kalichy rozliovény
znac¢kou, vyrytym piijmenim nebo pravé motivem. V piipadé volkovského kalicha
vime o volku zlaceném, tedy patrné erbu volka. Pozdéjsi ptipisek v nejstar$im do-
chovaném inventafi pivodné z konce 15. stoleti ov§em doklada, ze kalich byl ,vra-
cen pani Doroté¢ Volkové®*” Navriceni kalicha do rukou dondtorky si zaslouzi po-
zornost jednak z perspektivy kulturné antropologické teorie daru, jak uvidime nize,
ajednak z hlediska zbozné praxe. Sttibrny kalich patfici k zadusi a ulozeny u doné-
torské rodiny Volkovych lze totiz interpretovat jako indicii, Ze si zimozni zbozni
kali$ni¢ti méstané mohli na msi pfinést vlastni kalich jako ptiznak své nébozenské
identity.

36 AHMP, Sbirka rukopisti, Manudl (1497-1553), inv. & 1665, fol. 10r.

37 Tamtéz.

38 Josef TEIGE, Ziklady starého mistopisu Pragského (1437-1620) I Staré Mésto prazské I (dale
Zdklady II), Praha 1915, s. 236.

39 AHMDP, Sbirka rukopist, Manudl (1497-1553), inv. & 1665, fol. 3v., 10r. a 34r-35r. Do nagich
piedstav o vyuziti ur¢it¢ho poctu kalicha pii liturgii musime zapojit i povinnosti kaplani, keefi se
podileli na podanikrve a téla Kristova. Z pocétku tiicitych let pochdzi z téhoz kostela ustanoveni
z posledni vile, jiz bylo ztizeno dalsi kaplanstvi. Doty¢ny kaplan pak byl povinen krom vlastnich
zévazkd pomahat kazdou nedéli pti podavani svatého piijimdni. Vyznam dochovaného opisu po-
sledni vile vzristd zésluhou ustanovent, Ze se ma kaplan podilet na podavani téla a krve Kristovy
détem a starym lidem. Do mobility duchovnich odehrévajici se v ramci liturgick¢ho obfadu tak
byla vnesena dalsi dynamika. Srov. Tamtéz, fol. 27v.
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Névrat daru zpét k dérci ¢i ptipadné uzivani jiz darované véci dondtorem lze
z kulturné-antropologické perspektivy vyuzit k naruseni subjeke-objektové duality
a k poukdzani na propojeni ¢ extenzi mezi darem a jeho ptivodcem.* Uschovéni
sakrdlniho daru zpét u ddrkyné poukazuje na odolnost propojeni mezi donatorkou
ajednou jiz poskytnutym ptedmétem. Takovy jev neni piilis vzdalen konceptu sdi-
leného ¢i distribuovaného aktérstvi, s nimz se setkdvime u Bruna Latoura jako jed-
noho z hojné diskutovanych inspirdtori obratu k materialit¢.” Aktérstvi je pak
chdpano nikoli jako spjaté pouze s jednotlivcem, ale jako situované uprostied soci-
alnich vazeb, trajektorii a v procesech jejich vyjednavéni.

Proména zachdzeni s ¢asti kalicht ve staroméstském kostele sv. Mikuldse,
které byly dtive vyuzivany k liturgii, napovida, ze ptedtim byl k zaji$téni ptijimani
podoboji pottebny soucet jejich objemit. Podobné, jako tomu bylo v bratrském
sboru v Ivancicich. Po vyrobeni ,velkého kalicha® s tipkem se situace zménila. Pra-
meny ze sv. Mikuldse tak ziejmé zachycuji pfechod mezi dvéma nejéastéj$imi mo-
dely ptijiméni vyuzivaného v utrakvistickém prostfedi.** Jeden zahrnoval proméné-
ni vina ve vice kali$ich postavenych na oltdfni mense a druhy vyuziti jednoho velké-
ho kalicha, z né¢hoz bylo vino rozlévano do mensich nadob. Uz bylo fe¢eno, ze ndm
schazi popis praxe zachdzeni s liturgickymi nddobami pfi obfadech z pera zastupct
utrakvistll, a to navzdory rozsihlému poctu polemik vénovanych teologickému
zdivodnéni ptijimani véetné ptijimdni déti.® Musime proto vychdzet ze zprav, jez
zanechali protivnici husita.

40 Kulturni antropolozka Annette Weinerové inovovala Maussovo pojeti daru, kdyz reciprocitu
oznatila za povrchovou zdlezitost, pod niz se skryva fenomén, keery oznadila jako ,keping-while-
giving®. Srov. klasicka price Annette WEINER, Inalienable Possessions: the Paradox of Keeping-
While-Giving, Berkely — Los Angeles 1992.

41 Ke konceptu aktérstvi v Latourové pojeti srov. Bruno LATOUR, Reassembling the Social. An In-
troduction to Actor-Network Theory, Oxford 2005.

42 'V opakované zminovaném hanopisu na Jana Rokycanu je pfipomindn jesté jeden zpusob ptijimé-
ni podoboji. Utrakvisti¢ti knézi (adajné) pti velkém poétu komunikantti a omezeném mnozstvi
proménéného vina vklddaji prsty do kalicht a nechdvaji Kristovu krev stékat po prstech do tst
piijimajicich. Tuto udajnou praxi viak lze pfi¢ist na vrub zaujatosti autora polemiky. Uz vzhle-
dem k li¢eni, k ¢emu jsou dle tyto prsty pouzivany. Blize Zaloby katolikii na Mistra Jana z Roky-
can. Vyddno u prileitosti 600. vjroli narozeni Mistra_Jana z Rokycan, (eds.) Jaroslav BOUBIN —
Jana ZACHOVA, Rokycany 1997, s. 62. Za laskavé upozornéni na existenci edice dékujeme
dr. Janu Hrdinovi.

43 Ve sbirkach rukopisa Ndrodniho muzea se zachoval opis liturgické piirucky z konce 16. stoleti.
Obsahuje kombinovanou latinsko-¢eskou a vyhradné ¢eskou verzi utrakvistické liturgie. Ani ten-
to rukopis se vSak nevénuje nakladani s ,,husitskymi kalichy“. Srov. Knéze Adama rodi¢e Thébor-
skyho Voltdtni knihy (1588), Knihovna Ndrodniho muzea, sign. IIT F 17, nefol.
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Uz za zivota prazského arcibiskupa-elekta Jana Rokycany (v roce 1461) byla
sepséna rozséhld latinskd Zaloba, ktera jej méla usvédéit z kacifstvi. Rokycana byl
oznacovan za puvodce a hlavu heretické sekty. V Zalobé se pii liceni kalisnickych
nepravosti piSe o zvlastnich velkych kaliich, jejichz okraj byl svinut do trubicky.
Pouzivani podobnych nddob vsak pry nemé oporu v Pismu. Na jiném misté psal
nezndmy autor o mnozstvi kalichti postavenych na oltdfni mensu. Utrakvisté udaj-
né musi pfi msich zapalovat velké ohné, aby v nich nezamrzalo v zimé vino. Kato-
licky autor si dal rovnéz zélezet na odsouzeni hromadného ptijiméni z jedné nddo-
by. Ve svém textu barvité popisoval nedistoty, které se dostavaji do kalicha pfi hro-
madném piijiméni podoboji, v¢etné slin, hlent a zbytka jidla z voust. Jestlize
abstrahujeme od invektiv, Ize ptedpoklédat, Ze jde o zachyceni nékolika zakladnich
zpUsobt podavani svatosti sub utraque specie.** V- malych komunitich nebo v nédbo-
zensky radikalnich obcich mohl byt pti obfadech pouzivan jeden kalich pro viech-
ny komunikanty.® Hygienickd tskali této praxe si uvédomovali i predstavent kalis-
nické konzistofe. V roce 1562 dokonce vyzvali jednoho z knézi, aby si oholil vousy,
protoze hladkd tvéf je dustojnéjsi a nevede k srkdni a vytirani kalicha vousy. Pted-
staven{ dolni konzistofe se obévali potencidlnich nehod, jez by mohly vést k profa-
naci Kristovy krve, a paradoxné se ocitli na pozicich, které ztejmé vedly k opusténi
praxe ptijimani podoboji nékdy v priabéhu 12. a 13. stoleti. Teprve pii konfrontaci
s husitstvim museli katoli¢ti teologové pfipravit i teoretické zdiivodnéni.® Ve vét-
Sich spolecenstvich vstupovalo do hry vice kalichu.

Postaveni vice kalicht na oltdini mensu bylo jednou z vizualnich odli$nosti
utrakvistické a katolické mse. Potvrzeni najdeme ve vyobrazeni v Jenském kodexu,
které zachycuje tii kalichy na oltafti pfed knézem celebrujicim msi. Dalsi eventuali-
tou praxe piijimani podoboji, kterou musime vzit do tvahy, mohlo byt uziti 1zi¢ek.
V zachovalych kostelnich inventatich jsou IZi¢ky v po¢tu nékolika kusu stdlou po-
lozkou. Lzitky se sice pouzivaly i pro nabirdni kadidla, a tak je najdeme i v katolic-

44 Blize Zaloby katolikii, s. 62—63.

45 Dokladt této praxe méme zachovdn dostatek. Napfiklad v ptevazné katolickém méste¢ku Neto-
licich v jiznich Cechach spravoval katolicky knéz farni kostel v centru mésta. Na bohosluzby
v kostele sv. Viclava, kde se schazeli utrakvisté, tento duchovni pijj¢oval jeden kalich z inventdte
farniho kostela. Kalich slouzil pfi utrakvistickych bohosluzbach. Srov. SOkA Prachatice, fond
Archiv mésta Netolice, 1495-1945 (1964), Kniha zdpist pamétnich pfi pravé mésta Netolice
nafizena, inv. & 170, s. 69.

46 Srov. Jedndni a dopisy konzistore pod oboji zpiisobou prijimajicich a jiné listiny téze strany se tykajici
z let 1562-1570, (ed.) Julius PAZOUT, Praha 1906, s. 119-120, & 201. Dusan COUFAL, ,, Za-
pomenuti” kalicha ve viru stfedovéku, in: Mikuld§ Vymétal (ed.), Pijte z n¢ho vsichni: kostel
u sv. Martina ve zdi a vira v ném, Benesov 2014, s. 81-93.
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kém prosttedi, ale ¢astd uptesnéni pochazejici z utrakvistickych prament, Ze slouzi
k podévéni svitosti détem, je fadi mezi dalsi zdstupce utrakvistické materiality
zboznosti.”” Ptijimani nemluvniat a detailni popisy jeho obtizi poskytly latku k bar-
vitym popistim profanace T¢la a Krve Kristovy, jez byla kladena za vinu arcibiskupu
Rokycanovi. Nemluviiata tdajné odmitala svitost pozfit, vyplivovala ji i s matet-
skym mlékem nebo s kasi, do které bylo proménéné vino zamichano. Odrostlejsi
déti pak tdajné chodily po kostelech, ptistupovaly ke svatému ptijimani opakované
a zkousely, kde maji ,,slad3i“ Kristovu krev.* Kritika svat¢ho piijimani détmi ale
piichazela i z dalsi strany, ze strany evangelickych cirkvi. Luterstvim ovlivnény au-
tor Jan Stelcar Zeletavsky uvadél proti ptijimani déti podobné argumenty z praxe
jako katoli¢ti autofi.”

Pro tvahy o zptsobu ptijimani podoboji je dulezité, ze zddna z vytek adreso-
vanych utrakvistim nezmiriuje profanaci krve Kristovy dospélymi pii podavani
Izickou. Pokud by $lo o rozsiteny jev, byl by zfejmé argumentaéné vyuzit.® Projevil
by se pravdépodobné také ve sféte soukromych zboznych fundaci, véetné testamen-
tarnich. V dochovanych métanskych zavétich vsak nikdy IZicky nevystupuji samo-
statné, jako je tomu u kalichi1. Pokud se preci jen objevi, tak jako soudst liturgické
soupravy, jako tomu bylo ve vsi Probluzi, jez nalezela k $ir§imu venkovskému zdze-
mi Hradce Krélové. Zdejsi knéz vyuzil nadani jedné z hradeckych méstanek, dopl-
nil jej o své prostiedky a nechal pro své ndstupce zhotovit stiibrny pozlaceny kalich,
pusku (pixidu) ,stiibrnou k rozddvani viecku pozlacenou®, dvé stitbrné ampulky
na krev Kristovu a soucasné ,kofli¢ek sttibrny se 1Zickou stiibrnou® k podavéni
Kristovy krve. Zanechal nim tak cenny soupis minimalniho inventéfe, jenz lze po-
vazovat za nezbytny pro kali$nickou bohosluzbu a zajisténi potieb farnika v pii-
méstské farnosti.>! Ani tento odkaz, vyznamny z hlediska studia materiality utra-
kvistické zboznosti, ale neposkytuje vysvétleni, jak probihalo samotné piijiméni.
Upfesnéni lze vSak nalézt u ne¢ekané strany — prazského metropolity.

47 Srov. shrnuti polemik z pielomu 15. a 16. stoleti, které publikoval Ota HALAMA, Prijimdni
malickjch v proni tisténé utrakvistické konfesi z roku 1513, in: O felix Bohemia! Praha 2013,
s. 151-157

48 Vice Za[oby katolikit, s. 62-63.

49 Martin WERNISCH, Evropskd reformace, iesti evangelici a jejich jubilea, Praha 2018, s. 74-82.

50 Zikmund Winter zprostiedkovévé stiznost na neurvalého knéze z Lomnice z roku 1610, ve které
je jednozna¢né rozlieno ptijimani déti (1zickou) a dospélych (z kalicha). Blize Z. WINTER,
Zivot civkevni II,'s. 913.

51 SOkA Hradec Kralové, fond Archiv mésta Hradce Krélové, Kniha paméeni (Liber documento-
rum L), inv. & 307, fol. 152v—153r.
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Sblizovani mezi konzervativnim proudem utrakvist a umirnénymi katoli-
ky podporované panovnikem v poloviné 16. stoleti pomdhalo zajistit potfebné sv¢-
cence pro utrakvistické farnosti. Arcibiskup spolupracujici s Ferdinandem I. sledo-
val i svijj zdjem. Domdcim svécenim adepta knézstvi oslaboval zéstup kandidéta
hledajici pomoc v zahrani¢i a zejména (v této dobg) v proluterskych regionech fise.
Pripusténi pfijimani podoboji zajisténé ostatné uz basilejskymi kompaktaty pak
arcibiskupa donutilo k zaujeti stanoviska i k vlastnimu aktu ptijimani krve Kristo-
vy. V roce 1564 vydal arcibiskup instrukei, ve které nabadal knéze, aby nejprve ko-
munikanta informovali, Ze pfijimédni podoboji neni podminkou spisy duse. N4-
sledné mu pak mohli dat napit Kristovy krve z kalicha a pod tsty mu drzet $atek.
Knéz soucasné zodpovidal za to, aby svtost nepodéval lidem ,,hrubym® nebo men-
télné nezpusobilym.>*

Arcibiskupovo nafizeni se zjevné tykalo podavéni podoboji pomoci kalicha
klasického tvaru, keery byl duchovnimi uzivén nej¢astéji. V pramenech nenachdzi-
me samostatné inventarizované slimky/stébla/trubi¢ky mimo exklusivni prostiedi
svatovitské katedraly.

Ptedpoklad svorného pfijiméni z jednoho kalicha bez ohledu na socidlni
postaveni komunikantt ale nemusi byt spravny. Prostor kostela byl prostiednic-
tvim fady zvyklosti i oficidlnich nafizeni vyuzit pro genderovou a socialni diferen-
ciaci. Hierarchii shromédzdénych spoluuré¢ovala i moznost vyuzit kostelnich lavic &
piipadnd vzdalenost od oltdfe apod. V performativni roviné pomijivého nébozen-
ského aktu se socidlni diference ustavovala a potvrzovala prostiednictvim piijiméni
ze soukromého, popiipad¢ rodinného kalicha, jak naznacuji nase prameny. Zd4 se,
ze z reprezentativnich a moznd i ¢ist¢ praktickych duvodu si nékeeti farnici potizo-
vali vlastni kalichy, které vyuzivali k ptijimani. Lze tak vysvétlit existenci kalicht
oznac¢enych jménem, znatkou ¢ mluvicim znamenim dondtorii vyuzivanych pro
podavéni pfijimani. O jménech na kalisich z kostela sv. Mikulase jiz byla zminka,
ale doklady podobné praxe zndme i z jinych mist.>

Testamentarni dar kalicha oznateného rodinnym znamenim inicioval v roce
1475 métan Starého Mésta prazského Jan Pytlik, ktery povéfil svého syna, aby ne-
chal ze sttibrnych pést po své zesnulé matce vyrobit kalich uréeny ke kostelu sv.

Jiljt ,,a na ném, aby znamenie mé bylo neboli syna mého®>*

52 Z.WINTER, Zivot cirkevni II, s. 858—859.

53 V roce 1460 daroval Viclav Zpévék z Krumlova stiibrny, pozlaceny kalich k farnimu kostelu
v Pelhtimové, ktery byl oznaten jeho vyrytym jménem. Viz Josef DOBIAS, Déjiny krilovského
mésta Pelbiimova a jeho okol{ I1I/2. Doba reformacini, Praha 1954, s. 343.

54 Josef TEIGE, Ziklady II, s. 748.
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Pohyb kalicha a zménu jeho funkce ze soukromého na mesni se zd4 nazna-
¢ovat testamentarni dar jisté Katefiny méstanky Starého Mésta prazského z roku
1464, kterd odkdzala kostelu sv. Ondfeje mimo jiné 12 a pul kop grosu a také ,ka-
lich muoj", ,,aby pti ném zuostal vé¢né®.>> Podobné staroméstsky méstan Petr pové-
fil svou manzelku Margretu, aby jeho stfibrny kalich ,vydala® ke kostelu sv. Jilji.*®

Mozné existenci soukromych kalichti pfindSenych véficimi na msi nebo de-
ponovanych v kostelech byla okrajové vénovana pozornost uz pied vice jak paldru-
hym stoletim. Z téchto kalichti ztejmé pfijimaly jednotlivé méstanské rodiny. Ta-
kovy kalich mohl byt darem vazin k ptislusnému kostelu. V pozdné stiedoveké
Chrudimi, kter se svoji velikosti fadila mezi stiedné velka krilovska mésta v Ce-
chéch, bylo v roce 1468 piipomindno v inventaii farniho kostela celkem 21 kalicht
(8 cinovych, 7 sttibrnych a 6 pozlacenych). Postupné pocet kalichtt vzrostl az na
30 kusti. Po skonéeni tficetileté valky a vitézstvi katolické strany v ¢eskych zemich
nechala méstskd rada v Chrudimi ,kaciiské“ kalichy roztavit a odlit z nich velikou
monstranci.”’

Proménu liturgické praxe a s ni spojené materiality zboZnosti po vitézstvi
katolické strany dokldd4 rovnéz inventéf kostela Panny Marie pied Tynem. V této
neformalni utrakvistické katedréle se zachovaly inventéie kostelniho jméni ze zavé-
ru tficetileté véalky. V roce 1644 byl uz kostel plné katolicky. Podle dochovaného
inventafe se piimo v kostele nachdzelo pouhych 5 kalichi1 a jeden ablu¢ni kalich
(»pro abluti®). Ve srovndni s mnohem méné vyznamnou Chrudimi je to nepatrny
pocet liturgickych nadob. Vysvétleni nizkého poctu kalichtt nabizi zavére¢nd ¢ast
inventéfe se zdpisem, Ze v horni kapli pfeménéné na misto uchovévini chrimového
pokladu se v malované truhle nachédzelo dalsich 16 kalichu a tii sttibrné lzicky.

55 Tamtéz,s. 502.

56 Josef TEIGE, Ziklady starého mistopisu prazského (1437-1620), I Staré Mésto pragské I (déle
Zdklady I), Praha 1910, s. 688. Kdyz byl rukopis nas studie jiz po recenznim Hzeni, nalezli jsme
dal$i vyznamnou zminku o uzivéni soukromych/rodinnych kalicht k ptijimani. Viz SOkA Kut-
n4 Hora, fond Archiv mésta Kutné Hory, kniha & 7 (1462-1478), fol. 36v. Ptiklad rozvineme v
dalsf studii.

57 Antonin RYBICKA SKUTECSKY, O staroZitnostech a umélcich chrudimskych, Casopis Ceského
museum 22, 1848, s. 508-509. Tato teze nikdy vyraznéji nevstoupila do odbornych diskusi. Je
proto tieba uvést i argumenty zpochybniujici (ptinejmensim masové) vyuzivani vlastnich kalicha
k ptijimdni. Pfedev$im darovéni kalicha nebylo omezeno pouze na utrakvistické prostiedi, ale
dary liturgickych nadob lIze dolozit i u katoliki. Stejné tak miZeme doloZit vyryvani jmen fund-
tort na jejich patky. Srov. z poloviny 17. stoleti pochdzejici Inventdr chramu Pané v Prachaticich,
Pamatky archaeologické a mistopisné, 1898, & 1-2, s. 104-108. Vyryvéani jmen ddrct na patku
mohlo mit stézi reprezenta¢ni funkei. Slouzilo spiSe k evidenci pfedmétu v ramci chrimového
mobilidfe.
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Utrakvistické liturgické nddoby se v novych pomérech obnoveného katolicismu
ocitly prostorové i procesné mimo liturgicky provoz. V reprezentaci katolického
kostela nemély svoje misto.”® Zminky o vét$im poctu odlozenych kalicht nachdzi-
me v inventaii Tynského kostela i v dalsich letech. Jejich ptipadné roztaveni bylo
nékdy slozité i s ohledem na funddtorské rodiny nélezici ke staroméstské prazské
elité. Nabizi se pfipomenout extenzi darovaného pfedmétu smérem k osobé doné-
tora i pfipadnych dédica.

Pozornost vyvolavd zdpis pochdzejici pravdépodobné z padesdtych let
17. stoleti, ktery podrobnéji popisuje jednotlivé polozky inventéie. K utrakvistické
fazi Tynského kostela Ize pravdépodobné vztahnout ,veliky kalich® o objemu dvou
a ¢evre zejdliku, keery byl zhotoven ze stiibra a ndsledné pozlaceny. Byl-li pavodné
upraven pro piijimani podoboji se vak nedozviddme. V jiz ptipominaném Jen-
ském kodexu ptistupuji vétici k ptijiméni ve dvou paralelnich fad4ch a stejny model
zndme i z dal$ich vyobrazeni. V Zddném z inventdit se viak nehovoti o dvou rovno-
cennych kalisich s fdpkem, jez by slouzily k paralelné podavanému podoboji.”” Po-
dobnou piedstavu potvrzuje i soupis inventdie z konce 16. stoleti dochovany
pro dalsi prestizni utrakvisticky prostor: Betlémskou kapli. Hned na prvnim misté
byl uveden velky sttibrny kalich s civkou, tj. trubi¢kou. Mezi dal$imi deviti kalichy
ruznych velikosti byl pfitom zapsin i cinovy kalich s fipkem — tedy s ¢dsteéné svi-
nutym okrajem, ktery vytvéiel ,hubi¢ku® k rozlévani vina. Oba betlémské kalichy
s fipkem se vSak svoji reprezentativnosti natolik lisily, Ze spiSe nez o jejich soubéz-
ném pouzivini, by bylo vhodnéjsi uvazovat o odlisné dobé vzniku i téelu obou li-
turgickych nddob. Zatimco stiibrny kalich mohl byt zdroven vyuzit pii vizudlni
komunikaci mezi celebrujicim knézem a véficimi a patrné také nahradil svého
piedchidce, druhy nejspis slouzil vyhradné k bezpe¢nému rozlévani vina do men-
sich kalichu, ze kterych bylo podévdno podoboji. Za pozornost stoji i kalich ,ma-
lickej* s paténou, ktery stejné¢ jako pét dale zminénych ampuli mohl poslouzit
k ptenaseni krve Kristovy mimo kapli. Nechybély ani obligétni tii IZicky pro poda-
véni podoboji détem.©

Slouzily velké kalichy k ptimému podévani krve Kristovy nebo byly kvuli
svinutému okraji primarné uréeny k rozlévani proménéného vina do mensich kali-

58 AHMDP, fond SMP - z4dusf Panny Marie pted Tynem, Inventit kosteln{ vybavy (1658-1677),
inv. & 1641.

S9 Tamtéz, fol. 10v.

60 Informace z nezachovaného pramene uvadi Karel GUTH, Kaple Betlémskd, Casopis Spole¢nosti
piatel starozitnosti 24, 1916, &. 2,'s. 66-82, zde s. 66-67.
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chu?®! Jak jsme opakované zminili, nezachoval se rozsdhlejsi popis praxe ptijimani
podoboji. Nezbyvd nim tedy nez se obracet k nepfimym pramentim, napiiklad
k uétam, v nichzZ jsou detailnéji rozepsané vydaje za vino k liturgii. Z doby pted
ticetiletou valkou se jich nezachovalo v Cechich mnoho ajejich struktura i obsahy
se ¢asto lisi. Uz vilbec nemtizeme poditat s kontinudlni fadou, jez by pokryvala
hlavni zlomové okamziky — naptiklad odchod utrakvistického a ptichod katolické-
ho knéze. Srovnévat proto musime zachované ulty z riiznych mést. Pomoci téet-
nich prament se mizeme pokusit odpovédét na nékolik otdzek. Napiiklad, jak
vyrazné se lisila spotteba vina v kali$nickych a katolickych kostelech? Lisila se spo-
tieba vina k liturgii mezi samotnymi utrakvistickymi kostely? A co lze z této spotte-
by usoudit o nabozenské praxi 15. a 16. stoleti?

Vychozim bodem dalsich avah se stanou doklady o spottebovaném viné ve
dvou ¢asovych momentech, které ndm zaroveri vymezi ¢asové zafazeni relevantnich
prament. Oba vymezujici prameny pfitom pochdzejf ze stejn¢ho geografického
a socidlniho prosttedi, tj. z Kutné Hory, a to z druhé poloviny 15. a z poloviny
17. stoleti. Nejstars$i dochované ucty dokléddajici naklady na zajisténi chodu kostela
pochézeji z chramu sv. Barbory v Kutné Hote a za¢inaji rokem 1457. Jde o vazany
¢istopis dokladajici ro¢ni ptijmy a vydaje. Prvni strany rukopisu nesou znaky me-
chanického poskozeni a stop pusobeni vlhkosti, coz bohuzel znemoznuje vyuziti
nejstar$ich zdznama. Systém vedeni uctt byl velmi jednoduchy. Vyuc¢tovani bylo
piedkladano k datu jmenovani novych kostelnikia. Odstupujici kostelnici na zakla-
d¢ svych provoznich pozndmek oddélili ptijmy a vydaje a ndsledné je rozdélily do
nékolika kategorii, pficemz postupovali ve zhruba tydennich shrnutich. Podklady,
na jejichz zéklad¢ kostelnici vyhotovili findlni zépisy v ti¢etni knize, se nedochova-
ly. Zvl4$tnosti kutnohorského prostedi bylo tydenni datovani volené podle introi-
tu nedélni mse. Poté, co odstupujici kostelnici predlozili vyuctovani ke kontrole
méstské radé¢ a jejich hospodateni bylo schvaleno, byl souhlas spolu se jmény no-
vych kostelnikd zapsin na tivod nového tcetniho roku.®* Pro sledovéni liturgické

61 V roce 1589 tdajné nymbursti méStané privitali vnuceného utrakvistického knéze prithlednou
provokaci, kdyz mu na oltdi misto kalicha postavili konev. Blize Zikmund WINTER, Zivot ctr-
kevni v Cechich: kulturné-historicky obraz z 15. a 16. stoleti, sv. I, Praha 1895, s. 205.

62 Popis a zasazeni t¢etnich knih do kontextu farnich prament provedla Blanka ZILYNSKA, Kut-
nohorskd zddusi konce stredovéku (nablédnuti do jejich #icti), in: Jan Hrdina — Katefina JiSova
(eds.), Méstsky farni kostel v ¢eskych zemich ve stiedovéku, (= Documenta Pragensia — Supple-
menta VI), Praha — Doln{ Bfezany 2015, s. 99-122. Dle autorky mohly dfevéné ptedsadky knih
slouzit jako tabulky pro zdznamy kiidou. Jak uvddi, bohuzel se vice nedozviddme o spravé ,osad”
a proto pfipousti, ze piimy dohled nad téetnictvim i spravou osady si udrzela méstska rada. Stra-
nou tohoto piispévku ponechdme slozitou otdzku geneze farnich prév kostela sv. Barbory, kterou
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praxe v Kutné Hofe v druhé poloviné 15. stoleti maji vyznam predevsim polozky za
vino, jez zpravidla nejsou uvéddény s ohledem na objem, ale pouze jako finan¢ni su-
my.®

Pavel Kurka, ktery se rovnéz zabyval témito ucty, obezietné konstatoval, Ze
vzhledem k charakteru zdznamu nelze ¢init piesnéjsi zdvéry o poctu prichdzejicich
k ptijimdni. V tomto nelze nez souhlasit. Ceny vina se priibézné ménily v zévislosti
najeho druhu i roénim obdobi. Tézko také miizeme postihnout, respektive zohled-
nit, vyuziti vina pochdzejictho z vlastnich vinic nebo z fundaci.**

Interpretaci zdiznami o spotiebé liturgického vina pti podavani sub utraque
specie paradoxné napomahaji prameny z doby, kdy uz byla Kutna Hora jednozna¢né
katolickd. Z poloviny 17. stoleti se zachoval uéet druhého farniho kutnohorského
kostela s patrociniem sv. Jakuba. Jakubské uc¢etni prameny byly vedeny obdobné
jako svatobarborské, véetné tydenniho datovani podle introitu nedélni mse. Na
rozdil od svatobarborského piikladu, v§ak zdznamy o vinu k liturgii netvotily sa-
mostatny oddil. Kostelnici ale i tak uvadéli udaje o mnozstvi spottebovaného vina
a na zaklad¢ rozptylenych zdznamt bylo mozné sestavit nize piedstavené grafické
zndzornéni. Pii jeho piipravé bylo navic mozné se opfit o skute¢nost, Ze zdznamy
obsahuji i objemy spotfebovaného vina v zejdlicich, a ne pouze ceny. Jak uvidime
i v dal$ich ptipadech, $lo o nejrozsifenéj$i dutou miru vyuzivanou v této situaci.
V analyzovanych u¢tech odpovidaly 4 Zejdliky jedné pinté. S ohledem na kompakt-
nost a druh uvadénych zdznamu jsme za vychozi bod analyzy zvolili rok 1651.

Z ¢t vyplyva, ze standardni tydenni spotfeba zakoupeného vina pro litur-
gii byla jeden zejdlik. Tento objem patrné odpovidal vinu spotfebovanému pii sva-
tém piijimani celebrujicim knézem, ptipadné dal$imi svécenci. V kostele sv. Jakuba
pievzali po bélohorské pordzce protestantské koalice farni spravu jezuité a lze pred-
pokladat, Ze me$niho obfadu se tGcastnilo vice knézi. Anomélie ve spotfebé vina
ptichdzely pfedev$im o velikono¢nich a vdno¢nich svatcich. Pisat pfitom neopo-
menul zdlraznit, ze se tak délo s ohledem na vétsi pocet odslouzenych bohosluzeb,
aby se dostate¢né distancoval od star$i praxe ptijimani laika sub utraque specie.
Mensi nartisty oproti normélnimu provozu pak byly spojeny se svatky patrona kos-

tela sv. Jakuba a maridnskymi svitky. V téchto dnech opét probihalo vice msi.®

piiblizil Vojtéch VANEK, Otazniky kolem farni spravy v predhusitské Kutné Hore, in: Tamtéz,
s.79-98.

63 P.B.KURKA, Kostelnici, s. 138-143.

64 Tamtéz,s. 141.

65 SOkA Kutnd Hora, f. Archiv mésta Kutné Hory, Zadusni uéty (Ptjmy a vydaje kostela sv. Jakuba
1650-1653), kn. ¢. 707, nefol.
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Kostel sv. Jakuba v Kutné Hore (1651) (Graf ¢. 1)
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Takto piedstavenou podobu spotieby vina pii (katolické) liturgii miizeme
vyuzit pii srovnani s vysledky ziskanymi rozborem nejstarsich uétt kostela sv. Bar-
bory v Kutné Hofe. Za vyjimeény rok z hlediska vedeni barborskych ucti Ize pova-
zovat rok 1465, ve kterém kostelnici vedle vydaji zapsali i objemy spotiebovaného
vina v zejdlicich.

Avizovanym srovnanim ziskdme nékolik zjisténi. Podle oéekdvani dochdze-
lo k nejvyssi spotfebé vina uréeného k piijimani v dobé Velikonoc. Vyznamné jsou

Kostel sv. Barbory v Kutné Hore (1465) (Graf ¢. 2)
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jesté dva dalsi vykyvy v zdvéru kalendatniho roku, jeden odkazuje na vdno¢ni svat-
ky a druhy se vaZe k bohosluzbdm v dobé svétku patronky kostela sv. Barbory. Sa-
moziejmé, Ze nemizeme uvazovat o konkrétnich poétech komunikantg, ale graf
ndm umoziiuje hovofit o poméru, ktery je diametrélné¢ odlisny od situace v ryze
katolické farnosti. Knézi pti proménovéni o velikono¢nich svétcich, tedy v case,
kdy se k bohosluzbam méla dostavit celd farni obec, spottebovali celkem 26 zejdli-
ka vina. Vyrazny zdjem o ¢asté ptistupovani k eucharistii ale ztstaval vysoky i v béz-
nych tydnech. Tento stav lze povazovat za blizky idedlim eucharistického hnuti
stojictho u pocatka eské reformace, které spojilo pozadavek ¢astého ptijimani lai-
ka s ptijimanim podoboji.®

Bohuzel nemdme k dispozici dal$i u¢etni prameny cirkevni provenience
z druhé poloviny 15. stoleti, se kterymi bychom mohli barborské uéty srovnavat.
Obracet se proto musime k zachovanym pisemnostem takika o stoleti mlad$im,
z doby, ve které se naboZenskd situace v ¢eskych zemich vyrazné proménila. Ve star-
$im bddani uz byla opakované nastolena otazka vlivu reformaénich sméra, stoupa-
jici role Jednoty bratrské i napéti panujiciho uvniti utrakvistického proudu, tj. od-
délen{ starokalidnického a novoutrakvistického kifdla.””

Dolni konzistof administrujici kali$nické farnosti marné apelovala na za-
chovani ,,starobylych® zvyku. Ve sporech, ke kterym se vyjadiovala, se ale stale ¢as-
t&ji objevovaly zpravy o odlisnych pohledech na liturgickou praxi zastavanych du-
chovnimi a osadnimi. Nalézame také stiznosti na zanedbévani svétka svétct a orga-
nizaci procesi nebo tieba (ne)dodriovani pistu. Rada knézi naptiklad odmitala
vystavovat T¢lo Kristovo v monstrancich.

V reakei na radikélnéjsi postoje reformaéniho hnuti v f18i se na obranu utra-
kvismu v éeskych zemich stavé]l dokonce i sdm panovnik.®® Navzdory jeho zdsahim
se viak podoba utrakvismu postupné vyrazné diferencovala. Lokéln{ odli$nosti li-
turgické praxe se promitaly i do obsahu kostelnich ucta, resp. do vydaji na vino
ur¢ené k piijiméni.

I kdyz nemdme odpovidajici prameny piimo z Kutné Hory, mtizeme vyuzit
zachované ucty z jejiho vzdaleného predmésti Kanku. I tyto prameny z poloviny

66 SOkA Kutnd Hora, f. Archiv mésta Kutné Hory, Zddusn{ t¢ty (Pijmy a vydani chrému sv. Bar-
bory 1457-1474), kn. & 758, fol. 62r-65r.

67 Srov. napt. syntézu Petr VOREL, Velké déjiny zemi Koruny ceské VII. (1526-1618), Praha — Lito-
mysl 2005, s. 285-303.

68 Ota HALAMA, Vzestup a pad eucharistického kultu v Ceské reformaci. Od Milice z Kroméfize k Bi-
Ié Hore, in: Ale§ Mudra (ed.), V oplatce jsi vSecek tajné. Eucharistie v ndbozenské a vizudlni kul-
tufe Cesk}'rch zemi do roku 1620, Praha 2017, s. 53-66.
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16. stoleti sepsané kostelniky kostela sv. Vaviince nésleduji vzor, se kterym bychom
se mohli setkat v blizkych kutnohorskych kostelech, véetné jejich tydenniho rozvr-
zeni. Odlisné a z hlediska zapsanych sum méné pestré jsou bohuzel poznimky o vi-
nu. Nelze se ubranit pocitu, ze $lo o vydaj nevzbuzujici vétsi zdjem. V roce 1550
kostelnik uvedl tydenni vydaj na vino ke msi ve vysi dvou gros$t a tento tidaj nasled-
né opakoval. Postupné zasel jesté dale. Pti piepisovani nedochovanych predloh vy-
daja do ucetni knihy si tfednik zjednodusil préci a vydaje na vino k liturgii shrnul.
Za vino bylo béhem osmndcti tydnt utraceno celkem 36 gro$ti — v priiméru opét
dva grose za tyden. Sledovéni ndkladt na vino k proménovani se stivalo formalitou
a pozornost vzbuzuje i fake, ze v u¢tech zcela schazi vydéni za vino v dobé Veliko-
noc. Pfitom pravé v tomto obdobi ucty ptindseji fadu detailnich polozek veetné
vydaje za no¢ni hlidini Boziho hrobu. Nezbyvé nez ptedpokladat, Ze pravé o Veli-
konocich bylo vino pro msi zaji$tovano z jinych zdroji nez od obchodniki s vinem.
I kdyz se v dalsich letech pieci jen tydenni suma za vino zacala vice ménit — klesala
nebo naopak rostla ztejmé dle aktudlnich cen, v praiméru ztistdvala na stejnych hla-
dindch. Nesmime navic zapominat, ze dalezitym faktorem vstupujicim do vykazo-
vani spotifeby vina pii msi byl ziejmé objem kalicha/kalicht, pouzivaného/pouzi-
vanych k promériovani. Mnozstvi zakoupeného vina se patrné odvijelo od jeho/je-
jich objemu.’

Ze zidnych dochovanych téta se bohuzel nedozviddme, zdali mél kostel
otevieny ucet u obchodnikii s vinem a vytétovani probihalo zpétné, nebo kostelnik
kupoval vino podle odhadované spotteby, resp. na zékladé ptikazu fardfe. V kato-
lickém pamfletu napadajicim volené¢ho arcibiskupa Rokycanu byly uvddény nésled-
ky $patného odhadu mnozZstvi me$niho vina utrakvistickymi duchovnimi. Mesni
vino se dlouhym skladovanim kazilo, bylo jej tieba co nejrychleji zkonzumovat.
Utrakvisti¢ti farati pry byli nuceni shinét nevyzpovidané chudaky v ulicich, aby se
krev Kristova dopila. Jeden z mistra chtél adajné v jiném piipadé velky pohar dopit
sdm, z piti se opil a pozvracel.”’ Katolicky hanopis ptitom mohl vychdzet pravé
z obeené zndmé praxe, tj. proméiiovéani ve velkych kalisich.”!

69 SOKA Kutnd Hora, f. Archiv mésta Kank, Kniha zidusi kostela sv. Vaviince, inv. ¢ 308,
fol. 75r-76r.

70 Zaloby katoliki, s. 62. O stoleti pozdéji byl jeden z utrakvistickych fardtt obvinén pted konzisto-
ti z Castého opilstvi a také, Ze se celkem ¢rytikrdt pozvracel pii pozdvihovdni. Jindy shovivavd kon-
zistof, krerd ¢elila nedostatku knézi, tohoto knéze potrestala. Srov. Jednania dopisy, s. 188, ¢. 292.

71 Cilem pamfletu namifeného proti Rokycanovi byla samoziejmé delegitimizace a dehonestace
prvniho volené¢ho prazského arcibiskupa. To viak neznamend, Ze autor, ktery byl zjevné s uskali-

mi utrakvistické mse dobie obezndmen, nevyuzival obecné zndmych prakeik k maximalizaci 4éin-
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Pavel Kurka soudi, Ze v Kutné hote a v Kanku se v poloviné 16. stoleti prosa-
dil vliv kalvinismu.”* Postulované piedstavé by odpovidal i oslabeny z4jem o ptistu-
povani ke svatosti sub utraque specie. Tuto pomérné radikélni tezi je vSak tieba zno-
vu provéfit. U Karku a jeho kostela sv. Vaviince tak jesté chvili zastaneme. I kdyz
jsou dochované cty stru¢néjsi a zpravidla neuvddéji mnozstvi zakoupeného vina,
nybrz jen jeho cenu, v nékterych ¢asovych obdobich mizeme prostiednictvim soli-
térnich zminek o vazbé objemu k cené mnozstvi uzitého vina pteci jen rekonstruo-
vat. Nize pfipojeny graf vyuzivd zdznamu z roku 1547, ve kterém kostelnik k né¢kee-
rym vydajim piipojil i pocet zejdlika.

Kostel sv. Vavrince, Karik (1547) (Graf ¢. 3)
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Vysledky sondy vénované kostelu sv. Vaviince v Karku vedou predevsim
k obeztetnosti pti konstruovani hypotéz. V souladu s vypovédi jinych uéta v druhé
&4sti uetniho obdobi ceny zakoupeného vina obvykle stoupaly. Pii¢inou ale nebyla
zvySena spotieba vina pii pfijimani ,pod oboji zpasobou®, nybrz cyklicky pohyb
ceny, piipadné zména zakupovaného druhu.”

V rémci jednoho uéetniho rukopisu Ize ¢asto rekonstruovat vice modelo-
vych situaci vydaji za vino, jejichz podobu zasadné ovliviovalo stfiddni knézi
i pozornost kostelnika vénovand zapisovini Géti. Je proto velmi dilezité, ze se
s analogickymi zji§ténimi jako v ptipadé osady kolem kostela sv. Vaviince mizeme
setkat i v tcetnich zdznamech zachovanych z prazského kostela Panny Marie na
Louzi z roku 1559. Po ptichodu nového farafe se tydenni objem spottebovaného

ku svych slov. Kratkd zminka o postaveni vice kalicht na oltdfi pfitom odpovid4 zndmému vyob-
razeni v Jenském kodexu, kde se trojice kalicht nachdzi pted celebrujicim knézem. Blize Zaloby
katolikit, s. 62—-63.

72 P.B.KURKA, Kostelnici, s. 140.

73 SOkA Kutna Hora, f. Archiv mésta Kank, inv. & 1377, fol. 144r—144v.
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vina pii liturgii zdvojndsobil.”* Vychdzime-li z ptedstavy relativné stdlého poctu
osob navstévujicich nedélni mse, musime hledat jiné vysvétleni nez néhlou popu-
laritu maridnského kostela ¢i jeho nového duchovniho. Méli bychom se tézat spise
po zméné¢ praxe. Bud novy faraf podaval svitost laikiim odli$nym zptisobem nez
jeho ptedchtidce, nebo si k proménovani vyzddal kvalitnéjsi a drazsi vino. Pro for-
mulovéni tvah o spotiebé vina pii liturgii ma ale vétsi vyznam doklad relativné
malé¢ho mnozstvi zakupovaného vina. Diavody musime hledat v ekonomické ob-
lasti. Vedle zboznych dart spravovali osadni starsi kostela Panny Marie na Louzi
i kostelu nélezici vinice a dalsi venkovské statky. VétSinu vina k liturgii tak mohli
ziskdvat z vlastnich zdroju. Pro dne$ni baddni jsou ale tyto ptredpoklidané objemy
nevysledovatelné.”

Opét se tak dostdvame k dosud nedostate¢né prozkoumanému vztahu mezi
materidlni kulturou reprezentovanou kalichy, samotnym vinem jako ,,svatym napo-
jem® a utrakvistickou nabozenskou praxi zachdzeni s liturgickym na¢inim a vinem
v poloviné 16. stoleti. Ze sou¢asného povédomi se jiz vytratila celd fada ukonu, jez
byly béZnou praxi v pfedmoderni kultufe. Tyto ve své dobé vSedni zalezZitosti, ¢asto
explicitné nezaznamenané, ale mohou mit na interpretaci sledovanych prament
zésadni vliv. V rdmci prostiedkt vydanych na vino v dobé¢ velikonoé¢nich svatka se
napiiklad objevuji i néklady na vino spotfebované pii myti oltdfti. Vétsinou se jed-
nalo aZ o nékolik Zejdlika. Zikmund Winter tento vydaj interpretuje jako ¢astovani
vinem, kterého se dostavalo literatskému sboru. Slavnostni odstrojovani a omyvani
oltatu probihajici na Zeleny ¢tvreek bylo dle néj doprovazeno zpévem duchovnich
pisni.”¢ Dal3i objem vina, ktery opét u Gttt kostela Panny Marie na Louzi najdeme
zahrnuty mezi vydaji na vino pro liturgii, ptedstavovala tzv. dolévka. Slo o tradi¢ni
vinafsky postup, jak zabrénit zkazeni vina prostiednictvim vzduchovych bublin
vytvatejicich se odparem zrajiciho vina dubovymi sudy a korkovou zdtkou. Doléva-
nim (obvykle kvalitngjstho vina) se zamezovalo utvotfeni vzduchové komory. Pro
nade Gvahy ale neni tak dilezitd samotnd dolévka (byt zkresluje tydenni spotiebu
vina), ale sama existence sudd, jejichz osetfovéni bylo pokladino za nakldd4ni
s me$nim vinem. Tim samym me$nim vinem, které bylo vedle zakoupené¢ho vina
brano k liturgii, a jehoZ nezndma spotieba by zfejmé zcela zménila podobu stévaji-

ctho grafu (& 4).”

74 AHMP, Sbirka rukopisti, Kniha ptjmi a vyddn{ (1555-1591), inv. & 1652, fol. 93r.

75 Tamtéz, fol. 90r-97v.

76 Tamtéz, fol. 86r. Vysvétleni nabidl Z. WINTER, Zivot cirkevni I, s. 863.

77 K ,dolévce® blize Stépén DVORAK - Karel PIETSCHMANN, Technologie kvasného priimyslu.
Vinaistvi, Praha 1930, s. 169-170.
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P. Marie na Louzi (1560) (Graf. ¢. 4)
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K problematizaci ptimocaré interpretace ndkladii na mesni vino a poctu
osob prichazejicich k ptijimani mohou pfispét i farni téty mésta Rakovnika ve
sttednich Cechéch. Mésto bylo nejprve utrakvistické, ale uz od &ryticieych let se
jeho faréfi tdajné zacinali posouvat k luterstvi.”® Ze tteti ¢evrtiny Sestndctého stole-
ti se soliterné zachovala tzv. Registra kostelnikti (1572-1586).” Jde o téty kombi-
nujici tematické a chronologické ¢lenéni. Vedeni uéta opét zajistovali kazdoroéné
voleni ,kostelnici®, resp. spravci vybirani z pfislusné farnosti. Samotny fardt nemél
na vedeni Gétd vliv. Vi¢i vedeni/ptedstavenym farnosti vystupoval v podtizeném
postaveni. Rakovnickd ,,Registra kostelniki” byla opét sekundarné vytvafenym ¢is-
topisem, ktery slouzil pro roéni kontrolu hospodateni. Priubézné ucty se nezacho-
valy a po své ro¢ni sumarizaci do hlavni knihy byly zfejmé odkladany, aby se neza-
michaly do u¢td nésledujiciho roku. Pro jejich datovéni kostelnici uzivali svatki
svétet z liturgického kalendéte. Zépisy v nékterych letech jsou vice sumarizujici,
v jinych letech kostelnici uvadéli ¢astky za potraviny ale nikoli mnozstvi spotiebo-
vané komodity. Z tohoto divodu byly pro nasledujici analyzu vyuzity zapisy z roku
1585, které umoziiuji sledovat tydenni rozlozeni vydaji za vino k liturgii s ohledem
na mnozstvi. Podobné jako u jinych kostelnich u¢ta, o kterych jiz byla fe¢, bylo vi-
no zapisovano v ,malém" mnozstvi s tydenni frekvenci nakupt. Pouze o velikono¢-
nich svétcich byly nékdy ptipominany i konkrétni dny. Tento postup byl typicky
pro vSechny sledované ptiklady. Do t¢ti se nepromitalo vino z vinic v majetku kos-
tela. Dar vinice na vino ke svatému ptijimani je pfitom doloZen v n¢kterych zavé-

78 Uzv roce 1562 je mezi utrakvistické knéze nat¢ené z praktikovani bludného (tj. luterského) uée-
ni zafazen i rakovnicky fara. Srov. Jedndni a dopisy, s. 1, ¢. 1.

79 SOKA Rakovnik, f. Archiv mésta Rakovnik, Registra kostelniki (1572-1586), kniha & 580, fol.
101v-102r.
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tich. Takto vznikajici nepfesnosti nelze eliminovat. Jsou viak varovanim pted abso-
lutizaci nasich zavéru.

V Registru kostelnikt k roku 1585 jsou uvedeny vydaje ,Vydini za vino
k posluhovini®. Nasleduje prvni zapis: ,V nedéli tfeti adventni za 1 zejdlik vina
rynského 2 grose 4 dendry®* tedy tdaje z ptedchoziho dobihajiciho roku, keeré
plynule piechdzi do roku nasledujiciho v souladu s obvyklym datem predklédéni
kostelnich t¢ti. Rok 1585 byl pro sondu zvolen s ohledem na kompaktnost vede-
nych zdznami.. Do u¢ti se navic nepromitla zavadénd zména kalendare.

Rakovnik (1585) (Graf €. 5)
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Rakovnické vydaje za vino byly velmi vyrovnané. Obvykle spotteba vina ko-
lisala kolem jednoho zejdliku tydné. Graf ale ukazuje i jeden vyrazny vykyv. Slo
o velikono¢ni tyden. Muizeme piedpoklddat, ze v posledni tfetiné 16. stoleti pfistu-
povala vétsina farnikil v Rakovniku k pfijimani podoboji minimalné jednou ro¢né,
a to pravé v case vyvrcholeni kiestanského kalendéte. Tehdy byl do register zapsin
vydaj za 23,5 Zejdlikt vina (véetné Velikonoéniho pondéli). Timto nikladem se
Rakovnik odlisoval od katolickych farnosti. Ve zbyvajicich tydnech kostelnik zajis-
toval tydenni ndkup ¥ az 2 Zejdlik. K mirnému navyseni doslo pouze v tydnu svét-
ku sv. Ducha. Informace ziskané¢ z Register kostelniki opét nabizeji vice moznych
interpretaci. Bud jiz byla zdejsi farnost vyrazné luteranizovand a v bézném ¢ase laici
nepiistupovali k pfijiméni podoboji, nebo i zde musime poditat s dal$imi zdroji vi-
nak liturgii.*!

80 Registra kostelnika, fol. 116r. Provenience vina obvykle nebyvala v kostelnich tétech udavana.
Rynské vino uzivané v Rakovniku bylo pomérné drahé. V Karku, keery byl v této dobé vzddlenym
piedméstim Kutné Hory, nebo i v samotné Kutné Hofe, byly zpravidla uzivany tfi az ¢ryfikrde
levngjsi produkey.

81 Registra kostelnika, fol. 116r-117r. Kdybychom srovnali kiivku spotieby vina pfi liturgii s pred-
chozim uéetnim rokem, dostali bychom zhruba stejny obrdzek. Rakovnickd farnost byla ziejmé
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Porovname-li vysledky nékolika sond uskute¢nénych v rtiznych méstech
v druhé poloviné 16. stoleti, miizeme pozorovat vyznamnou tendenci: oslabovan{
etnosti piistupovani k ptijimani podoboji. Potvrzujeme tak zavéry, k nimz dospél
pii vyzkumu fungovini osad Pavel Kurka. Velké objemy vina, které knézi promé-
novali jesté béhem nékolika desetileti po ukonéeni horké fize husitské revoluce, se
postupné zmenSovaly a spolu s timto trendem se konstruované ktivky spotieby
vina v utrakvistickém a katolickém prostiedi stdvaji vii¢i sobé (zddnlivé) stéle po-
dobngjsi. OvSem s jednou vyjimkou — v obdobi velikono¢nich svitka. Témto
(s opatrnosti) vyslovenym zdvérim odpovidaji i poznatky, které mizeme ziskat
z uéetni knihy opakované ptipominaného staroméstského kostela sv. Mikulase.
Spotieba vina v jednotlivych tcetnich letech se prilis nelisila. Nejcastéjsim tyden-
nim vydajem za vino k liturgii je shodné udavana suma 6 gro$ti a 6 denért. Pro
sondu zvolili rok 1606, ve kterém byl pisaf pii vedeni tcta nejpodrobnéjsi. Ani
v tomto piipadé¢ sice nemame k dispozici udaje o skute¢né spotiebé vina, ale srov-
ndnim cen a s pfihlédnutim k jinym kosteliim, kde bylo ¢asto vyuzivano vino z Po-
ryni, Ize ptedpokladat obvyklou tydenni spottebu vina k liturgii kolem jednoho az
ptldruhého Zejdliku.®

Podobné jako v ptedchozich grafech i situace u sv. Mikulése ukazuje vyso-
kou spotteba vina k ptijiméni v dobé¢ velikono¢nich svatki. Préavé tehdy, jednou
v roce, zamifila k pfijimani velkd ¢4st farnika. Dvojndsobek rozdaného vina oproti
béznym tydnim pisaf poznamenal i na Vinoce a po svitku Boziho téla.®® Az pfe-
kvapivé situace u sv. Mikuldse odpovida vyse ukdzané situaci v Rakovniku. Nez
vSak prejdeme ke shrnuti ziskanych indicii, je tfeba se znovu vratit k dokladim ma-
teriality zboznosti.**

vyrazné luteranizovand. K dal$im ptikladéim venkovskych kralovskych mést Z. WINTER, Zivot
cirkevni I, s. 205.

82 Tento odhad potvrzuje ustanoveni ufedniki osady sv. Mikuldse z roku 1577 z dnes jiz nezachova-
ného manudlu citovaného natésti Josefem Teigem. Na setkdni po ranni msi dohodli (a¢ to idajné
nebylo podle starobylého zvyku), ze kazdy tyden bude farati poskytnuto piil pinty (tj. dva zejdli-
ky) vina k liturgii, aby si tento nestézoval na jeho nedostatek. Blize Josef TEIGE, Ziklady II,
s. 121.

83 AHMP, Sbirka rukopist, Kniha pifjmt a vyd4ni, inv. & 1667/1, fol. 7v—8v.

84 Kostel sv. Mikul4$e na Starém Mésté prazském fadi soucasné badéni (ve sledovaném ¢ase) mezi
kostely spravované utrakvisty. Srov. pomyslnou nibozenskou topografii prazsk¢ho soumést, kee-
rou nabidli Jan HRDINA - Katefina JISOVA, Katolick4 predbélohorska Praha (1599-1618),
in: Pavla Stdtntkovd — Olga Fejtova a kol. (eds.), Praha 1580-1680. Misto konfesijnich stieti,
Praha 2021, s. 17-41. Za laskavé zaputjéeni rukopisu jesté pied jeho vydanim a ¢etné konzultace
dekujeme touto cestou obéma autortim.
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Vydaje za vino ke msi v kostele sv. Mikulase (1606) (Graf €. 6)
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Jesté v relativné nedédvné dobé bylo mozné sledovat sprévu mikulasského zé-
dusi na Starém Mésté prazském v pribéhu 16. stoleti ze tif na sebe ¢asové navazuji-
cich manudla. Jak ukazuje porusovani chronologického potidku, pfinejmensim
prvni z manudli (1498-1553) byl do podoby knihy svazan sckunddrné. Zpétné
piipisky, uptesiovani a vyskrtavdni soucasné ukazuje, ze cely korpus byl ptivodné
zivym materidlem a inventéf z roku 1525 s detailnim popisem kalichu byl ke kont-
role pouzivan i ve tficdtych letech. Druhy manudl (1545-1579) je bohuzel nezvést-
ny od konce sedmdesdtych let 20. stoleti. Posledni kniha pak navazuje rokem 1579
akon¢i rokem 1597. Ta je jiz jednozna¢né vedena jako priibézna kniha ekonomické
agendy. UZ prvni z manuali obsahuje informace o kazdoro¢nim vybéru starsich
osady a kostelnika a také nékolik inventdiu kostelniho mobilidte. Pozdéji je do
kontroly zahrnuta i pfislusnd fara. Mohlo by se zdat, Ze mikuld$skd osada miize po-
slouzit jako modelovy piiklad, ktery bychom mohli vztahnout i na situace v jinych
utrakvistickych farnostech. K opatrnosti nés vSak vybizi obtizné vysvétlitelna radi-
kalni redukce poétu kalichil, ke které doslo snad nekdy ve ¢tyficatych letech 16. sto-
leti. Jesté v roce 1539 pfitom piislusni ufednici nechali vepsat do ,,knihy* své potvr-
zeni ohledné¢ zhotoveni nového velkého kalichu s tdpkem, ktery byl odlit ze tii
stdvajicich kalicht. Nic tedy nenasvéd¢ovalo proméné nabozenského chovani far-
nosti.*

Podle o néco mladsiho piipisku k inventafi z roku 1525 nélezelo k zddusi
17 kalicha, véetné velkého kalichu s fépkem a malého kalichu, se kterym se chodilo
k nemocnym.* Viechny kalichy byly ptesné popsdny s uvedenim véhy, kombinace

85 Manudl (1497-1553), fol. 42v.
86 Manudl (1497-1553), fol. 35r.
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pouzitych kovii a ptipadného jména darce. Pokud schazelo jméno dérce, kalich byl
oznaen geometrickou znatkou. Kalich od Buriana Smajdete byl definovan jako
pujceny. Vyhotovenim kalicha s fipkem uvedlo cely soubor do pohybu. Kostelni-
kam bylo vyddno 5 kalicht, kdezto zbyvajicich 12 afednici deponovali ,,nahote
v kapli“¥”

Nékdy ve ¢tyticatych letech (a tady nelze nez litovat ztraty/zcizen{ prostted-
niho manuélu) ale zmizelo z inventéie 14 kalicht veetné velkého kalicha s Fapkem.
V roce 1553 uz kostelnici ptipominaji jen 3 kalichy (jen zb&zné popsané) a stejny
obrazek nabizi i inventéte z devadesatych let 16. stoleti, které opét uvadeji vlastnic-
tvi pouhych 3 kalicht.®® Redukei kalichti snad mtizeme hypoteticky spojit s udé-
lostmi stavovského odboje v roce 1547.

Otazniky budi dva jevy, jez miiZeme pozorovat. Prvnim je naprosté mléeni
o zmizelych kalisich ve zpravich o hospodateni tehdejsich star$ich osady i jejich
ndstupci. Vytésnovani vech zminek je markantni zvlase¢ pii konfrontaci se sna-
hou, s niz byly dohleddvany a systematizovany vSechny ptijmy z donaci. Potla¢eny
piib¢h zmizelych kalichtl nese rysy socidlni amnézie, zdmérného nevzpomindni,
které nastupuje v okamziku, kdy se pamét na né¢jakou uddlost stévd pro komunitu
zranujici ¢ z jiného divodu nevyhodnou.®” Lze téz pozorovat, ze se v pramenech
piestaly objevovat doklady o dopliiovani inventéfe novymi donacemiapod. V chré-
mu jsou dlouhodob¢ uzivény tii kalichy a o Zddnych dal$ich se nemluvi. Toto zjis-
téni vrhd nové svétlo na rekonstruovanou kfivku ptijiméni krve Kristovy na pocat-
ku 17. stoleti. Diky nizké spotiebé vina asi po drtivou vétinu roku nebylo zapotte-
bi vice jak tif uvadénych kalicha. Odliti velkého kalichu s fépkem rozvedené
v zépise z roku 1539 tak nakonec nemuselo reflektovat ndbozenské potieby spole-
censtvi, ale mohlo byt jen nipodobou stavu panujiciho v ostatnich utrakvistickych
kostelech. Nad praktickym vyuzitim pfedmétu pievézila jeho socializa¢éni a identi-
totvorna funkce. Vzhledem k dobovym souvislostem miizeme pfipustit, ze nové
odlity kalich s fApkem mohl plnit distinktivni funkeci nikoli vi¢i katolikim ale vici
pronikajicimu luterstvi. S klesajicim z4jmem o ¢asté ptijimani ztracely i kalichy

87 Manudl (1497-1553), fol. 35r. Burian Smajdet byl v roce 1521 kostelnikem v kostele sv. Mikula-
$e adrzel dim s vchodem z Pokoutni uli¢ky a zahradu na rohu ulice Valentinské na Starém Mésté
prazském. Jeho postaveni v prazské obci tak nebylo odli$né od fady dalsich plnoprdvnych mésta-
nt. Josef TEIGE, Ziklady I1, s. 143,252 a 256.

88 AHMDP, Sbirka rukopisti, Manudl (1579-1597), inv. & 1666, fol. 151v. Soupis inventafe z roku
1590. Soucasné je ticba uvést, Ze vedle kalicht se od konce tficatych let nevyskytuje v inventaii
ani ,,monstrance velka stfibrna“.

89 Blize Peter BURKE, Historie jako socidlni pamét, in: Tyz, Variety kulturnich d¢jin, s. 50-66.
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s fipkem své opodstatnéni a k jejich piipadnému vytazeni z ob¢hu liturgickych
predméti nebo dokonce k pretaveni mohlo dochdzet uz dfive nez po bélohorské
porézce protestantskych stavi.

Jak uz bylo fe¢eno, existenci obdobnych kalicha s fapkem a paténou, které
umoziiovaly snazsi a bezpe¢néjsi manipulaci s proménénym vinem, tj. jeho rozlévé-
ni, a poméhaly tak zdroven snizovat rizika vyplyvajici z kontaminace tekutiny vel-
kym mnozstvim upijejicich osob, najdeme dolozenu i v dal$ich utrakvistickych
kostelech. Velké kalichy s tipkem soucasné oslabovaly tlak na vlastnicevi dostate¢-
ného poctu mensich kalichtt k proménovani a podavéni pfijiméni. Jak si potom
vysvétlit vyskyt kalicht se jménem v kostelnich depotech? Kalichy se jmény vyryty-
mi na patce, o nichz se dochovaly kusé zminky, stézi mohly slouzit k reprezentativ-
nim uc¢elim. O oznadeni mohl védét pouze kostelnik. Reprezentace dérce bylo
mozné doséhnout sofistikovanéjsim postupem, napiiklad zaclenénim jeho erbu do
provedent, respektive vyzdoby pohdru. Na druhou stranu je tfeba pfipustit, ze da-
rovani nikdy nebylo anonymni. Vénovanim zbozného daru dérci vyjadtovali ptind-
lezitost k mistni ndbozenské komunité, vili posilovat kolektivni identitu i interna-
lizaci obecnych kfestanskych hodnot.

Samostatnou otdzkou, kterou jsme dosud ponechali stranou, je pak ptvod
téchto dart. Na zédkladé¢ analyzy méstskych knih zavéti Ize predpoklddat, ze velkd
¢ast kalicht vstupovala do kostelniho jméni jako nové vytvorené predméty. V po-
slednim pofizeni byla alokovana ¢éstka na kov a ptedpokliddanou hodnotu price
zlatnika. Soucasné musime pfipustit, ze nékteré kalichy mohly byt diive ptechodné
uloZeny v domécnostech darct, ptipadné jejich rodin. Neplnily tak funkci mesniho
kalicha. Rozli$eni nazvu nddoby nebylo v tomto ptipadé¢ dano ani tak tvarem jako
funkci. Poziistalostni inventafe nebo ksafty proto nehovoii o kalichu, ale o &ii, po-
haru nebo kofliku. Teprve predinim kostelu byla nddoba vyjmuta z materiality do-
mécnosti a stdvala se kalichem, véetné sdileni pohybu dalsich polozek chramového
inventdfe mezi uzitnou funkci, ostenzi a depotem.”

90 Pro spojeni pojmu kalich s cirkevnim prosttedim se vyslovily Milada HOMOLKOVA - Kateti-
na VOLEKOVA — Markéta PYTLIKOVA, Kalich ve staroleskyjch prekladech bible, in: Kalich ja-
ko symbol, s. 17-38. V mé§tanském prostiedi se ndém podafilo zachytit pouze jedinou zminku
o kalichu — paradoxné z katolické Plzné z roku 1474. Doty¢ny méstan disponoval ,kalichem své¢-
cenym" ziskanym od jedné z vdov. Oznaceni kalicha jako ,svéceného® jej viak identifikuje jako
zéstavu a vzdaluje od materiality bézné méstanské domdcnosti. Skute¢nost, ze jedna z mé$tanek
disponovala ,,svécenym kalichem® nds ale znovu pfivadi k moznosti, Ze néktefi méstané mohli
ptistupovat k ptijimani s vlastnim (a to posvécenym) kalichem. Srov. Archiv mésta Plzné, f. Ar-
chiv mésta Plzng, Liber emptionum et venditionum 1459-1532, inv. ¢ 212, fol. 15v. Této pied-
stavé odpovidd i vycet pozistalosti staroméstského méstana Hanuse Que z roku 1590. Mezi po-
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Pokud se postupem ¢asu zacaly v zimoznéjsich socidlnich vrstvich uplatiio-
vat soukromé kalichy k pfijimani, jak ukazuji nae pramenné indicie, znamenalo by
to, ze v ndbozenské praxi se projevily meze pivodni radikélni inkluzivity pfijiméni
sub utraque specie. V roviné nébozenské materiality mizeme uvazovat dokonce
o urdité paralele k ,soukromym® respektive ,,rodinnym® kostelnim lavicim, jez jsou
dobfe pramenné dolozeny a predstavovaly rovnéz naruseni rovného postaveni ¢le-
nt nédbozenské pospolitosti a uréité zvySeni soukromého komfortu.””

Peripetie provézejici (ne)uzivani kalichi1 a jejich ptechdzeni mezi rtiznymi
socidlné-ekonomickymi kontexty tak lze povazovat za mezniky, s jejichz pomoci
bychom mobhli konstruovat alternativni periodizaci utrakvistického hnuti, tento-
krat z hlediska materidlni kultury. Pomyslny socidlni Zivot kalicha lze rozdélit na
tazi uzivani — fazi depotu — fdzi rematerializace a spojit jej s procesem postupného
poklesu zdjmu o ¢asté ptijimani zavrSenym pordzkou protestantskych stavii. Dyna-
mictej$im ukazatelem posunt v nabozenském jedndni utrakvist v 15. a 16. stoleti
pfitom neni sama existence kalicha nebo jeho prochdzeni odlisnymi kontexty, ale
vino v kalichu proménované, resp. jeho objem spotiebovany pti liturgii. Tento uka-
zatel totiz poukazuje nejen na riizné faze napéti mezi stranou podjednou a podo-
boji, ale také na postup konfesionalizace, ktera se s odliSnou intenzitou prosazovala
v riznych socidlné-kulturnich prostiedich ¢eskych korunnich zemi. V ndvaznosti
na Bjornara Olsena, ktery upozoriiuje na potencial véci posilovat komunitni ¢i na-
opak individudlni postoje, pak muzeme uzaviit, ze ackoliv kalich setrvale slouzil
jako piiznak kolektivni identity, ptestal postupem ¢asu v kazdodenni praxi ,,shro-
mazdovat komunitu® pfi ¢astém piijimani.””

Cilem nasi studie bylo rozsifit badatelsky zdbér studia podob materiality
eské reformace vepsané do konkrétnich pfedmétll, utvatejici ndbozenské praxe
a ostatné rezonujici také v katolickych reprezentacich ndbozenské jinakosti utra-
kvistir. Lze uzaviit, Ze jakkoli jsou vyhranéné materidlné historické ptistupy podro-
bovany kritice, podobn¢ jako lingvisticky obrat, v fadé¢ ohledt historické badéni
trvale obohati. Slibna protnuti Ize naptiklad dlouhodobé pozorovat ve vyzkumu
dart, identitotvornych ptedméti & konzumentsky zdjem budicich novych technik

hdry se nachdzel i ,kofli¢ek jeden v zpisob kalichu udélany s krouzky a s kraji pozlacenymi:* Srov.
J. TEIGE, Ziklady 1, s. 602. Touto cestou jest¢ jednou dékujeme dr. Miladé Homolkové za
ochotnou konzultaci ohledné pojmu ,kalich®

91 Ksoukromému uzivini kostelnich lavic srov. kupt. AHMP, Sbirka rukopisti, Manual 1497-1553,
inv. & 1665, fol. 31v, 32r, 32v.

92 Srov. B. OLSEN, Comment (History of Things), s. 235.
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a postuptl. Pravé v otazkéch utrakvistického ptistupu k dartim &i plistu se navic na-
bizi zna¢ny potenciél pti komparaci s dal$imi proudy reformace.

Obr. ¢. 1.
Medény zlaceny
kalich s fapkem

z Kadang, kolem
roku 1520
(reprodukovino
s laskavym
svolenim
Oblastniho
muzea

v Litoméficich).

Obr. ¢&. 2. Miniaturni kresba kalicha s tdpkem, Knéze Adama rodi¢e Théborskyho Voltéini
knihy, 1588. Sbirka N4rodniho muzea — Knihovna N4rodniho muzea, sign. III K 17 (re-
produkovino s laskavym svolenim Knihovny Narodniho muzea v Praze).
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Blood in a Chalice, Wine in a Goblet:
On the social practice and materiality

of the piety of Utraquism

MARTIN CAPSKY - VERONIKA CAPSKA

The authors of the presented study analyse the pious practice of reception sub
utraque specie and its changes in the 15™ and 16™ centuries in the milieu of Bohe-
mian royal towns. In their text, they rely on the theoretical approaches of the so-
called new material culture and connect textual and material hermeneutics. The
so-called turn to materiality emphasises, among other things, the need to study the
socio-economic contexts of the origin and use of material culture objects, inclu-
ding their trajectories after the loss of their original function or utility - either by
simple wear and tear or breakage, or by a change in social situation when in the new
contexts the artefact could no longer perform its former function.

In the study, the authors correct some conclusions of earlier research on the
practice of Utraquist reception (Lydia and Josef Petran) and formulate several new,
interconnected questions. In the first place, they point out how little professional
interest has been paid so far to the issue of reception under both species on the level
of religious service practice as well as in terms of obtaining wine and its consump-
tion. The second set of questions asks about the function and forms of innovation
in the shape of the Mass chalice in the form of a rolled or coiled edge, the so-called
tube or pipe (cf. Fig. Nr. 1 and 2). From the analysed sources it can be deduced that
in the Utraquist services, the priests either chose to transfer the transformed wine
into several cups, or used a special cup with a large volume, the edge of which was
rolled into a tube (pipe). From there, the transformed wine was poured into smaller
goblets. The third set of questions is connected with the phenomenon of pious
gifts, the possible movement of chalices between home and sanctuary space and the
existence of so-called private or family chalices. The inventories of Utraquist chur-
ches document the concurrent possession of up to several dozen chalices, often
obtained from burgher donations. In addition to the most common method - do-
nating money or precious metal to obtain a chalice — there were also donations of
chalices, which the burghers had in their possession and which they used to receive
Communion for themselves or family members. The limits of the original radical
inclusiveness of receiving sub utraque specie were thus revealed through the examp-
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le of the use of private chalices for reception by wealthier social classes, which is
evidenced by our source indications.

Research inspired by the approaches of the new material culture also inclu-
des the historical-anthropological conception of the gifts of the chalices as objects
of exchange. Through them, among other things, relationships within the relevant
community were created or confirmed and materialized. In addition to donations
of chalice or wine from their own vineyards, the internalization of the values of the
Utraquist community was demonstrated by the participation in frequent Commu-
nion, characteristic especially of the initial stages of the Hussite movement. How-
ever, an analysis of several preserved accounting books from the town’s churches
shows that this religious practice changed and the frequency of reception of Com-
munion was reduced in the second half of the 16™ century at the latest. At the same
time, reports of donated chalices disappear from the sources several decades before
the defeat of the Protestant party at the beginning of the Thirty Years’ War. Through
the study of material culture, it is thus possible to significantly intervene in the dis-
cussion of religious development in post-Hussite Bohemia.

Translation by Sean Miller
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MICHAL VOKURKA
R I E Barokni krajinotvorba
na sasko-lauenburskych panstvich

B A Ro K N i Michal Vokurka 1635-1740
KRAJINOTVORBA Pt 02,565
NA SASKO- . ISBN 978-80-200-3306-2
-LAUENBURSKYCH
PANSTVICH
1635-1740

1635 1740

o

-

Vyzkum krajiny v dob¢ baroka je ¢asto spojovan s urditym typem idealizace vztahu
ptedmoderniho ¢lovéka k jim obyvané krajiné. Na piikladu sedmndcti panstvi sas-
ko-lauenburskych vévodu a princezen je ukdzéno, ze pistup Slechty ke krajiné byl
v mnohém pragmati¢téjsi oproti tomu, jak ho nazirala dosavadni literatura. Kromé
nepopiratelné estetické a hospodatské funkce plnila komponovana krajina i tlohu
na poli socidlni komunikace. Slechticka reprezentace, legitimizace moci a potvrzo-
van{ stavajictho spole¢enského uspotadani byly pii dobové krajinotvorb¢ zdtraz-
novany stejné jako otdzka konfesionaliza¢ni. Krajinotvorba Sasko-Lauenburskych
v letech 1635 az 1740 je sledovéna s piihlédnutim k myslenkovému pozadi projek-
tli a obecné roviné tivah o tzv. (¢eské) barokni krajiné. To umoziiuje i komparativni
pohled v zdvéru textu.
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