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Hodnoceni
Hodnoceni diplomové prace znamkou
A-B-C-D-E-F
Obsah prace a jeji charakteristika
Vymezeni cile a jeho naplnéni
Cil prace, presnéji vyzkumu, je explicitné uveden v zadani. Je specifictéjsi, nez cil prace. C
Tim by mohlo byt napt.: zda a jak premysleji déti z téchto zafizeni o své budoucnosti.
Odborna uroven zpracovani tématu
Autorka pfebird néktera tvrzeni jako jednoznacna i ptesto, Ze jednoznacna nejsou. Napf. B
tvrzeni Matouska na s. 36. lan Milligan tvrdi, ze toto paradigma je dnes neudrzitelné.
Kvalita a aktualnost teoretickych poznatk
Problémem neni kvalita, ale spise $itka zab&ru v ramci problematiky. Siroce se napf. C
zabyva vychovnymi opatfenimi, ale ve vztahu k tématu je dtlezita jen istavni a ochranna
vychova.
Adekvatnost pouzitych metod, zptisob jejich pouziti
Dotaznik jako vyzkumna metoda je adekvatni, ale pii jeho pouziti je potiebné jasnéji for- C
mulovat otazky a z hlediska vyhodnocovani vysledki zvazit oteviené otazky.
Zvladnuti metodologie védeckého vyzkumu.
,Dogma* hypotéz je oSidna. Pti deskriptivnim vyzkumu by zde stacilo zabyvat se B
dasledné vyzkumnymi otdzkami.
Logicka stavba a ¢lenéni prace (srozumitelnost)
Zakladni struktura je akceptovatelna, chybi psychologicka charakteristika dospivajicich B
davek a chlapci.
Stanoveni vyzkumného problému, formulace hypotéz a jejich ovéfeni
Vyzkumny problém je stanoven vhodné. Nékteré hypotézy vsak souviseji s otevienou B
budoucnosti spiSe nepfimo.
Schopnost logického vyjadreni vlastnich myslenek a vyvozeni zavéra B
Autorka vyjadiuje Castéji své pocity, méné se snazi o argumentacni zdiivodnéni tvrzeni.
Odborny piinos C
Aktivita studenta
Mira samostatnosti studenta pii praci A




Vyuziti konzultaci s vedoucim prace

Uplatnéni piipominek a doporuceni vedouciho prace

Prace se zdroji

Kvalita, aktualnost a relevantnost zdroju

Dodrzeni bibliografickych norem CSN ISO 690

Formalni stranka prace

Formalni uprava a naleZitosti prace (smérnice FF UPa)
Abraham Maslow, Zden¢k MatéjCek — a pro¢ A. S. Makarenko?

Kvalita, opodstatnénost a srozumitelnost védeckého aparatu, ptiloh, tabulek a obrazka

Jazykova a terminologicka uroven prace
Diplomova prace ma byt odbornym textem. Neni vhodné vyjadfovat emoce a sympatie,
to, co nas potésilo, nebo zklamalo.

Slovni vyjadreni k hodnoceni diplomové prace:
Prace spliuje pozadavky na to, aby byla navrzena k obhajob¢. Hodnotim ji znamkou C.

Otazky pro diskusi:

1. Meél nékdo ve vyzkumném vzorku uloZenou ochrannou vychovu?

2. Neni uzavieni manZelstvi spojené s ditétem praktické rozhodnuti? Je v tomto sméru mozné tyto
respondenty porovnavat s témi, co s détmi nepocitaji?

Navrh vysledného hodnoceni diplomové prace

A-B-C-D-E-F (vyberte) C
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