ZAPIS O OBHAJOBE DISERTACNI PRACE

Prlibéh obhajoby:

Zasedani zahdjil predseda zkuSebni komise pro obhajobu disertacni prace prof. Ing. Petr
Mosner, Dr. a konstatoval, Ze jednani je pfitomno 6 ¢lenil komise, vetné vSech dvou oponentd.
Zjednéani komise se omluvila lenka komise a oponentka doc. Maria ChromCikova. Komise pak
jednohlasné schvalila, aby se obhajoba konala i v nepfitomnosti jednoho z oponentl. Déle pak
predstavil ¢lenim komise Ing. Moniku Chladkovou ze studijniho sméru 2808V003 ,,Chemie a
technologie anorganickych materiald*", ktera predloZila k obhajobé disertadni praci s nazvem:
»Chemicky model fosforeCnanovych skel s vapnikem a molybdenem*'. Seznamil téz ¢leny komise
s doporucenim Skolitelky doc. Ing. Jany Holubové, Ph.D. a stanoviskem vedouciho Skoliciho
pracovisté k predloZzené praci. Nasledné pak doktorandka seznamila komisi s pfedmétem a
vysledky své disertacni prace.

Po referatu doktoranda nasledovalo projednani oponentskych posudk(. Oponenti doc. RNDr.
Pavel Svoboda, CSc. a prof. Ing. Ladislav Tichy, DrSc. pfednesli své posudky a disertantka
odpovédéla najejich dotazy a pFfipominky. Potom pFedseda komise prof. Mo3ner pfecetl posudek
nepfitomné oponentky doc. Marie Chromcikové a disertantka odpovédéla i na jeji dotazy a
pfipominky. VSichni tfi oponenti doporucili disertacni praci k obhajobé. Doc. Svoboda podpofil
navrh prof. Tichého pfihlasit praci do soutéZze o Cenu dékana. Prof. Cerno3ek vznesl dotaz, zda se
navrzeny model d& pouZit jen pro jedno sloZeni skla. Byla téZ diskutovana moZznost aplikace
termodynamického modelu pro vysvétleni struktury fosfatovych skel, kde ov8em cCasto chybi
potfebna termodynamicka data. Prof. Mosner vznesl dotaz na kvantifikaci Gbytk( oxidd pfi
syntéze skel.

Po skonceni vefejné rozpravy probéhlo nevefejné zasedani komise, na kterém doSlo po
debaté k hlasovani. Z pfitomnych 6 ¢lenl komise se 6 vyjadfilo pro vysledek obhajoby ,,spInéno**
a udéleni védecké hodnosti doktor (Ph.D.) Ing. Monice Chladkové. Pfedseda komise poté seznadmil
doktorandku s vysledkem hlasovani komise, podékoval ¢lenim komise i oponentlim za jejich
Gcast na obhajobé a ukoncil jednani komise.

Souvislost mezi vysledky uvedenymi v disertacni praci a predkladanymi publikacemi:

Obé pFilozZené publikace doktorandky souviseji s pfedloZenou disertaCni praci.

Vyjadreni komise k podilu studenta na predkladanych publikacich:
Podil doktorandky na uvedenych publikacich je nepochybny.

Zapis podepisSfpfedseda komise, vSichnijejipFitomni clenové a pfitomni oponenti



