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Uvod

Tato bakalarska prace si predsevzala za cil prizkum dochovanych Ucti a revizi
trafikantl na panstvi Kréliky zkonce v letech 1784 — 1800, které¢ jsou dochovany ve
finan¢nich pisemnostech Velkostatku Kraliky.

Prace obsahuje teoretickou cast, soupis trafikanti a revidujicich osob a katalog
vybérovych peceti obci i1 jednotlived, jez byly pfipojeny k podpisiim na revizich prodeje
tabaku.

Prvni kapitola se zabyva rostlinou tabdku a jejim uzivanim v evropském i
mistnim kulturné-historickém kontextu. Literatura na toto téma je pomérné rozsahla, proto
jsem se ve svém vybéru zaméfila na prace, ve kterych je mozné najit informace tykajici se
pfedev§im historie uzivani tabdku v Cechach, jmenovité v dilech PhDr. Marie Mackové,
Ph.D. o c.k. trafice' a tabakové tovarné v Lanskrouné,? a rovnéZ v rozsahlé knize Aloise
Capka.? Pribéh koure* pak doplnil $ir$i evropsky kontext.

Druhé kapitola Ctenafe obeznamuje se statnim tabakovym monopolem v habsburské
monarchii se zaméfenim na Patent Josefa II. z 8. kvétna 1784 a celni a monopolni zdkon z 11.
cervence 1835, ktery sice jiz piesahuje Casovy ramec zkoumaného obdobi, ovSem zdarné
dopliuje celkovy pohled na statni tabakovou rezii. Nasledujici podkapitoly se vénuji spravni
slozce monopolu a samotnému provozovani trafiky. Hlavni literdrni oporu této kapitoly tvori
opét jiz zminénd dila doc. PhDr. Marie Mackové, Ph.D., nebot’ v naSem prostiedi se
badatelsky zajem o trafiky a trafikanty dosud pfili§ nerozsitil. Vhodnym zdrojem pro téma
spravy tabakového monopolu se zdal byt 5. dil Vseobecného slovniku pravniho®, ovem
informace v ném obsazen¢ se tykaji pfedevSim pravidel, ktera byla uplatilovana az po roce
1850, a proto jiz nebyl pro tuto bakalatskou praci vyuzit. Aktualn€ nejnovéjsi zahrani¢ni praci
na téma statniho tabdkového monopolu habsburského piedlitavska je Die Tschiggin.

Arbeitsleben und Alltagskultur in der Tabakfabrik Schwaz 1830-2005° od Angeliky Willis.

' MACKOVA, Marie. To byla c. k. trafika. Praha, 2010, s. 17. ISBN 978-80-7422-019-7.

2 MACKOVA, Marie. Tabdkovd tovarna v Lanskrouné jako soucdst statni tabdkové rezie. Lanskroun: Méstské
muzeum LanSkroun, 2007, s. 21. ISBN 978-80-239-8914-4.

3 CAPEK, Alois. Tabdk v Cechdch: koureni a Situpdni, péstovani, zpracovani a zdarnovdni tabdku, jakoz i vyvoj
Jjeho monopolu, jeho spotieby a vynosu. Praha, 1947,

* GILMAN, Sander L. — XUN, Zhou. Pribéh koure: clovék a kouieni od uisvitu déjin az po soucasnost. Praha
2006, s. 12. ISBN 80-86862-23-2.

S VESELY, Frantisek Xaver. Vseobecny slovnik pravni: prirucni sbornik prava soukromého i verejného zemi na
Radeé Fisské zastoupenych: se zvlastnim zretelem na nejnovéjsi zakonodarstvi a pomeéry pravni zemi Koruny
Ceské. Dil 5. - Tabdk-Zivnost zlatnickd. Praha, 1899.

® WILLIS, Angelika. Die Tschiggin. Arbeitsleben und Alltagskultur in der Tabakfabrik Schwaz 1830-2005.
Innsbruck, 2016. ISBN 978-3-902936-97-4.



NejstarSimu obdobi se vSak autorka prakticky nevénuje, téma vSak alespon spojuje badatelské
zaméry v nékolika zemich, které pfitom respektuji regiondlni vyzkum a ukazuji aplikaci
obecnich spravnich principtt monarchie v dané oblasti.

Tteti kapitola se nejprve vénuje situaci na panstvi Kraliky na konci 18. stoleti, a pro
doplnéni souvislosti se dotyka i obdobi napoleonskych valek, pficemz hlavnim zdrojem pro
tuto ¢ast se staly Déjiny Krdlicka” spolu s prvnim svazkem inventate Velkostatku Kraliky
1654-1946.% Dopliujici informace byly Eerpany ze studii Slechticky fideikomis v Cechdch 19.
stoleti® a Panstvi Kraliky v prvni poloviné 19. stoleti optikou sprdavy rodinného fideikomisu
hrabat Althannii.'° Nasledujici podkapitoly vychazeji ze zékladniho archivniho pramene!!
této bakalaiské prace a obsahuji soupis trafikantii se struénym komentafem jimi prodaného
mnozstvi tabaku, a také soupis revidujicich osob, které tyto tidaje kontrolovaly. Rovnéz je zde
zaznamenano, zda konkrétni osoby pouZzivaly pecet’.

Ctvrta kapitola predchazejici katalogu peceti obsahuje teoreticky rozbor sfragistické
terminologie, jejimZ zékladem jsou dila Zdklady heraldiky, genealogie a sfragistiky,’? Uvod
do Ceské sfragistiky, > Vademecum pomocnych véd historickych'? a Sfragistika'®> PhDr. Karla
Maraze, Ph.D. Literatura pro oblast neslechtické a komunalni sfragistiky, ktera se v této praci
objevuje, bohuzel neni pfili§ rozsdhla, a na toto téma je zde prakticky mozné objevit jen
kvalifikacni préace, jako je naptiklad Komundlni sfragistika obci byvalého boskovického
panstvi v letech 1610 - 1850 z fondii Moravského zemského archivu v Brné.'® Kniha

Meéstanské, uiednické a Femeslnické peceté a merky'” od Miroslava Milce byla rovnéz

"MUSIL, Frantiek. Déjiny Krdlicka. Dolni Lipka, 2000. ISBN 80-902263-1-0.

8 ZAHRADKA, FrantiSek. Velkostatek Kraliky 1654—1946, svazek 1. [online]. Hradec Kralové, 1969, s. 21.[cit.
19. 4.

2022].URL<:https://stare.vychodoceskearchivy.cz/zamrsk/files/2014/02/0556 VelkostatekKr%C3%A11%C3%A
Dky-1654-1946 NAD 346 svazek-1.-%C3%BAvod-inv.-%C4%8D.-1-1044.pdf>.

9 MACKOVA, Marie. Slechticky fideikomis v Cechach 19. stoleti (na piikladu hrabat z Althannu). In: Theatrum
historiae 28. Pardubice, 2021, s. 125-156. ISSN 1802-2502.

10 MACKOVA, Marie. Panstvi Kraliky v prvni poloving 19. stoleti optikou spravy rodinného fideikomisu hrabat
Althannti. In: Vychodocesky sbornik historicky sv. 40. Pardubice, 2021, s. 79-118. ISSN 1213-1733.

''SOA Hradec Kralové, VS Kraliky, kart. &. 85, Camerale, inv. &. 655, sign. C/1-4, tabak.

12 KREJCIKOVA, Jarmila — KREJCIK, Tomés. Zdklady heraldiky, genealogie a sfragistiky. Praha, 1987.

13 KREJCIKOVA, Jarmila — KREJCIK, Tomas. Uvod do ceské sfragistiky. Praha, 1989.

4 HLAVACEK, Ivan — KASPAR, Jaroslav — NOVY, Rostislav. Vademecum pomocnych véd historickych.
Jino¢any, 2002. ISBN 80-7319-004-4.

S MARAZ, Karel. Sfragistika: studijni texty pro posluchace pomocnych véd historickych a archivnictvi. Brno,
2014. ISBN 978-80-210-7143-8.

1 MATYASOVA, Tereza. Komundlni sfragistika obci byvalého boskovického panstvi v letech 1610-1850 z
Jondit Moravského zemského archivu v Brné. Brno, 2009. Bakalarska prace. Masarykova univerzita, Filozoficka
fakulta. Vedouci prace PhDr. Karel Maraz, Ph.D.

17 MILEC, Miroslav. Méstanské, uiednické a Femesinické peceté a merky: peceté z Jihoceskych archivii. Brno,
2013. ISBN:978-80-87542-03-3.
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jedinou knihou ze seznamu doporucené literatury, kterd navzdory predpokladiim neméla svym
obsahem pro téma vhodny pfinos.

Pata kapitola je katalogem peceti, které pouzili trafikanti nebo revidujici osoby na
revizich prodeje jednotlivych trafik. Jsou zde zastoupeny peceti vSech obci nélezejicich ke
kralickému panstvi a vybrané peceti jednotlivcl. Velmi uzite¢nou literaturou pro tuto kapitolu
byla kniha Znaky, viajky, peceti a spravni vyvoj obci okresu Usti nad Orlici,'® diky které bylo
mozné popsat 1 poSkozené peceti. Nekolik dalSich pojmti pak pomohl doplnit Slovnik pro
historiky a navstévniky archivii’’ a studie o Limito tabaku.*

Na zavér uvodu je jesté nezbytné zminit skutecnost, Ze Statni oblastni archiv v Zamrsk
byl od 1. ledna 2022 pfejmenovan na Statni oblastni archiv Hradec Kralové. Citace byly této
skutecnosti patiicn¢ uzpusobeny, ovSem vzhledem k tomu, Ze zadani této bakalarské prace

bylo vyhotoveno mnohem diive, zistdva v ném nadéle piivodni nazev.

18 KRIVOHLAVEK, Jan F. Znaky, viajky, peceti a spravni vyvoj obci okresu Usti nad Orlici. Usti nad Orlici,
2005, s. 101. ISBN 80-86845-25-7.

19 RAMES, Véclav. Slovnik pro historiky a navstévniky archivii. Praha, 2005. ISBN 8072771752.

20 MACKOVA, Marie. Limito tabdk v rakouském stitnim tabdkovém monopolu. In: Theatrum historiae 2.
Pardubice, 2007, s. 275-290. ISSN 1802-2502.
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1. Tabak, jeho pocatky a kultura

Rostlina tabaku si dovedla podmanit jednotlivce i1 celé narody. Vztah kni byl
v prib¢hu staleti nejednotny a proménlivy, a tak si proSla mnoha zplisoby uznani i zatraceni.
Poté, co se dostala v 16. stoleti z Ameriky do Evropy, postupné ovladla v riznych podobach
trh a dala tak vzniknout mnoha novym pracovnim pfilezitostem a femeslné umeélecké tvorbé.

Na rozdil od ¢ajovniku, kdvovniku ¢i kakaovniku v Evropé nebyl problém nalézt
oblasti, v nichz se tabdku dafilo.?! Prvni evropska rostlina tabaku vyrostla pravdépodobné
roku 1525 ve $panélském Madridu a brzy se jeji péstovani rozdifilo ze Spanélska a
Portugalska do Anglie a stfedni Evropy. Roku 1568 je jeji sazeni poprvé zdokumentovano
v uherskych $lechtickych zahradach.?? Nasledujici staleti, spolu s naristem obliby tabakovych
vyrobki, ucinila habsburskou monarchii vyznamnym péstitelem tabaku, koncem 19. stoleti
dokonce druhym nejvétsim v Evropé. Jednalo se predevsim o produkci z oblasti Uher a Bosny
a Hercegoviny, 2 v Piedlitavsku vévodily primyslovému zpracovani jizni Tyroly. Dalsi
predlitavskou péstitelskou oblasti se skrze rozhodnuti statni tabakové rezie v roce 1869 staly
Hali¢ a Bukovina, roku 1884 se piidala Dalmécie.?*

V Ceskych zemich byl tabak zndm nejprve jako rostlina okrasna a lékaiska.?> Béhem
konce 16. stoleti se pro svou malou spotiebu péstoval jen v malé mitfe predevsim v panskych a
apotékarskych zahradach, kdy byla stéava zjeho listh doporucovana kuptikladu pro hojeni
otevienych ran.?® Tou dobou §lo konkrétné o ob& nejbézn&jsi odriidy Nicotiana Tabakum a
Nicotiana Rustica, jinymi slovy tabak uzkolisty, virzinsky a tabdk Sirokolisty, selsky.?’ Neni
v§ak mozné fici, ze by pro n&j v Cechach panovaly piiznivé podminky. Obecné se mu nejlépe
dafilo v oblastech vhodnych pro péstovani obili, které¢ vSak bylo zna¢né¢ vynosnéjsi a
jednodudsi na obdélavani. Koncem 18. stoleti se péstoval na panstvi Castolovice, kolem
Berouna, Kolina a Rakovnika, ale roku 1807 bylo jeho pramyslové péstovani v Cechach
zastaveno. Tabakova rostlina tak v nasem prostedi skoncila prakticky ve stejném prostredi,
jako zacala — tedy pouze ve $kolnich a botanickych zahradach.?®

Prvni generaci kufédkii v Cechach pak byli snejvétsi pravdépodobnosti $panélsti

dvorané Rudolfa II, nésledovani ¢eskou Slechtou a Zolddky v dobé¢ tficetileté¢ valky. Z fad

2 MACKOVA, Marie. Tabdkovd tovirna v Lanskrouné jako soucdst statni tabdkové rezie, s. 21.
22 CAPEK, A. Tabdk v Cechdch, s. 11.

3 MACKOVA, M. To byla c. k. trafika, s. 17.

24 Tamtéz, s. 18.

2 CAPEK, A. Tabdk v Cechdch, s. 11.

26 Tamtéz, s. 12.

27 TamtéZ, s. 60.

% MACKOVA, M. To byla c. k. trafika, s. 19.
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Slechty byva za prvniho kufdka u nds oznaCovan konkrétné renesancni kavalir Mikulas§
Dacicky z Heslova. V jeho pfipad¢ jde o udaj neprokazatelny, avSak do kontextu jeho
osobnosti dobfe zapadajici.?’ A zatimco vysoce postavené obyvatelstvo bylo koufenim tabaku
fascinovano jakoZzto novym extravagantnim pozitkem, pro muze z vojenskych ¢i ndmoinich
fad byla jeho konzumace v jakékoli podobé i Cisté praktickou zalezitosti. VyuZzivali totiz
predevsim vlastnosti tabaku zdanlivé mirnit hlad, coz zvySovalo efektivitu jejich pracovniho
nasazeni.*

Kutéaci tabdku se vSak museli vyrovnat s moznym problémem, jenz zahrnoval
manipulaci s otevienym ohném. Stali se potencionalnimi striijci katastrof, obzvlasté v rdmci
mést, 3! ¢imz si Castokrate vyslouzili urdité opovrzeni spoleénosti i nevyhnutelny stiet s
priibéZné se objevujicimi zakazy.?? Kouteni, spo¢ivajici v inhalaci zbytk@ hoticich materialti
s pomoci néjakého nastroje, bylo koneckoncii novinkou, jez dovedla ledaskoho vydésit. Tak
se tfeba tradovala historka o siru Walteru Raleighovi, ktery kdyz si pfi ndvratu z Ameriky do
Anglie vychutnaval svou dymku, vylil mu sluha v domnéni, ze jeho panovi hoii oblicej, celou
pintu piva na hlavu.

Jak byl tedy tabdkovy dym na stran¢ jedné opévovan pro své ucCinky, zahrnujici
kuptikladu ulevu od bolesti hlavy, sniZeni pocitu inavy nebo mirnéni piiznaki syfilidy,>* tak
byl na stran€ druhé zatracovan pro svou tidajnou nevzhlednost a mozné ohrozeni pozarem.

Zvykani tabdku se u nas az na vyjimky, zahrnujici napiiklad namoiniky nebo
ekonomicky nizsi tfidu pfili§ neujalo, zrovna tak persko-turecky zplsob kouieni z vodni
dymky, kdy byl tabdk dochucen medem, ovocnymi §tavami nebo kofenim a vonnymi dievy,
se stalo spiSe raritni formou zébavy na nékterych evropskych dvorech.®’

Stiupani bylo prve zalezitosti §lechtici a diplomati, brzy se vak rozsifilo i do nizsich
tfid obyvatelstva. Spolecnost jej pfijimala pomérné vlidnéji, nez koufeni, nebot’ nevyzadovalo
riskantni manipulaci s ohném.>® B&hem 19. stoleti se stal typickym pro prestavitele viech
cirkvi, i kdyZ to neznamenalo, Ze by se vytratil ze vSech ostatnich skupin spole¢nosti.*’

Zpracovanim tabakového listu na tabaky tzv. kuflavé a Siupavé se u nas v ramci 17.

stoleti zabyvali vyhradné jednotlivi vyrobci, zprvu predevSim apatykaii, pozdéji kupci a

2 MACKOVA, M. To byla c. k. trafika, s. 127.

30 GILMAN, S. L. — XUN, Z. Pribéh koure, s. 12.

3 MACKOVA, M. Tabdkova tovirna v Lanskrouné jako soucdst statni tabdkové rezie, s. 23.
32 GILMAN, S. L. — XUN, Z. Pribéh koure, s. 16.

3 Tamtéz, s. 8.

34 Tamtéz, s. 9.

35 Tamtéz, s. 20.

36 GILMAN, S. L. — XUN, Z. Pribéh koure, s. 14.

3" MACKOVA, M. To byla c. k. trafika, s. 128.
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samotni péstitelé. Béhem 18. stoleti tato vyroba ptesla na manufaktury, které¢ byly nejprve
v rukich najemct tabakového monopolu, a pozdéji se dostaly do spravy &eskych stavi.*

Nakonec se stala konzumace tabaku natolik vyznamnou nefesti, Ze ji koncem 18.
stoleti pod sva kiidla prevzal stat. Zbytné i nezbytné vybaveni konzumenta, zahrnujici dymky,
tabatérky, vacky na tabak, popelni¢ky a dal$i riznorodosti, se v§ak nikdy soucasti tabakové
reZie nestalo.*

Z dlouhodobého hlediska se i1 prese vSechna uskali a napfic vSemi socidlnimi
skupinami nakonec v nejvétsi oblibé udrzel zpisob konzumace tabdku formou koufeni. Jeho
narustajici popularita prakticky pfetrvala do dnes$nich dni, poZitek se stal soucasti bézného
ritualu moderni spole¢nosti, a od dymky, jez vyzadovala od konzumenta chvili klidu, urcitou
zrucnost 1 nebytnost nasledné¢ udrzby, se postupné pieSlo k doutniklim a cigaretdm pro
nezabyva, nebot’ byly vymysleny az béhem krymské valky a v Cechach se zac¢aly vyrabét az

b&hem 60. let 19. stoleti, tedy dlouho po sledovaném obdobi.*°

2. Statni tabakovy monopol v habsburské monarchii

Tabak se stal pfedmétem statniho z4jmu z hlediska potencionalniho zisku po tficetileté
valce, kdy se razantnim zptisobem zvysila jeho spotfeba. Roku 1670 si pro sebe stat vyhradil
pravo na vyrobu a prodej tabaku, které pronajimal, pficemz tento krok byva povazovan za
ziizeni prvni podoby statniho monopolu. Dohled nad péstitelskou sférou pod sebe nasledné
zastitil v roce 1723.

Patent Josefa II. z 8. kvétna roku 1784 polozil zaklad tabdkového monopolu
v novodobém pravnim slova smyslu. Kompletni proces manipulace s tabakem, jez zahrnoval
cestu z pole az ke konzumentovi, pieSel vyhradné do statni rezie, pronajimani tabdkového
hospodaistvi jednotliveim nebo podnikajicim spoleénostem bylo zruseno.*' Ridici slozkou
tabakového monopolu se stali statni ufednici. Ti se nejprve orientovali pfedevsim na spravu
financi, postupem casu knim vSak pfibyvalo 1 vice specializovanych odbornikii na
technologie zpracovani, organizaci vyroby nebo tabdkovou rostlinu samotnou, tedy naptiklad
chemici a biologové. Ke statnimu ufednictvu patfil rovnéz fidici aparat vSech tabdkovych

tovaren, z néhoz ¢ast pasobila i ve velkoskladech, které slouzily jakozto urady prodeje.

3% CAPEK, A. Tabdk v Cechach, s. 120.

3 MACKOVA, M. Tabdkova tovdrna v Lanskrouné jako soucdst statni tabdkové rezie, s. 26.
40 Tamtéz, s. 27.

1 MACKOVA, M. Tabdkovd tovdarna v Lanskrouné Jjako soucast statni tabakove rezie, s. 31.
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11. ¢ervence 1835 vydal v Rakousku Ferdinand I. celni a monopolni ad, ktery poskytl
oporu celé této sféfe az do konce trvani monarchie. Tato novd norma rusila celni tad
monarchie z roku 1788, nikoliv viak tabakovy patent z roku 1784.4?

Postaveni stdtniho monopolu se v prubéhu let meénilo v souvislosti poptavkou a
sortimentem tabakovych vyrobkd, a také v rdmci spravnich zmén po roce 1850, kdy se odtrhla
tabakova rezie pro Uhry. Zaklady z roku 1835 vSak ziistaly viceméné zachovany. Podle nich
byly zakladem statniho monopolu, jenz byl vyhradnim pro panovnika a statni pokladnu, vedle
tabaku napiiklad kuchyiiska stl, sanytr nebo stfelny prach. Tyto pfedméty podléhaly
zvlastnimu povoleni pro dovoz, sklad, spotiebu a pro tranzit izemim monarchie.*’ Dovoz
mohl byt oficialné realizovan ptes celni ufady nebo jejich ohlasovaci stanovisté. Cestujici,
ktefi si dovezli tabdkové vyrobky c¢isté pro svou soukromou spotiebu, museli tuto skute¢nost
celnimu Ufadu ohlasit, pficemz z této povinnosti byli osvobozeni pouze ti, kdo ptevazeli
drobné¢ mnozstvi tabaku. Pfesnd gramaz ovSem nebyla zdkonem specifikovana. K procleni
dochazelo v ptipadé, pokud hmotnost vyrobkil pro osobni spottebu piesdhla 5 liber videniské
vahy.*

Sazet tabdk bez povoleni, stejné tak jako piechovavat divoce rostouci tabadk nebo
schrafovat odpad z tabdkové rostliny bylo vyslovené zakézano. Oblast zpracovani tabaku
stanovovala povinné povoleni statu pro vyrobu, zpisoby zpracovani a v nékterych ptipadech i
konecné vyuziti. Vyrobni povoleni bylo vazdno na konkrétni misto. K vyrobé mohla byt
vyuzita pouze registrovana surovina a nejen kone¢ny vyrobek, ale 1 polotovar a odpad musely
byt opét odevzdany stdtnimu monopolu. Odména za vyrobu byla sjedndvana smluvné a
nebyla osvobozena od dan¢ z pfijmu. Mnozstvi a druhy vyrobkt byly dané, pokud vSak byla
tato hranice piekrodena, nadbyte¢né zbozi se ulozilo do statnich skladfi pro pozdé&jsi vyuziti.*

Zékon rovnéz upravoval pravidla prodeje koncovému zdkaznikovi. Prodavat se smélo
pouze zboZi, jez bylo vyrobeno podle zdkonem stanovenych pravidel nebo bylo dovezeno ze
zahrani¢i v souladu s veskerymi piedpisy. Misto prodeje mélo rovnéz sva pravidla, o kterych
bude pojednano v ramci podkapitoly o provozu trafik.

Mirné omezeni se tykalo i1 tabakového sortimentu. Mala skupina tabakovych vyrobkl
byla urcena pro presné stanovend uzemi. Takové vyrobky se pak nesmély prodavat na Zadném
jiném misté nebo se na né¢j dovazet ve vétSim mnozstvi, nez bylo povoleno pro soukromou

spotiebu. Uzemni piisobnost statniho monopolu zahrnovala izemi ohrani¢ené statni hranici,

2 MACKOVA, M. To byla c. k. trafika, s. 36.
 Tamtéz, s. 31.
4 Tamtéz, s. 32.
4 Tamtéz, s. 33.
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neboli celni okrsky, a také celni vyhradky, které oznacovaly Gzemi vyloucend z jednotného
celniho systému statu, jez byla v celnim ohledu sice povazovana za cizinu, ale piesto na nich
byl uplatnovan statni monopol. Konkrétné se jednalo u izemi ptistavli Test, Istrie a Benatky,
mésto Brody a dalmatské kralovstvi. Uhry a Sedmihradsko byly od jinych zemi monarchie
sice oddé€leny zvlastni vnitini celni hranici, ovSem nalezely do vSeobecného celniho svazku.
Proto pozdé¢ji, kdyz byla vytvorena zcela samostatna uherska statni tabakova rezie, v Uhrach

vypéstovany tabak byl stale pokladan za domaci produkt.*®

2.1. Sprava statniho tabakového monopolu

Centrala tabakové rezie sidlila od svého pocatku ve Vidni. Nejprve pro celou
monarchii, posléze jen pro jeji rakouskou Cast, protoze sprava tabakového monopolu zemi
uherské koruny byla od poloviny 19. stoleti osamostatnéna, rovnéz i nasledné pifipojené tizemi
Bosny a Hercegoviny bylo v ohledu monopolu spravovano samostatné.

Zprvu byla nejvyssim spravnim Ufadem cesko-rakouska dvorskéd kancelaf, komora a
ministerska deputace, jez byla ovSem nékolikrat za sebou ve velmi kratkém casovém sledu
reformovéna, a tak sprava monopolu zistala v komornich kompetencich, ke kterym byla
vytvofena samostatnd Gctarna poplatkli za tabak a kolky. Tato uctarna patiila k fadé hlavnich
uctaren, jez mély na starost kontrolu hrubého statniho piijmu.

Vseobecnd dvorska komora ziskala roku 1816 kompetence pro spravu nepiimych dani,
tedy 1 statnich monopolii. Ta byla vroce 1848 pfeménéna na ministerstvo financi, jehoz
pusobnost byla o dva roky pozd¢ji rozsifena na celou monarchii az do rakousko-uherského
vyrovnani, kdy byly jeji kompetence rozdéleny véené a teritoridln€é. Rakouskému ministerstvu
byla svéfena sprava tabakového monopolu pro Predlitavsko a uherskému pro Zalitavsko.
Spravu tabdkového monopolu Bosny a Hercegoviny ziskalo fiS§ské ministerstvo az po roce
1878.47

Na trovni zemské spravy v dobé vzniku tabakového monopolu byla financni sprava
pod dozorem gubernia s viceméné samostatné pracujicimi uctarnami a pokladnami. V roce
1829 bylo vramci monarchie ziizeno osm kameralnich diichodkovych sprav. Prazska
spravovala Cechy a brnénskd Moravu a Slezsko. V sidlech téchto sprav pak byla roku 1850
ziizena zemska finan¢ni feditelstvi, kterd méla na starost kompletni finan¢ni spravu, do které

spadala 1 odvolaci agenda Ufadd prvni instance ve spravé piimych a nepfimych dani, do

4 MACKOVA, M. Tabdkovd tovdarna v Lanskrouné Jjako soucast statni tabakove rezie, s. 31.
YT MACKOVA, M. To byla c. k. trafika, s. 14.
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kterych patfila i sprava monopolu. Casteéné do jejich plisobnosti spadaly viechny tabakové
tovarny, vyjma agend, které spravovala Viden.*®

Dozor nad systémem spravy tabakové rezie tvotila od roku 1829 pohrani¢ni straz, ke
které se vroce 1835 pridala straz dichodkova. Pohrani¢ni strdZ plsobila na hranicich a
v ptihrani¢nich okresech, coz bylo izemi definované celnim a monopolnim zékonem z té¢hoz
roku, o kterém bude jest€¢ pojednadno v ramci nasledujici kapitoly o provozu trafiky.
Diichodkova straz dohlizela na dodrzovani zdkona ve vnitinich oblastech a byla vykonnou
moci prvoinstanéni finanéni spravy. V roce 1843 vznikla sloucenim obou sbort finan¢ni straz,
ktera se stala kontrolni a vykonnou moci spravy neptimych dani v€etné¢ monopolu, a pietrvala

ve svém fungovani nékolik dalsich desitek let i po pAdu monarchie.*

2.2. Zpisob provozovani trafiky

Trafika, jakoZto posledni Clanek statni tabdkové rezie, byla soucésti kazdodenniho
zivota ve velkoméstech i na vesnicich. Pro vefejnost se stala zprostfedkovatelem pocitu
ur¢itého luxusu, kdy se lidem obzvlastné béhem 19. stoleti pfiblizila konzumentska sféra
dlouho pfistupna pouze aristokratickym kruhiim a zamoiskym dobrodruhiim. Sam jeji
provozovatel, trafikant, byl pak pro obycejného Clovéka v podstaté nejlidstéji pristupnym
predstavitelem statu, jenz jim byl chranén a podporovan za cenu dodrzovani jeho pravidel a
ustanoveni.

Slovo trafika pochézi z arabstiny a nasledné italského ,,traffico, jez oznacuje obchod,
prodejnu, kupecky kram urceny predevsim pro drobny prodej, ktery se v rdmci stiedni Evropy
jednoznacéné spojil s prodejem tabaku. V eském prostiedi se toto oznaceni zacalo oficialné
objevovat ve druhé poloviné 19. stoleti, ackoli jak bude jest¢ ukazédno na revizich
z osmdesatych let 18. stoleti, bylo mozné se minimdln¢ s vyrazem ,traficant setkat na
némecky psanych formulafich jiz mnohem diive.*°

Prodeji tabadkovych vyrobka se v patentu Josefa II. zroku 1784 vénuje jen jeden
paragraf. Oznaceni mista prodeje pod nazvem trafika v ném zatim neni. Obsahuje pobidku
vrchnosti, aby se na misté, kde se nenachazi vhodny prodejce, sama ujala organizace prodeje.
To proto, aby byly tabakové vyrobky obyvateliim dané oblasti vzdy na blizku, a tok financi do

statni kasy plynul bez vétSich mezer. Drobny prodej mohl byt spojen s jinou vydélecnou

®¥ MACKOVA, M. To byla c. k. trafika, s. 15.
4 Tamtéz, s. 16.
30 Tamtéz, s. 30.
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aktivitou, nejlépe napiiklad s prodejem jiného zbozi, pokud nebyl vazan na opravnéné osoby,
jinymi slovy koncesi. Koncesovany prodej tabadku a souvisejiciho ptislusenstvi musel byt

samostatny, prodejce nemohl provozovat zadnou jinou vydéle¢nou &innost.>!

Ptijem drobného
prodejce byl dan zdkonem stanovenou provizi a také takzvanymi Gutgewichtes,>* které se
odvijely od objemu prodeje stanoveného mnozstvi tabaku, které dostaval kazdy trafikant od
tabakového dichodku zcela zdarma. Licence k drobnému prodeji byla vyc€lenéna pro vojenské
invalidy a vdovy po vojacich. Jak ovSem bylo zminéno vySe, pokud se nenaSel vhodny
prodejce, ujal se prodeje naptiklad Solc dané oblasti, at’ uz z vlastniho ekonomického zjmu ¢i
povinnosti. S tim setkdvame i na panstvi Kraliky, o ¢emZ bude poreferovano v nasledujicich
kapitolach.

Na svém pocatku byly trafiky d€leny do Sesti tfid po tfech stupnich podle jejich
vynosu, ktery se pohyboval od 25 do 2100 zlatych rocné. Zacinajici trafikant byl zatazen do
nejnizsi tiidy a dale postupoval podle svych vysledkl. Pfemistovani trafikantl nebylo bézné,
ale vyjimec¢n¢ si mohl trafikant zaslouzit lepsi trafiku jako odménu za dlouhou sluzbu.

V roce 1797 vySel prvni ptedpis pro trafikanty ve mésté¢ a na predméstich z Vidné.
Z n¢j je patrné, ze trafika byvala proptijcovana pouze na dobu jednoho roku. Licence vSak
byla béZzn¢ obnovovéana, prakticky az do smrti trafikanta, po které sni disponovala
diichodkové sprava. Dédicka ¢i jind prava na ni nebylo mozné uplatnit. Jinak mohl o licenci
prijit trafikant v ptipadé, ze se dostal do rozporu se zakonem, nedodrzoval dané ptedpisy pro
trafikanty, nebo ucinil pfecin vici tabakové rezii.

Prodejni doba trafiky byla stanovena na kazdy den od Sesti hodin rano do deseti hodin
vecer. Vyjimkou mohla byt doba ned€lnich a svate¢nich bohosluzeb, kdy nesmély byt
vyvéSeny prodejni Stity, a muselo byt zavieno. To bylo plosné€ upraveno v roce 1828, kdy
trafiky nesmély mit otevieno od Sesti rano do Ctyf odpoledne. Pokud se vSak nachéazely na
rusnych mistech, naptiklad na trzisti, v blizkosti hostince nebo kostela, mély toho vyuzivat a
podle potieby oteviraci dobu protahovat mimo ifedné stanovené hodiny.>?

Tabak se musel vazit a porcovat pred o¢ima zakaznika, hotové baleni pro spotiebitele
jesté nebylo bézné.

Nekteré z predpist se zménily v roce 1822. Kazda trafika méla prodavat nejen kolky,
ale pro zmenSeni ndklad vést rovnéz prodej lost statni loterie a soli. Spojeni tabdkového

sortimentu s prodejem soli pochazelo z Italie, ale v naSem prostredi se pfili§ neujalo. Stejné

S MACKOVA, M. To byla c. k. trafika, s. 33.

32 Gutgewicht je Cesky vyvazek, v soucasné &estiné piivazek, podrobnéji viz:
https://prirucka.ujc.cas.cz/?slovo=v%C3%BDva%C5%BEek. [cit. 20. 4. 2022]
3 MACKOVA, M. To byla c. k. trafika, s. 31.
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nafizeni pozadovalo ohlaseni zmény obsazeni trafiky pfedem v novinach, véetné zvefejnéni
prechazejicich vynost. Kazdy zdjemce pak musel prokazat, ze je schopen vlozit do zacatku
svého podnikéni urcitou sumu. Pro Viden a hlavni mésta jednotlivych zemi se jednalo o 300
zlatych, pro mensi mésta a vétsi meéstecka 200 zlatych a pro vSechny ostatni 150 zlatych. To
platilo i pro opravnéné osoby.>*

Obchod s tabakovymi vyrobky dale upravoval i celni a monopolni zakon s platnosti od
1. dubna 1836. Podle n¢j se mohou prodejem piedméti statniho monopolu zabyvat pouze
osoby se zvlastnim opravnénim, které vydavaji arady fidici celni diichody. VSichni nakupujici
pak méli tuto vyhradu respektovat a nesméli nakupovat zminéné pfedméty u neopravnénych
obchodnikl. K prodejné samotné nebylo uvedeno mnoho omezeni, bylo jen zapotiebi, aby
byla oznacena vyvésnim §titem.>> Obecn& mél byt obchod dobfe piistupny, piijemné zaiizeny
a dobte osvétleny.

Mezi dal$i ustanoveni patiil zdkaz pozménovani charakteru zbozi ptfidanim rtiznych
pfimési, zcela zavazné bylo pouziti oficidlnich a spravné kalibrovanych mér a vah, ceniky
byly stanoveny spravou monopolu a musely byt pfistupné na kazdém prodejnim miste.
Veskeré zbozi z dovozu muselo byt oznaceno kolky, jez ovétovaly jeho pravost a potvrzovaly
dodrzZeni celnich predpisi.>®

V dekretu dvorské komory z 6. fijna 1838 byly znovu shrnuty zaklady cinnosti
trafikanta v podobném podani, které ptipominalo predpis z roku 1797. Navic v ném ovSem
byla osvétlena prava nakupujicich, jez napiiklad zahrnovala narok na pfiznani nahrady za
prokéazanou $kodu za nakup piedrazeného nebo cizimi latkami nastaveného zbozi.>’

Druhé polovina 19. stoleti pfinesla striktni rozd¢leni trafik na vSeobecné a specidlni.
Ve vseobecnych trafikdch se prodaval predev§im domadci sortiment, specidlni nabizely
predev§im luxusni zbozi z dovozu. Zaroven se vSeobecné trafiky rozclenily do dalSich
podkategorii, tedy na koncesované a konkurenéni. Jak jiZ bylo zminéno, koncesované trafiky
provozovaly stitem opravnéné osoby, které v jeho sluzbach pfisly o schopnost se uzivit.
Konkurenéni trafiky byly rovnéz provozovany s povolenim statu, ale jejich zaklad byl Cisté

komeréni.>®

5 MACKOVA, M. To byla c. k. trafika, s. 35.
33 Tamtéz, s. 36.
56 Tamtéz, s. 37.
57 Tamtéz, s. 38.
8 Tamtéz, s. 40.
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3. Panstvi Kraliky na konci 18. stoleti

Ptelom 18. a 19. stoleti se nesl pro kralické panstvi predev§im v duchu reforem Marie
Terezie a Josefa II., a také dozvukil valek obou zminénych panovnikii s Pruskem. V té dobé
k nému nélezelo mésto Kraliky, méstecko Mladkov a vesnice Dolni, Prostfedni a Horni
Lipka, Hefmanice, Horni a Dolni Morava, Cerveny Potok, Horni a Dolni Hede¢, Horni a
Dolni Orlice, Lichkov, Horni a Dolni Boiikovice a Petrovicky.>

Panstvi naleZzelo od poloviny 17. stoleti rodiné Althannli, kterd pochézela
z jihozapadniho Némecka. Kraliky se staly jejich prvnim majetkem v Cechach® a v roce 1658
byl z panstvi zfizen jeden z prvnich rodinnych fideikomist.®'V habsburské monarchii se
jednalo o privilegium, které musel schvalit cisaf. Znamenalo, Ze majetek, ktery zlistaval jako
rodinny celek, byl nedélitelny, nezcizitelny a mél stanoveny principy dédické posloupnosti.®?
V ptipad¢ fideikomisu Althannil bylo jeho zakladatelem Michaelem Ferdinandem stanoveno,
aby se po smrti drzitele predaval vzdy v primogeniturni linii, dokud nevymie po meci.
V ptipadé, ze by takova situace nastala, mé¢la se linie drzitelli vratit k potomkim mladsiho
bratra zakladatele, k éemuz béhem nasledujicich staleti skute¢né doslo.®

Od poloviny 18. stoleti panstvi vlastnil Michael Otto Althann ze slezské linie rodu,
ktery zemiel roku 1797. Jelikoz po sob¢ nezanechal zadné potomky, stal se jeho nastupcem
jeho synovec Michael Karel.**I ten odeSel na onen svét roku 1805 bez dédice, a tak se
fideikomisu ujal jeho bratr Michael Vaclav®, ktery byl zaroven poslednim predstavenym
slezské rodové linie,® jez snad mé&la béhem zkoumaného obdobi preduréeno zaniknout a
pienechat své misto linii $panélské neboli janovské,®” jejimz piedstavitelem se stal z hlediska
fideikomisniho dédictvi Michael Johann Nepomuk.®

Po zkuSenostech, kdy se Kraliky jakoZto pohrani¢ni mésto pteménily v bojisté béhem
vélek o dédictvi rakouské, slezskych valek a nésledujici vélce sedmileté,® zde Habsburkové

ocekavali moznost dalSiho konfliktu s pruskymi vojsky. Proto zde roku 1777 umistili
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vojenské jednotky. Navzdory ptredpokladim se vSak vojenské akce v priibéhu nésledujicich
dvou let omezily jen na drobné lokalni srazky. V ¢ervnu roku 1778 zattocila skupina
pruskych vojaki na Kraliky a chtéla po obyvatelich mésta zaplatit vypalné. Habsbursti husati
je vsak donutili k utéku. Téhoz roku zde Prusové na podzim zajali jako rukojmi dva ¢leny
méstské rady a dva feholniky z klaStera. Habsburkové jim pak na oplatku odvedli n€kolik dusi
z Mittelwalde, které v t€¢ dob¢ nalezelo k Prusku. Dalsi vojenské vypady zastavila zima a 13.
kvétna 1779 valka skongila t&inskym mirem.”

ZruSeni nevolnictvi v roce 1781, za kterym stél cisat Josef II., se v pomérech Kralicka
ptili§ neprojevilo. Urodnost neboli bonita piidy dosahovala podle terezidnského katastru na
kralickém panstvi 8. tfidy, kterd byla povazovana za nejhor$i. Vyjimku tvofily Dolni
Botikovice, Dolni a Prostfedni Lipka.’! Althannové si byli védomi, Ze vzhledem k
takovym pfirodnim podminkdm nemohou zajistit dostatecny piijem pro své poddané, a
umoznili jim proto jest¢ v dobé nevolnictvi opoustét panstvi za tcelem obzivy. Mimo to
rovnéz podporovali a organizovali dal§i Cinnosti poddanych, a to pfedev§im predeni,
tkalcovstvi a vyrobu poutniho zbozi.”?

Tolerancni patent ze stejného roku rovnéz ptili§ nezasdhl do ndbozenskych poméra na
Kralicku, nebot’ zde méla katolicka cirkev velmi pevnou pozici jiz z protireformacniho obdobi
po tricetileté valce. Odezvu zde proto nejvice nalezly &isté katolické reformy.”

Josef II. chtél na zékladn€ rozhodnuti o zruSeni klastert, jejichz piislusnici
nevykondvaji obecné prospéSnou Cinnost, ziidit v budovach kralického klastera na Hofte
Matky Bozi piaristické gymnazium. Takova zména sice mohla znamenat posileni kulturniho
vyznamu Krélik, na druhou stranu by je pfipravila o vyznamné poutni misto, které jak bylo
zminéno, zastupovalo jednu z mala moznosti obzivy na panstvi, pfedev§im pro chudsi
obyvatelstvo. Predstavitel¢ mésta proto cisare, ktery Kraliky navstivil v roce 1779, kdyz si
chtél prohlédnout mista, kde doSlo b&hem ,bramborové valky*“ k vojenskym akcim,
presvéddili, aby klaster zachoval.” Jednalo se o jeho druhou navstévu panstvi, prvni probé&hla
v dob¢ valek o Slezsko v roce 1765. I tehdy naslouchal mistnim, kdyz jimi byl pozadan o

povoleni dobytéich a konskych trhii. Tohoto privilegia, které udélila Marie Terezie, se
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kralické obyvatelstvo dockalo 19. ledna 1776. Dalsiho bylo méstu udéleno 29. kvétna 1788
Josefem II. na kondni &tvrtého vyroéniho trhu.”

Parcelace a vymétovani pozemkul pro josefinsky katastr v Kralikach probihala v roce
1784. Pro novou pozemkovou evidenci bylo celé tzemi mésta rozdéleno na 16 trati a 1200
parcel.

V ramci budovani nové farni organizace vznikly béhem roku 1787 tzv. lokalie pfi
kaplich v Cerveném potoku a Dolnich Boiikovicich, které predstavovaly nizsi typ farniho
kostela. Lokalie m¢ly usnadnit venkovskému obyvatelstvu névstévu bohosluzeb, jejich
financovani bylo zajisténo z nabozenského fondu, ktery vznikl z majetku zruSenych klasterd.

Josefinska snaha o zajisténi chudych a nemocnych poddanych dala v Kralikach roku
1786 vzniknout vrchnostenskému Spitalu. Zcela ptihodné byl umistén v domé pobliz hibitova
a hlavni zasluhu na jeho zbudovéani nesl tehdejSi spravce panstvi Jan Anton Schleifer a
kralicky starosta Krystof Holder.’®

V roce 1791 byl zfizen tzv. regulovany magistrat, ktery piejal soudni a nékteré dalsi
pravomoci vrchnosti. To bylo pro kralické obyvatelstvo zdsadnim krokem k vymanéni ze
zavislosti na vrchnosti. /7 Zvy$ené sebeuvédoméni méitantt vedlo krozvoji kultury a
spoleenského zivota. To vedlo v Kralikdch béhem 1. poloviny 19. stoleti naptiklad
k zaloZeni spolku ostrostielcii, stavbé stielnice nebo vzniku Kressenbrunnu, vyletniho mista u
vodnich prament, kterému byly podle osvicenecké mody pripsany 1é¢ivé ucinky.”

Napoleonské valky probihajici od 2. poloviny 90. let 18. stoleti na rozdil od
pfedchozich konflikti cesko-pruského pomezi nesehrdly v Zivoté obyvatel panstvi
vyznamnéj$i roli z hlediska pfimych vojenskych stietd. K valeénym akcim zde doSlo pouze
v letech 1805 a 1806. Po bitvé u Slavkova, ve které zvitézil Napoleon, piiSly do Kralik
porazené jednotky ruské armady, které byly ve spojenectvi s Rakouskem. Spolu s nimi ovSem
dorazil tyfus a objevily se také ¢erné nestovice, jez ptipravily o Zivot nejen nemocné vojaky,
ale 1 mnoho méstand. O necely rok pozdéji porazila francouzska armada Prusko v bitvé u
Jeny a Auerstidtu. Francouzi si podmanili vétSinu Pruska a dostali se az k ¢eskym hranicim.”
Rakouska armada proto zacala obsazovat pohrani¢ni oblasti, aby je mohla branit v pfipadném
sttetu. Do Kralik dorazili rakousti délostelci a tézka jizda, neboli huldni. Béhem jejich

pritomnosti doslo v jedné z ulic béhem zimy roku 1806 pozar, ktery zni¢il 16 domi. Krotit jej
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pomdhali predev§im huldni. Ve stejném obdobi se pokusil francouzsky oddil u Kralik
piekrogit hranice, ale tento ttok byl diky rakouskym vojakiim snadno odraZen.%°

Nasledky valky, mezi néz pattily hlad a chudoba, se ovSem v zivoté kralickych
poddanych projevily o dost znacnéji. Roku 1810 byl stav panstvi jeho dal§im drzitelem,
Michaelem Johannem Nepomukem, popsan jako vSeobecné neutéSeny. Pouze dviir kralicky a
v Prostfedni Lipce byly provozovany ve vlastni rezii, ostatni ¢tyfi byly pronajaty v pomérné
seslém stavu.3!'Nedoplatky v rentach bylo nutno doplatit ze zdroji mimo panstvi a novy
finan¢ni patent vroce 1811 znehodnotil vynosy pivovaru a palirny. Po dalSich valkach
v letech 1812 a 1813 se Michael Johann Nepomuk rozhodl ptfedat panstvi svému synovi.
Nanestésti tento pouze dvaadvacetilety dédic zemiel a tak Michael Johann odstoupil panstvi

svému mlad$imu bratru Michaelu Franzovi. Kratce na to sam odesel na vé¢nost.®?

3.1. Prodej tabakovych vyrobki na panstvi po roce 1784

3.2.1. Soupis trafikanti a revidujicich osob na zakladé ucta a revizi

Nasledujici stranky obsahuji soupis subjektd provozujicich se souhlasem statni
tabakové rezie koncovy prodej tabdkovych vyrobki na panstvi Kraliky v rozmezi let 1784—
1787, ze kterych jsou zachovény jejich piislusné Ucty a revize, a také souhrnny piehled
komisait, jez tyto tidaje stvrzovali.

Revizni formuléfe obsahuji piehled prodanych tabdkovych vyrobki, podpis trafikanta
a pripadné 1 jeho pecet’, pokud ji vlastnil. Misto podpisu neni vyplnéno pouze vyjimecné, ale
stdle je identifikovatelné diky pouzité obecni peceti, pokud byla pfitiSténa a zdstala
v zachovalém stavu. Datum revizi je vzdy pfedtisténé na 30. duben nebo 31. fijen, ovSem je
nezbytné pocitat s moznosti, ze realnd kontrola mohla prob&hnout v jiny den. V ptipadé

formulara pro 30. duben neni pfesny rok vyplnén. Roky 1786 a 1787 jsou vzdy z 31. fijna.

3.2.2. Soupis revidujicich osob

Revize jsou vzdy stvrzeny jednim ¢i vice komisafi a ve vétSin€ piipadl 1 peceti, kterd
nalezi jednotlivym osobam nebo dané obci. V drtivé vétSin€ pripadi figuroval na panstvi jako

komisat Solc, tedy hlavni ptedstavitel vrchnosti ve spravé obce, regionalni ekvivalent
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rychtare.®* Veskeré nasledujici informace pochézeji z fondu Velkostatku Kraliky,®* pokud
neni uvedeno jinak.

V Cerveném potoce (Rothfloss®) revize podepisoval $olc Peter Voldner, pouze v roce
1787 jeho podpis chybi a nahrazuji jej panové Joseph Wolf a Anton Gross[er]. V roce 1784 se
k nému jako svédci pfipojili Andreas Katzer a Joseph Wolf. 30. dubna 1785 je spolu s nim
podepsan Z[e]lmann. Revizni formuldf zroku 1786 se v archivaliich nevyskytuje. Obecni
pecet’ je pouzita pouze v dubnu roku 1785, jinak se na reviznich formuléfich vedle podpist
svédkl objevuje pouze mensi exemplat, pravdépodobné tedy osobni pecet’ nékterého z nich.

V Dolnich Boiikovicich (Nieder Ullersdorf®®) se na kazdé dochované revizi objevuji
Solc Frantz Walter a Gottfriedt Walter. Formulat z roku 1784 je peceti zcela prost a na
ostatnich se vyskytuje obecni pecet’ Dolnich Botikovic.

V Dolni Hed¢i (Nieder Heidisch®”) se setkdme s revidujicim podpisem pouze Solce
jménem Joseph Hentschel. Obecni pecet’ je vedle jeho podpisu pfitiSténa pouze v roce 1784 a
v dubnu 1785, jinak pouzil pravdépodobné svou osobni pecet’.

V Dolni Lipce (Nieder Lipka®) byl na kazdé z revizi pfitomen $olc Joseph Prause,
dokud jej v této funkci roku 1787 nevystiidal Johann Katzer. Pouze na dvou revizich z 31.
fijna 1785 se zde navic jakoZto svédek objevil Joseph Sei[berdt]. Obecni pecet’ je pfitiSténa na
revizich zroku 1784,30. dubna blize nespecifikovaného roku. Roku 1786 zadna
z revidujicich osob pecet’ nepouzila a revize z rokti 1785 a 1787 nesou vedle podpisu Solce
osobni pecet’.

V Dolni Moravé (Nieder Mohrau®) revidoval prodej tabdku roku 1784 Solc Johannes
Fleiss[er] a Frantz Miittler. Tato revize nese osobni pecet’ jednoho z téchto muzii. Na revizi z
30. dubna bez urceni roku je podepsan pouze Solc spolu s pripojenim obecni peceti. Revize
z roku 1787 nese podpisy povérenych svédki, kterymi byli Joseph Walter a Francz [Wagner].
Vedle nich je pfitiSténa jedna osobni pecet, kterou nelze s jistotou pfifadit ani k jednomu
z podepsanych muzi.

V Dolni Orlici (Nieder Erlitz?®) podepsal revizi roku 1784 Johann Christoph Katzer
nejstarsi, rovnéz zde pritiskl 1 svou osobni pecet. Na dalSich reviznich formulafich se

objevuje Solc Frantz Katzer. Na revizi z 30. dubna bez konkrétniho roku se k nému ptipojil
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Frantz Prause a v roce 1785 Karl Hoppe, u jehoZ jména je pfitiSténa poSkozena pecet’. Obecni
pecet’ Dolni Orlice se zde objevuje dvakrat — 30. dubna bez ro¢niku a v roce 1785.

Na revizich z Hefmanic (Herrnsdorf®') se pravidelné podepisoval $olc Michal
Schmidt, pouze v roce 1784 a 1787 se k nému pfipojil Frantz Rotter. Pecet, kterou Ize i pies
znacné nekvalitni peCetni pole pfisoudit Hefmanicim, se zde vyskytuje pouze na revizi z 30.
dubna neurceného roku. Jinak se zde na misté revidujicich osob objevuje pecet’ osobni, pouze
roku 1787 nebyla pouzita zadna pecet’.

Revize z Hornich Botikovic (Ober Ullersdorf’?) nesou podpisy Solce jménem Joseph
Ludwig. Dvé dochované revize z 30. dubna bez uvedeného roku jsou prosty jakéhokoli
podpisu ze strany revidujicich osob, neni na nich ani pfitiSténa zadna pecet’. V letech 1784 se
k Solci ptipojil Joseph Wogl a o rok pozdéji Zacharias Kiittner. Ro¢nik 1786 doplnil Joseph
Wentzel a 1787 se zde na misté svédka objevil Joseph Ber[k]mann. Obecni pecet se zde
nevyskytuje. Joseph Ludwig zde pouzival svou vlastni osobni pecet’, jen vroce 1785 jej
s nejveétsi pravdépodobnosti v pouziti typaie zastoupil Zacharias Kiittner. Pecetni pole je
v tomto piipad¢é sice jen malo zfetelné, ale neodpovidd ndznaky obrysi peceti Josepha
Ludwiga.

V Horni Hed¢i (Ober Heidisch®?) na revizich vzdy figurovala dvojice $olc Frantz
Katzer a svédek Joseph Andreas Wenzel, pouze 31. fijna 1785 se k nim pfipojil Anton
Gebberth. Na formulafi z 30. dubna 1785 byla k jejich podpisu pfitiSténa obecni pecet’, jinak
se zde opakované objevuje pecet’ osobni, kterou ovSem nelze s jistotou bez znalosti SirSiho
kontextu pfifadit ke konkrétnimu z téchto dvou muzu.

V Horni Lipce (Ober Lipka®) podepsal kazdi¢ky z formulatt Solc Joseph Rotter,
vyjma toho, ktery byl vyhotoven pro 31. fijna 1786. Ten je zcela bez podpisu, ovsem
s pritisténou peceti Horni Lipky, kterd na zadné zrevizi nechybi. V roce 1784 byl dalSim
svédkem vedle Solce Joseph Shmidt a na revizi z 30. dubna bez vyplnéného roku Joseph Wogl
starsi.

V Horni Moravé (Ober Mohrau®’) podepsal revizi z 31. fijna 1785 a 1787 $olc Georg
Simon. Svédek Frantz Pritig se k nému pfipojil pouze v roce 1785. Rok 1786 neni nikym
podepsan, ale obecni pecet’ je pfitiSténa. Peceti na dalSich revizich z Horni Moravy jsou

v prili§ Spatném stavu, a tak nelze urcit, zda patfily obci nebo nékteré z revidujicich osob.
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Kazdou revizi v Horni Orlici (Ober Erlitz’®) podepsal $olc Joseph Katzer. V roce 1784
se knému ptidal Kristoph Printz, 30. dubna 1785 Andreas Gr[ull] a 31. fijna téhoz roku
Frantz Printz. Svédkem z roku 1787 byl Frantz [Kintsh]. Obecni pecet’ se nachazi pouze na
formuléfi z 30. dubna 1785, vSechny ostatni nesou vzdy jednu osobni pecet’.

V Kralikach (Griillich®”) si roku 1784 vzali na starost revize tabakového prodeje dva
voleni konselé: Joseph Witzler a Phillib [La]ttr. Vedle jejich jmen je pritiSténa kralicka pecet’.
V dalsich letech se zde objevuje dvojice komisaiii, pdnové Joseph Giittler a Frantz Frimmel.
Kazdy z téchto muzi pouzil na revizi svou vlastni pecet’. Tato situace dle zkoumaného vzorku
formuldiG nastala pouze v Kralikach, ve vSech ostatnich ptipadech je na misté revidujicich
osob pouzita osobni pecet’ maximaln¢ jedna.

V Lichkové (Lichtenau *®) je na kazdé zrevizi pfitomen podpis Solce Josepha
Th[aiman]a. Roku 1784, na revizi 30. dubna bez urceni roku, a 31. fijna 1785 se spolu s nim
podepsal Kristoph Hornig. Toho v roce 1786 nahradil Hans Ludwig. Obecni pecet’ Lichkova
je pritisténa pouze na formulati z 30. dubna bez uvedeného roku. Rok 1786 je zcela bez
pritomnosti peceti revidujicich osob a ostatni ro¢niky jsou stvrzeny osobni peceti nékterého
z ptitomnych.

V Mladkové (Wichstadt®) revidoval prodej tabdku roku 1784 rychtai Francz Meixner,
jako dalsi svédek se k nému ptipojil Frantz Katzer. RovnéZ se objevil na revizi z 30. dubna
blize neurc¢eného roku a s nim Frantz Katzer Ellister a Kilian Pitsch. 31. fijna 1785 se rychtar
na revizi neobjevuje, jsou zde podepsani pouze panové Frantz Fin[g]er, Frantz Katzer starsi a
Frantz Fisher mlads$i. Roku 1786 se na formulafi setkdvame s rychtafem jménem Joseph
Raiffe, Francz Meixner je tentokrate pouze svédkem a s nimi opét Frantz Fin[g]er. Na téchto
revizich je vzdy pfitiSténa obecni pecet’, ktera dle pecetniho pole patii k Petrovickam. Je tedy
pravdépodobné, ze sic je jakozto misto podpisu uveden Mladkov, prodej byl realizovan pro
Petrovicky.

Revize prodeje v Petrovitkach (Teutsch Petersdorf!®) stvrzoval $olc Joseph Prause.
Neni u nich ani osobni, ani obecni pecet. Jak vSak bude pojednéano jesté nize, prodej tabaku
pro Petrovicky pravdépodobné zajist'ovala trafika v Mladkove.

Ve Stiedni Lipce (Mittellipka'®") revidovali revizi z 30. dubna roku 1784 Solc Frantz

[K]indler a Frantz [Geissler] star§i. Zda je jimi pouzita peCet’ obecni, neni mozné s jistotou
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usoudit, nebot’ se zachovala ve velmi Spatném stavu. 30. fijna 1784 je jiz jako Solc podepsan
Hans Gragr Meiwaldt spolu se svou osobni peceti. Na revizi z 30. dubna nespecifikovaného
roku je jako Solc podepsan Frantz [K]indler a spolu s nim Joseph Frantz Uhrer. K jejich
podpisiim je pfipojena pecet’ Stfedni Lipky. Stejna dvojice muzl se podepsala i na revizi z 31.
fijna 1785, pfipojend pecet je osobni a patii Solci, nebot’ ji ke svému podpisu pfipojil i v roce
1786, kdy se na misté revidujicich osob podepsal jen on sam. 31. fijna 1787 se na revizi opét

vraci jako Solc Hans Gragr Meiwaldt i se svou vlastni peceti.

3.2.3. Soupis trafikanti

Adam Becker byl trafikantem v Horni Moravé. Dochovaly se dvé revize usvédcujici

jej z provozu trafiky. 31. fijna 1786 roku potvrdil svym podpisem a peceti, Ze prodal 4 loty'®

Albénie a 2 celni libry'® Sternu.'%

Andreas Hannig provozoval trafiku v Horni Hed¢i. Podle revize z roku 1784 prodal 8
loti Albanie a 16 loti Sternu, coz stvrdil drobnou prstenovou peceti. Z roku 1785 jsou
dochovany dvé revize, jedna byla podepsana 30. dubna a druha 31. fijna. Podle dubnové
prodal 16 loti Albanie a 1 celni libru a 16 lotti Sternu, nésledné dle fijnové 4 loty Albanie a 2
celni libry Sternu. V fijnu ke stejnému dni o rok pozdéji se jednalo o 14 lotlh Albanie a 1 celni
libru a 16 lotl Sternu. Posledni dochovana revize ze 31. fijna 1787 pak dosvédcuje prodej ptl
celni libry a Sestnécti lotd Albanie a dvou liber Sternu. I ve vSech téchto dalSich ptipadech
piipojil Andreas Hannich ke svému podpisu pecet’, kazda z nich jiz ptekracuje rozmér té prvni
zroku 1784. A a¢ nejsou dochovany zrovna v nejlep§im stavu, vzdy je alespoil trochu
zietelné, Ze kazda z nich mé zcela jiné pecetni pole. Jak pfiSel tento trafikant k nékolika
pedetnim typaiim, si miizeme pouze domyslet.!% Je pravdépodobné, Ze tim chté&l dat najevo
své bohatstvi.

Anton Klosr byl dal§im trafikantem z Horni Hedc¢e. V roce 1784 jeho revize ¢itd 3 loty

Albanie a 4 loty Sternu. Na dalsi revizi z dubna roku 1785 nachézime prodanych 12 loth

100 KRIVOHLAVEK, J. F. Znaky, viajky, peceti a spravni vyvoj obci okresu Usti nad Orlici, s. 237.
1021 lot = 0,017 501 kg, viz http://www.converter.cz/prevody/videnske.htm [cit. 21. 5. 2022]

103 1 celni libra = 0,5 kg, viz http://www.converter.cz/prevody/videnske.htm. [cit. 21. 5. 2022]

104 SOA Hradec Kralové, VS Kraliky, kart. &. 85, Camerale, inv. €. 655, sign. C/1-4, tabak.
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Albanie a 6 lot Sternu, v fijnu 1 celni libru a 16 loth Albénie a 1 celni libru, 8 loth Sternu. Na
rozdil od svého vyse zminéného konkurenta se drZel stéle jedné osobni peceti.!%

Anton Nentwich z Mladkova prodal dle revize ke dni 31. fijna 1785 16 loti Albanie a
1 celni libru Sternu. O rok pozdéji se shledavame s udajem ¢itajicim 2 celni libry Albéanie a 3
a pil celnich libry Sternu. Tyto revize nenesou pecet trafikanta, je tedy pravdépodobné, ze ji
minimalné v téchto dvou letech nevlastnil.'?’

Anton Sturm piisobil v Dolnich ' Boftikovicich. V roce 1784 potvrdil spolu
s pfipojenim peceti prodej deviti lotl Albanie a osmi lotd Sternu, a roku 1785 7 loti Albanie a
2 lotd Sternu. Je vSak zajimavé, Ze roku 1786 u jeho podpisu nachazime kiizek, zrovna tak i
v roce 1787. Podle toho Ize predpokladat, ze ve skute¢nosti nebyl schopny vlastniho podpisu,
a i v pfedchozich letech se za né&j ve skutecnosti podepisoval jeden s pfitomnych komisafii.
Tabakové udaje z roku 1786 pak citaji 24 loth Albanie a 17 loth Sternu, z roku 1787 13 loth
Albénie a 8 lot Sternu.'?”

Ferdinand Sauferdt (v revizich se setkdvame i s variantou psani jeho piijmeni jako
Lweifert nebo ,,Saufert™) prodaval tabak v Horni Lipce. Na revizi zroku 1784 u ngj
nachazime udaje o prodeji 5 celnich liber Sternu, mnozstvi prodané Albanie je poskozeno
rozmazanym inkoustem. Dalsi revize, ¢itajici 16 lotl a Albéanie a 1 celni libru a 16 lott, z 30.
dubna neni oznacena konkrétnim rokem, pravdépodobné ji v§ak miizeme zatadit k roku 1785,
nebot’ nasleduje jiz datovana revize ke dni 31. fijna 1785, na které je spoctenych 24 lotl
Albénie a 4 celni libry Sternu. V roce 1786 jde jen o 3 loty Albanie a 6 loth Sternu a v roce
1787 o 12 loti Albanie a 3 celni libry Sternu. Trafikant pouZil pecet’ pouze na revizi z roku
1786.11°

Ferdinand Gepperd z Lichkova je dal$im trafikantem, u jehoz podpisu se nachazi
kfizky na znameni jisté indispozice k vlastnimu podpisu, konkrétné na revizi z roku 1784. Na
téch nasledujicich se jiz toto znameni nenachazi, tudiz Ize predpokladat, Ze vSichni pottebni
Jiz byli se situaci seznameni, opakuje se zde stejny rukopis. V tomto roce je na revizi stvrzen
prodej 1 celni libry a 2 lotti Albanie a 1 celni libry Sternu. Dal$i udaje jsou nasledujici: za 30.
duben roku 1785 16 loti Albanie a 24 lot Sternu, za 31. fijen 1785 1 celni libra Albanie a 1
celni libra, 16 lotl Sternu. Za rok 1786 2 celni libry Albénie a 2 celni libry, 15 loti Sternu a

k roku 1787 1 celni libra Albanie a 1 celni libra Sternu. U obou druhti tabaku je jesté pivodné

106 SOA Hradec Kralové, VS Kraliky, kart. &. 85, Camerale, inv. &. 655, sign. C/1-4, tabék.
107 Tamtéz.

108 Ne&kdy byva v revizich uzivano oznaleni ,,Malé* Boiikovice.

109 SOA Hradec Kralové, VS Kraliky, kart. &. 85, Camerale, inv. €. 655, sign. C/1-4, tabak.
10 Tamtéz.
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ptipséno 32 lotl, coz bylo ovSem nésledné disledné pieskrtnuto. Tento trafikant pouzil osobni
pedet pouze v roce 1784 a 1786.!!!

Frantz Anton Langer z Horni Lipky se zde objevuje pouze jednou a to v roce 1784,
kdy je na jeho revizi uvedena 1 celni libra a 16 lotd Albanie, 8 celnich liber Sternu. Trafikant
zde piipojil k podpisu pecet.'!?

Frantz Bergmann vedl prodej v Dolni Lipce. Revize z roku 1784 ¢ita 15 loti Albanie a
8 lota Sternu. 30. dubna, nejspise roku 1785, nebot’ to zde opét neni uvedeno, se jednalo o 16
lott Albanie a 8 lotl Sternu. Na fijnové revizi 1785 je 16 loti Albanie a 24 lotd Sternu.'!
V roce 1786 se na revizi tohoto trafikanta poprvé setkavame se tfemi kiizky a s Cisly o prode;ji
Sesti lotil Albanie a dvanacti lotd Sternu. V roce 1787 bylo secteno 16 lotti Albanie a 1 celni
libra, 8 lotfi Sternu. Tento trafikant pouZil pecet’ pouze na revizi z roku 1784.!14

Franctz Gotwalt provozoval trafiku ve Velkych Botikovicich. Dochovala se pouze
revize jeho prodeje z roku 1785, na niz je 1 a pil celni libry Albéanie a 1 ¢tvrtina celni libry
Sternu. Trafikant pouzil pedet’.!''?

Frantz Helwig z Dolni Orlice stvrdil roku 1784 prodej 8 lotti Albanie. Pfipojil vlastni
pecet. Vice jeho revizi se nedochovalo. !

Frantz Hober byl trafikantem v Mladkové. Podle revize z roku 1784 prodal 17 celnich
liber Albénie a 15 celnich liber Sternu. Vlastnil osobni peget’.!!”

Frantz [K]am[b]er z Horni Lipky prodal podle revize z roku 1786 4 loty Albanie a 1
celni libru a 16 lotd Sternu, roku 1787 jsou udaje zcela totozné. Pecet’ pripojil pouze v prvnim
zminéném piipads.''®

Frantz Kritzmer ze Stiedni Lipky se zde objevuje pouze jednou. Revize jeho prodeje
¢ita v fijnu roku 1785 5 celnich liber a 16 lotd Albéanie a 2 celni libry Sternu. !

Frantz Langer podepsal v blize neur¢eném roce v revizi ke dni 30. dubna prodej
Sestnacti lotl Albanie 1 Sternu. Pecet nepouzil. 31. fijna 1785 stvrdil opét pouze svym

podpisem prodanych 24 loti Albanie a 2 celnich liber Sternu. Trafiku provozoval v Horni

Lipce.!?

1 SOA Hradec Kralové, VS Kraliky, kart. &. 85, Camerale, inv. &. 655, sign. C/1-4, tabék.
12 Tamtéz.
113 Tamtéz.
114 Tamtéz.
115 Tamtéz.
116 Tamtéz.
17 Tamtéz.
118 Tamtéz.
19 Tamtéz.
120 Tamtéz.

29



Frantz Rotter provozoval trafiku v Hefmanicich. Roku 1784 potvrdil prodej Sesti loth
Albanie a osmi lotd Sternu. Nasledné€ na revizi blize neur¢eného roku k 30. dubnu Sesti a pul
lothh Albanie a osmnacti lotlh Sternu. V fijnu roku 1785 §lo o 1 celni libru a 2 loty Albanie a 1
celni libru a 2 loty Sternu. Rok 1787 pro néj pfinesl odbyt 1 celni libry a 4 loti Albanie a téz 1
celni libru a 8 lotli Sternu. Rok 1786 chybi. Pedet pouzil tento trafikant pouze v roce 1784.'%!

Frantz Wentzl obchodoval s tabdkem v Dolni Lipce, dochovaly se dvé jeho revize.
Jedna z roku 1786 je mirn¢ potiisnéna krvi. U jeho podpisu jsou tii kiizky, o jejichZz vyznamu
jiz bylo pojednano. Udaje o prodeji &itaji 4 loty Albéanie a 8 loti Sternu. O rok pozdéji §lo o 1
lot Albanie a 1 celni libru a 16 lot{i Sternu. Pedet’ se u tohoto trafikanta nevyskytuje.'??

Fridrich Winckler z Velkych Botikovic prodal dle revize z roku 1784 16 loti Albanie
a 12 loth Sternu. Podle dalsiho zépisu z 30. dubna nespecifikované¢ho roku 8 lotii Albanie a 10
lotd Sternu a dle nasledujiciho z 31. fijna 1785 31 lotd Albanie a 26 lotl Sternu. Dale v roce
1786 jednalo o 1 celni libru a 2 loty Albanie, 16 lotl Sternu a v roce 1787 po 1 celni libfe
Albénii i Stern. Pedet nepouzil na revizi z roku bez datace a v roce 1786.!%

Georg Hanschke provozoval trafiku v Horni Orlici a na jediné dochované revizi
prodeje z roku 1786 je potvrzenych 5 a pul celnich liber Albanie a 4 celni libry Sternu. Pecet’
trafikanta zde neni.'?*

Ignatz Klaser byl trafikantem z Kralik. Revize jeho prodeje z roku 1784 nese prodané
2 celni libry Albénie a 3 celni libry Sternu. Z neur¢eného roku a dne 30. dubna zde nachazime
prodané 3 celni libry a 16 lotti Albanie a 1 celni libru a 16 lot Sternu. Trafikant vzdy pouzil
pedet.!?

Jeremias Demuth se objevuje na dvou mistech. V roce 1784 podepsal a stvrdil peceti
prodejni revizi v Dolni Lipce, ktera citala 8 lotli Albanie. V roce 1785 se pravdépodobné
piesunul do Petrovicek, kde podepsal revize v dubnu a v fijnu. Na dubnové najdeme 12 loth
Albanie a 8 lotl Sternu, na fijnové 16 lotl Albanie a 2 celni libry Sternu. V Petrovickach jiz
pedet nepouzil.'?®

Johan Kristoph Katzer z Dolni Orlice potvrdil na revizi z 30. dubna bez bliz§iho urceni

konkrétniho roku prodej 8 lotd Albanie a 2 lotéi Sternu. Pouzil pecet’.'?’

121 SOA Hradec Kralové, VS Kraliky, kart. &. 85, Camerale, inv. &. 655, sign. C/1-4, tabék.
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Johan Miixner prodéaval tabdk v Mladkové, ale pravdépodobné pro Petrovicky. Tato
teorie pochazi ze skuteCnosti, ze revidujici osoby pouzivaji pecet’ Petrovicek, zatimco byla
revize podepsana v Mladkové. Sdm pecet’ v danych formulatich nepouzil. V roce 1784 bylo
na revizi vypsano 7 celnich liber a 9 lotli Albanie a 3 celni libry Sternu. Na revizi z 30. dubna
bez uvedeného roku uvedenych 5 loti tabaku Rappé, 22 celnich liber a 23 lotti Albanie, 2
celni libry Sternu a 89 kust Limito tabaku. 31. fijen 1785 nese tyto prodejni tdaje: 3 celni
libry Albanie, 6 celnich liber Sternu a 13 balicki Limito tabaku.'?® Tento typ tabaku byl
v habsburské monarchii vyhrazen pro profese, které¢ byly béhem své sluzby statu vystaveny
moznosti ohrozeni zivota. Témi byli napiiklad muzi slouzici se zbrani, hornici ve statnich
dolech, ale také tieba Clenky a ¢lenové feholnich tadu, jez se starali o nemocné. Limito tabak
m¢él svou piesné stanovenou cenu a byl rozdélen na dva druhy v né€kolika variantach. Ve svém
zékladé mohl byt dymkovy nebo $iupaci.'?® Podle jeho vyskytu v uétech je tak snadné
usoudit, Ze se na daném mist¢ nachéazeli alespon néjaci ptisluSnici vyse zminénych profesi.

Johan Georg Tratshke prodaval tabadk v Horni Orlici. Dochovana z revize z roku 1787
nese udaj o prodanych 2 celnich librach Albanie 1 celni libfe Sternu. Jméno tohoto trafikanta
piedchazeji tii kifzky, pecet zde nenajdeme. '*°

Johann Katzer prodal dle revize v Dolni Lipce na revizi z 30. dubna bez uvedeni roku
13 loth Albénie. Nésledné v fijnu roku 1785 10 lot Albanie. PeCet nepouzil v zddném
z t&chto pripadi. 3!

Johann Yentshke, trafikant v Horni Orlici po sobé zanechal revizi z fijna roku 1785,
ktera nenese jeho pecet’. Je na ni idaj o prodeji 1 celni libry Albanie a 2 celnich liber Sternu.

Joseph Katzer byl trafikantem v Kralikach. Revize z 30. dubna roku 1785 vypovida o
prodeji Sesti lotd Albanie a Sestnacti loti Sternu. Trafikant zde pouzil pecet.

Joseph Kretschmer ze Stfedni Lipky si vedl s prodejem tabdku nasledovné: podle
revize z roku 1784 prodal 8 celnich liber a 8 lotéi Albdnie, 1 celni libru a 16 lotd Sternu.!*
V dubnu bez ur€eni letopoctu 1 celni libru a 16 lotli Albanie, 15 loth Sternu. K fijnu 1786 2
celni libry a 24 lotii Albanie, 4 celni libry Sternu, a za rok 1787 zde mame 24 loti Albanie, 3

celni libry a 16 loti Sternu. Tento trafikant vzdy pouzil svou pedet’. !>

128 SOA Hradec Kralové, VS Kraliky, kart. &. 85, Camerale, inv. &. 655, sign. C/1-4, tabék.
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Joseph M[a]iwaldt prodal v Mladkové dle revize z 31. fijna 1786 3 celni libry Albanie
a 6 celnich liber Sternu. Pe¢et nepiipojil.'3*

Joseph Umlauff, trafikant ve Stfedni Lipce prodal podle revize zroku 1784 2 celni
libry Albanie i Sternu. Dalsi revize zroku 1786 je sice podepsdna jim samotnym a
samoziejm¢ 1 revidujicim Solcem, ovSem udaje o prodanych tabacich zcela chybi. Pecet’
trafikanta je pfipojena v obou piipadech. !’

Joseph Wentzel prodaval tabak v Cerveném potoce. V jednotlivych revizich byly
udaje o prodaném mnozZstvi nasledujici: za rok 1784 24 loth Albanie, 2 celni libry Sternu. Ke
dni 30. dubna 1785 9 lotl Albénie a 7 celnich liber Sternu, ke dni 31. fijna stejné¢ho roku 26
lotd Albanie a 1 celni libra, 10 lott Sternu. Na revizi z roku 1787 je spocteno 18 lotli Albanie
a 2 celni libry, 6 lotl Sternu. Trafikant vzdy pfipojil svou vlastni pecet’. !

Karl Béjer byl trafikantem v Horni Orlici. Dochovala se jen revize jeho prodeje z roku
1784. Podle ni prodal 1 celni libru a 16 loth Albanie a zcela stejné mnoZstvi Sternu.
K podpisu ptipojil pecet.

Karl Rosenberger pisobil jako trafikant v Lichkové, dle jediné dochované revize
z roku 1786 onehdy prodal 4 loty Albanie a 8 lot Sternu. Pecet’ zde nepouZzil.

Kristoph Katzer byl trafikantem v Dolni Orlici. Dle revize z fijna roku 1785 prodal 24
lotd Albanie a 1 celni libru Sternu, a podle udaji z roku 1787 16 lot Albénie a 1 celni libru, 8
lot Sternu. V obou piipadech k revizi pfitiskl svou pecet’.

Noe Wessely byl nejspiSe velmi oblibenym prodejcem v Kralikach. Tento trafikant si
mohl dovolit vlastnit svou osobni pecet. 30 dubna 1784 podepsal rovnou dva revizni
formulafe. Na prvni nalezneme nasledujici soucet prodeje: 16 lotlh Rappé, 53 celnich liber
Albanie, 66 celnich liber Sternu a 50 kust balené¢ho tabaku. Dalsi ¢ita 12 lott Rappé, 4 celni
libry Albanie, 3 celni libry Berlineru, u kterého je vyslovené zminéno, ze jde u kuilavy tabak,
a 25 kustl baleného tabaku. Za rok 1785 k nému téz patii dvé revize, tentokrate v klasickém
odstupu. Podle dubnové prodal 28 loti marockého tabdku, 8 lotti Rappé, 2 celni libry a 16 lott
Albanie, 2 celni libry Berlineru, 2 celni libry a 8 lotd Sternu a 25 baleni blize neurcené¢ho
tabaku. Na druhé, fijnové revizi nachdzime udaje, Ze prodal 2 celni libry tabdku Rappé, 32
celnich liber Albanie, 7 celnich liber a 16 lotd Berlineru, 32 celnich liber a 16 lotd Stemmu,

29 kust Limito tabaku a 150 kust tabaku kiizového. '3’
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Petter Hoffman byl trafikantem v Horni Hed¢i. Dle revize z roku 1784 prodal 1 celni
libru Albanie a 6 celnich liber Sternu. Podle dubnové z roku 1785 2 celni libry Albanie a 4
celni libry Sternu a na fijnové téhoz roku najdeme pocet 2 celni libry a 2 loty Albéanie a 4 a
pul celni libry Sternu. V roce 1786 je na revizi pll celni libry Albénie a 2 celni libry Sternu, o
rok pozdgji 3 celni libry Albénie a 5 celnich liber Sternu. Trafikant vzdy piipojil pecet’. !

Sigmund Ilhner provozoval trafiku v Hefmanicich. Podle revize z 30. dubna bez
oznaceni roku prodal 15 lotii Albanie a 1 celni libru Sternu. K 31. fijnu 1785 10 loth Albanie
a 12 loth Sternu a k 31. fijnu 1785 24 lotl Albénie a 8 lotd Sternu. Pecet’ nepouzil na Zadné
z revizi.'¥

Sigmundt Ohrner byl dalSim trafikantem v Hefmanicich. Dochovala se jen jedina
revize jeho prodeje z roku 1784, diky které vime, ze prodal 3 loty Albanie a 4 loty Sternu.
K tomu piipojil svou pecet’. !4

Tobias Stimdermann provozoval trafiku v Dolni Moravé. Podle revize z roku 1784
prodal 6 loti Albéanie a 1 celni libru a 8 lotl Sternu. Dalsi revize z 30. dubna bez urc¢ené¢ho
roku obsahuje tato ¢isla: 3 loty Albanie a 8 loti Sternu. Pecet’ tento trafikant nepouzil pouze
na revizi z roku 1787, podle niz prodal 6 lotii Albanie a 1 celni libru, 8 loti Sternu.'*!

Wenzel Karger pravdépodobné plisobil v obci Horni Morava. Na revizi jeho prodeje
sice neni misto podpisu piimo napsané, ovSem vedle podpisu komisait je pfitiSténa
odpovidajici obecni pecet. Rok podpisu je vynechan, ale zcela tradi¢né jde o 30. duben.
Trafikant tehdy stvrdil prodej Ctyf loti Albanie a dvanacti lotd Sternu. On sam pecet
nepouzil. Na revizi z fijna 1785 je jiz misto podpisu uvedeno a potvrzuje Moravu. Prodej
tabaku ¢ital 1 celni libru Albanie a 1 celni libru, 6 lotd Sternu. Ani na této revizi neni pecet
trafikanta. '4?

Zacharias Gepperdt byl trafikantem ve Velkych Botikovicich. Podle revize z roku
1784 prodal 31 lotd Albanie a 16 loth Sternu. Revize z 30. dubna bez roku ¢itd 10 loth
Albénie a 13 Sternu, z 31. fijna roku 1785 30 loti Albanie a 24 loth Sternu, z 31. fijna 1786 1

celni libri, 4 loty Albanie a 1 celni libru a 5 lott Sternu. Trafikant nepouzil pecet’ pouze na

revizi bez konkrétniho roku.'#?
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4. Sfragistika
4.1. Definice sfragistiky

Sfragistika je jednou z pomocnych véd historickych. Klade si za kol vSestranny
vyzkum peceti jakozto historického pramene. Nazev této védy pochazi zteckého slova
sfragis, rovnéz se ale vzil 1 ndzev odvozeny z latinského pojmenovani peceti sigillum -
sigillografie.'*

V ramci souboru pomocnych véd historickych mé sfragistika nejblize k diplomatice,
nebot’ predevsim ve stiedovéku byla nejdilezitéjsim poveétovacim prostiedkem pisemnosti a
zarucovala jejich pravost. Dale ma sfragistika uzké spojeni s heraldikou vzhledem k ¢astému
uziti erbl pii vyzdobé pecetniho pole, diky cemuz se dostavd 1 do spojeni
s genealogii. 14 Pouzité pismo na peceti pak spada do badatelského okruhu epigrafiky. 4
Podstatnym pramennym vychodiskem miiZe byt i pro d&jiny uméni.'¥’

Védecké pocatky sfragistiky Ize nalézt v 17. stoleti v pracich Jeana Mabillona, ktery se

zabyval diplomatikou a pedeté zkoumal v ramci jejich ptislusnosti k listindm.'*® Samostatnou

disciplinou se sfragistika stala az v priibchu 19. stoleti. 4

4.1.2. Rozdéleni sfragistiky

Sfragistiku lze rozfadit do n¢kolika kategorii podle okruhu uzivateld, ktefi peceti
pouzivali. Jedna se o sfragistiku panovnickou a statni, Slechtickou, neslechtickou, cirkevni,
cechovni a komunalni.

Pro tuto bakaladfskou praci je stézejni sfragistika komunalni, nebot peceté
v prilozeném katalogu obsahuji peceté, které patfily jednotlivym obcim. Tato kategorie
sfragistiky zahrnuje pe€eti mést, méstysti a vesnic, rovnéz do ni pocitdme také peceti mistnich
asti, méstskych organti a rychtaid.!>® Rovnéz se na revizich prodeje tabakovych vyrobk

setkdvame s pecetémi, jez patii samotnym trafikantim. Tyto osobni peceti miizeme zatadit do
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neslechtické sfragistiky, nebot’” do ni fadime peceti méstského a vesnického obyvatelstva,

typicky panskych tiedniki a zivnostnikd.'>!

4.2. PeCet

Pecet’ je otiskem tvrdého razidla, na némz je vyryt nebo vyrazen znak jednoznacné
identifikujici svého majitele ve hmoté, kterd je schopna tento obraz uchovat za ucelem
prokazani jeho viile. Pojmem peceti oznaCujeme jak samotny otisk, tak i v nékterych
piipadech pedetni typaf, kterym je otisk zhotoven. '

Historicky se s ni muzeme setkat jiz od dob starovéku, v Ceském prostfedi jsou
dosvédgeny piiblizng od pielomu 11. a 12. stoleti.'>* Jeji funkce se ménila v zavislosti na
spoleCensko-ekonomické situaci, ale podle polského archivare Mariana Haisiga mizeme
definovat tii zadkladni formy jeji funkce. Prvni znich je funkce identifika¢ni nebo také
povéerovaci, kdy pecet symbolicky jako prikazné znameni vyjadiovala vili svého majitele.
V druhé, uzaviraci funkci pecet’ chranila obsah ji opatfen¢ho predmétu pred nepovolanymi
osobami a zfalSovanim. Tteti funkce je funkci povétovaci, kdy byla pecet’ dikazem pravni

platnosti pisemnosti a prostfedkem vérohodnosti.'>*

4.2.1. Popis peceti

Pti popisu peceti je zapotiebi uvadét veskeré jeji podstatné vnéjsi znaky. K nim patii
latka, z niz je peCet’ zhotovena, velikost a tvar peceti, obraz pecetniho pole, zpusob, jakym
byla pecet’ ptipevnéna a ptipadné opis neboli legenda textu.

V pribéhu staleti bylo ke zhotovovani peceti uzivano nejriznéjSich materiala.
Vybiraly se podle pruznosti dané latky a jeji trvanlivosti, vyznamu peceténych listin a
dostupnosti materidlu. Bylo vyuZzivano naptiklad hliny, kovu, v€eliho vosku, pSeni¢ného tésta
¢i papiru.'>

Tvar peceti nebyl nikdy vazan zadnymi pevnymi pravidly a ustanovenimi. Pocet jejich

variant dosahl béhem vé&kl nékolika desitek, ale pfevaznou vétSinu z nich Ize definovat do

151 KREJCIK, T. - KREICIKOVA, I. Uvod do ceské sfragistiky, s. 7.

122 KREJCIK, T. - KREICIKOVA, J. Zdklady heraldiky, genealogie a sfragistiky, s. 231.

153 HLAVACEK, I. - KASPAR, J. - NOVY, R. Vademecum pomocnych véd historickych, s. 234.
154 KREJCIK, T. - KREJCIKOVA, J. Uvod do ceské sfragistiky, s. 6.

155 KREJCIK, T. - KREJCIKOVA, J. Ziklady heraldiky, genealogie a sfragistiky, s. 236.
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nasledujicich skupin: kulaté nebo ovalné, $picaté ovalni, viceboké a ititovité. Casto se uzivalo
i srdcovité formy a tvaru troj- nebo &tyilistu. !>

Velikost peceti byla ¢asto vazana na zpusob jejiho pfipevnéni ¢i vyznamnost. Voskové
peceti pfitiSténé na pergamen jsou zpravidla drobnéjsi, nez peceti piipevnéné privésenim nebo
zavésenim. MenS$i rozméry mivaji téz peceti prstenové. Béhem 13. stoleti se rozsitil ndzor, ze
velikost peceti odpovida dlstojnosti svého majitele, proto jako ty nejvétsi vidame peceti
panovnické, a to pfiblizné do konce pozdniho stfedovéku. '’

Pecetni obraz hraje klicovou roli v charakterizaci svého majitele. Jeho prvni klasifikaci
provedl knize K. Hohenlohe-Waldeburg. Podle néj mizeme roztiidit peceté¢ dle pecetniho
obrazu na ctyfi zakladni typy. Peceti ndpisové obsahuji v peCetnim poli pouze pismo.
Obrazové jsou ze vSech skupin nerozmanitéjsi, jejich nadpln mize obsahovat vse od zvitecich
a rostlinnych motivll az po ndméty z cirkevni oblasti. Portrétni peceti jsou prakticky pecetémi
osobnimi, vyjadiuji moc a autoritu jednotlivce. !°® Naplni erbovnich pedeti je pak zcela
logicky heraldicky motiv.'%

Zpusoby, kterymi se pecet’ pripeviiovala k pisemnosti, se odvijely od spolecenského
trendu a od toho, o jaky druh a typ peceti se jednalo. Kovové peceti (tzv. buly) byly jiz od
svého pocatku privéSovany pomoci $nir, které se provlékaly fezy v listiné. Voskové peceti
byly nejprve pfitiskovany piimo na psaci latku v jeji spodni tieting, ptipadné ve stfedu ¢i na
pravé strané¢ pisemnosti. I vtomto piipadé byl pergamen na misté pritiSténi nafezavan
riznymi proméfujicimi se zptsoby. ' Béhem poloviny 12. stoleti vystiidalo pfitisténi
voskové peceti na pergamen jeji pfivéSeni a pozdé€ji 1 zavéSeni, dokud se v poloving 14.
stoleti, kdy papir zacal nahrazovat pergamen, nenavratil pivodni zplsob. Pfi peceténi na
papiru se oviem material nenafezaval, nybrz se nanasel ptimo na psaci latku.!®!

Opis, jinak také feCeno legenda textu, je umistén po obvodu peceti v nebo ¢i vice
fadcich, které mohou byt oddéleny linkami nebo $nidrou perlovce. Zacatek textu zpravidla
oznacuje pritomnost kiize, hvézdy, rosety nebo arabesky, jenz ptfedchazi prvni pismeno. Tyto
znaky také mohly byt pouzity k oddéleni jednotlivych slov. Obsah legendy nejcastéji urcuje

majitele peceti, at’ uz je jim fyzicka nebo pravnickd osoba, rovnéz mize odkazovat na

156 KREJCIK, T. — KREJCIKOVA, J. Ziklady heraldiky, genealogie a sfragistiky, s. 239.
157 Tamtéz, s. 240.

158 KREJCIK, T. — KREICIKOVA, . Uvod do ceské sfragistiky, s. 17.

159 Tamtéz, s. 18.

160 KREJCIK, T. — KREJCIKOVA, J. Ziklady heraldiky, genealogie a sfragistiky, s. 245.
161 Tamtéz, s. 247.
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symboliku pecetniho pole, pojednavat o kompetenci peceti, udavat mistni a ¢asové udaje a

jiné. Na pedeti uzité pismo nasledné spada do okruhu epigrafiky.'®?

4.2.2. Typy peceti

Jednotlivé pecetni typy byly diferencovany pro raznou pravni zavaznost béhem 13.
stoleti.!%3
Velka pecet’ vzdy predstavovala hlavni pecet’ v kanceldfi. Vyznacovala se vétSimi
rozméry a bohatosti pecetniho pole. V pramenech byva nazyvana jako sigillum maius,
magnum nebo authenticum. Pokud majitel nedisponoval jinou peceti, nezli velkou, pouzival ji
univerzalngé k peceténi veskerych pisemnosti.!** Béhem postupné byrokratizace diplomatické
¢innosti byla vyhrazena diplomlim, jez mély stejnou miru pravni prikaznosti, jako zlaté
panovnické nebo olovéné papezské buly.!6

Mensi pedet neboli také sigillum minus, parvum, nebo commune, '*¢ slouzila
k peceténi méné vyznamnych pisemnosti, kupfikladu mandatt.'” Jak je ziejmé podle jejiho
nazvu, vyznacovala se mens$imi rozméry oproti velké peceti, a také skromnéjsi kompozici
pedetniho obrazu. '

Sekretni pecet’, sigillum minus nebo také zkracené sekret slouzila ptivodné jako osobni
pecet’ pro peceténi soukromé korespondence a tajnych zdlezitosti nebo jako rubni pecet,
pfi¢emz neméla plnou pravni prikaznost. ' Vyznadovala se mensimi rozméry a
jednoduchym peéetnim polem.!”°

Rubni pecet, nazyvana také contra sigillum, byvala otiSténa na reversu dvoustranné
peceti. Zpravidla byla menSiho rozméru, nez pecet’ otiSténd na aversu. Pecet’ méla zabranit
pfipadnému falSovani peceti hlavni. Vztah hlavni a rubni peceti nebyl vdzan zaddnymi
pravidly, ale jejich souvislost byla Casto vyjadiena pomoci symboliky. Rubni pecet’ neméla

samostatn& zadnou pravni zavaznost.'”!

122 KREJCIK, T. - KREICIKOVA, J. Zdklady heraldiky, genealogie a sfragistiky, s. 244.
13 KREJCIK, T. - KREICIKOVA, I. Uvod do ceské sfragistiky, s. 9.

164 MARAZ, K. Sfragistika, s. 18.

165 KREJCIK, T. — KREJCIKOVA, J. Ziklady heraldiky, genealogie a sfragistiky, s. 251.
16 MARAZ, K. Sfragistika, s. 18.

167 KREJCIK, T. - KREICIKOVA, J. Zdklady heraldiky, genealogie a sfragistiky, s. 251.
188 MARAZ, K. Sfragistika, s. 18.

109 KREJCIK, T. - KREICIKOVA, J. Zdklady heraldiky, genealogie a sfragistiky, s. 251.
170 MARAZ, K. Sfragistika, s. 19.

"l KREJCIK, T. - KREJCIKOVA, J. Ziklady heraldiky, genealogie a sfragistiky, s. 252.
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Signet mél nejcastéji podobu pecetniho prstenu. Obraz pecetniho pole byl jednoduchy,
Casto zalozeny na prostych obrazcich, erbu nebo monogramu. Pfedstavoval ryze osobni pecet’.
V pramenech nese oznadeni signetum nebo sigillum anuli.!”?

Nakonec zde byly peceti spole€né nebo tzv. sdruzené. Patfily dvou a vice osobam
vurditém pravnim vztahu. Casto §lo napiiklad o rodové peéeti, kdy piislusnik rodu
vystupoval za celou svou rodinu. '”* Daldi piilezitosti pro spole¢nou pedet mohl byt
z pravniho hlediska nedil, spoluvlada ¢i spoluvlastnictvi otce a syna nebo manzelstvi, pokud

7ena piinesla do svazku vénem majetky a prava.'’*

12 KREJCIK, T. - KREICIKOVA, I. Uvod do ceské sfragistiky, s. 10.
173 Tamtéz, s. 9.
17 MARAZ, K. Sfragistika, s. 20.
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5. Vybérovy komentovany katalog peceti

Peceté¢ v zachovaném prameni jsou, jak jiz bylo zminéno, v zdsadé dvojiho typu:
obecni a osobni, pficemz osobni nachdzime zpravidla u trafikant. Revidujici osoby pouZzivaly
peceté osobni i obecni. Celkem se da na dochovanych formulafich nalézt 158 peceti, pouze na
deseti revizich je nenajdeme ani v naznaku. Od kazdé ze sedmnacti obci na panstvi zde
najdeme minimaln¢ jeden rozpoznatelny exemplat peceti.

Nasledujici katalog peceti obsahuje vybérové exemplaie, které nepodlehly poSkozeni
pecetniho vosku a maji alesponl relativné dobte zfetelné pecetni pole nebo se daji v ptipadé
obecnich peceti popsat s pomoci literatury.

C.1

Obecni pecet’

Majitel peceti: Obec Cerveny Potok!'”
Tvar: kulaty

Rozmér:30mm

Pismo: humanistickd majuskula
Jazyk: némecky

Datum pisemnosti: 30. dubna 1785
Pfipevnéni peceti: pritiSténi

Material: vosk

Barva: ¢ervena

ROTH FLO'7®

Népis: neni

Popis pecetniho pole: ,, V pecetnim poli z travniku rostouct strom provazeny na kazdé strané
mensim Sikmo rostoucim stromem s hvézdickou nad korunou. “'"’

Fyzicky stav: ¢astecné poskozeny

C.2
Obecni pecet’

Majitel peceti: Obec Dolni Boiikovice!”®

SKRIVOHLAVEK, J. F. Znaky, viajky, peceti a spravni vyvoj obci okresu Usti nad Orlici, s. 101.
176 Tamtéz, s. 101.
177 Tamtéz, s. 101.
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Tvar: kulaty

Rozmér: 30 mm

Pismo: neni

Jazyk: neni

Datum pisemnosti: 31. fijna 1785

Ptipevnéni peceti: pfitisténi

Materidl: vosk

Barva: Cervena

Opis: neni

Napis: neni

Popis pecetniho pole: I pfes nizkou kvalitu vyhotoveni peceti a absenci opisu odpovida jeji
pole v obrysech uvedenému popisu v literatute. ,, V' pecetnim poli z obou stran srdce Sikmo
prostrelené Sipem s Sestihrotou hvezdickou nad hrotem Sipu. Ze srdce vyrustaji tii stonky
zakoncené kvétem, mezi nimi dva zakoncené listem. “!”?

Fyzicky stav: ¢astecné poskozeny, nekvalitni pecetni pole

C.3

Obecni pecet’

Majitel peceti: Obec Dolni Hedeg!®?

Tvar: kulaty

Rozmér: 35 mm

Pismo: humanistickd majuskula

Jazyk: némecky

Datum pisemnosti: 30. dubna 1785

Pfipevnéni peceti: pritisténi

Materidl: vosk

Barva: ¢ervena

Opis: GMEIN .HEIDISCH : IN SIGEL: DER'®!

Népis: neni

Popis pecetniho pole: V pecetnim poli radlice hrotem mifici vzhiru, po levé strané dvé

hvézdy, po pravé strané vétvicka. Po obvodu majuskulni opis.

178 KRIVOHLAVEK, J. F. Znaky, viajky, peceti a spravni vyvoj obci okresu Usti nad Orlici, s. 17.
179 Tamtéz, s. 117.

180 Tamtéz, s. 122.

181 SOA Hradec Kralové, VS Kraliky, kart. &. 85, Camerale, inv. €. 655, sign. C/1-4, tabak.
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Fyzicky stav: poskozeny po obvodu

C.4

Obecni pecet’

Majitel peceti: Obec Dolni Lipka'®?

Tvar: kulaty

Rozmér: 30 mm

Pismo: humanistickd majuskula

Jazyk: némecky

Datum pisemnosti: 18. stoleti, 30. dubna, pfesny rok neuveden

Ptipevnéni peceti: ptitiSténi

Material: vosk

Barva: Cervena

Opis: INSIGEL . DER GEMEIN . NIEDERLIPKA '#?

Napis: neni

Popis pecetniho pole: V pecetnim poli ,, radlice obracena hrotem vzhuru, ktera je provazena
ze tFi stran rostlinnymi motivy a ozdobnymi cdarami“.'®* Pole je lemovano bodovcem, po
obvodu majuskulni opis.

Fyzicky stav: dobry, mirn€ necitelny opis

C. 5185

Obecni pecet’

Majitel peceti: Obec Dolni Morava'%

Tvar: kulaty

Rozmér: 27 mm

Pismo: humanistickd majuskula

Jazyk: némecky

Datum pisemnosti: 18. stoleti, 30. dubna, piesny rok neuveden
Pfipevnéni peceti: pritisténi

Material: vosk

182 KRIVOHLAVEK, J. F. Znaky, viajky, peceti a spravni vyvoj obci okresu Usti nad Orlici, s. 126.
183 Tamtéz, s. 126.

184 Tamtéz, s. 126.

185 Viz obr. ¢&. 1.

186 KRIVOHLAVEK, J. F. Znaky, viajky, peceti a spravni vyvoj obci okresu Usti nad Orlict, s. 127.
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Barva: ¢ervena

Opis: INSIGEL . DER . GEMEINDE . NIEDERERLITZ ¥’

Napis: neni

Popis pecetniho pole: V pecetnim poli ,,z travniku rostouci listnaty strom provazeny z kazdé
«188

strany rozetou. Po obvodu lemovaném vavrinovym veéncem majuskulni opis.

Fyzicky stav: poskozena levé dolni ¢ast obvodu peceti

C.6

Obecni pecet’

Majitel peceti: Obec Dolni Orlice!'®

Tvar: kulaty

Rozmér: 32 mm

Pismo: humanistickd majuskula

Jazyk: némecky

Datum pisemnosti: 18. stoleti, 30. dubna, pfesny rok neuveden

Ptipevnéni peceti: ptitisténi

Material: papir

Barva: svétla

Opis: necitelny, podle literatury by se mohlo jednat o INSIGEL .DER .GEMEINDE .
NIEDERERLITZ!'

Népis: neni

Popis pecetniho pole: ,, V pecetnim poli srdce, znéhoz roste olistény stonek zakonceny
(tulipanovym?) kvétem provéizenym zobou stran hvézdickou a body.“ "' Po obvodu
majuskulni opis.

Fyzicky stav: nevyraznd struktura pecetniho pole, lehké zaspinéni

C.7
Obecni pecet’
Majitel pedeti: Obec Hefmanice'*?

Tvar: kulaty

187 KRIVOHLAVEK, J. F. Znaky, viajky, peceti a spravni vyvoj obci okresu Usti nad Orlici, s. 128.
188 Tamtéz, s. 128.
189 Tamtéz, s. 128.
190 Tamtéz, s. 128.
91 Tamtéz, s. 128.
192 Tamtéz, s. 139.
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Rozmér:31 mm

Pismo: humanistickd majuskula

Jazyk: némecky

Datum pisemnosti: 18. stoleti, 30. dubna, pfesny rok neuveden

Pfipevnéni peceti: pfitisténi

Material: vosk

Barva: Cervena

Opis: SIGILVM .DE . GEMEIN . HERNSDORF.!*3

Népis: neni

Popis pecetniho pole: dle literatury ,,v pecetnim poli obsahuje vykoreneny listnaty strom,
provazeny z kazdé strany torsem kmene, z néhoz vyriistd olisténda vétévka. “1** Po obvodu je
lehce zietelny majuskulni opis.

Fyzicky stav: popraskany povrch peceti, nezietelné pecetni pole

. 8195

Obecni pecet’

Majitel peceti: Obec Horni Heded!'?®

Tvar: kulaty

Rozmér:29 mm

Pismo: humanisticka majuskula

Jazyk: némecky

Datum pisemnosti: 30. dubna 1785

Ptipevnéni peceti: pfitiSténi

Materidl: vosk

Barva: Cervena

Opis: SIEGEL . DER .GMEIN .OB : HEISCH!’

Napis: neni

Popis pecetniho pole: V pecetnim poli ,,z travniku rostoucti tri vysoké stromy (jedle?), po
obvodu ma hvézdickou uvozeny némecky majuskulni opis. “'

Fyzicky stav: zachovaly

193 KRIVOHLAVEK, J. F. Znaky, viajky, peceti a spravni vyvoj obci okresu Usti nad Orlici, s. 139.
194 Tamtéz, s. 139.

195 Viz obr. ¢&. 2.

196 KRIVOHLAVEK, J. F. Znaky, viajky, peceti a spravni vyvoj obci okresu Usti nad Orlici, s. 145.
197 SOA Hradec Kralové, VS Kraliky, kart. &. 85, Camerale, inv. €. 655, sign. C/1-4, tabak.

198 KRIVOHLAVEK, I. F. Znaky, viajky, peceti a spravni vyvoj obci okresu Usti nad Orlict, s. 145.
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C. 9199
Obecni pecet’
Majitel peceti: Obec Horni Lipka2®°

Tvar: kulaty

Rozmér: 25 mm

Pismo: humanistickd majuskula

Jazyk: némecky

Datum pisemnosti: 30. dubna 1784

Pfipevnéni peceti: pfitisténi

Material: vosk

Barva: Cervena

Opis: GEMEIN IN SIGIL . OBERLIPKA 2!

Népis: neni

Popis pecetniho pole: V pecetnim poli tfi rostouci jehli¢naté stromy. Po obvodu lemovaném
bodovcem majuskulni opis.

Fyzicky stav: dobry, mirn€ poskozeny opis

C. 102

Obecni pecet’

Majitel peceti: Obec Horni Morava?®?
Tvar: kulaty

Rozmér: 23 mm

Pismo: humanistickd majuskula
Jazyk: némecky

Datum pisemnosti: 30. dubna 1784
Pfipevnéni peceti: pfitisténi
Material: vosk

Barva: Cervena

Opis:neni

Népis: O M (lze interpretovat jako ,,Ober Mohrau®)

199 Viz obr. ¢. 3.

200 KRIVOHLAVEK, J. F. Znaky, viajky, peceti a spravni vyvoj obci okresu Usti nad Orlici, s. 149.
201 SOA Hradec Kralové, VS Kraliky, kart. &. 85, Camerale, inv. €. 655, sign. C/1-4, tabak.

202 Viz obr. ¢. 4.

203 KRIVOHLAVEK, I. F. Znaky, viajky, peceti a spravni vyvoj obci okresu Usti nad Orlict, s. 150.
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Popis pecetniho pole: ,, V' pecetnim poli ohraniceném bodovcem obsahuje dzban s uchy,
z néhoz rostou stridavé dve riize a dva tulipany. Vedle dzbanu je vpravo pismeno O a vievo
pismeno M. “?%

Fyzicky stav: velmi poSkozeny

C.11

Obecni pecet’

Majitel pedeti: Obec Horni Orlice?®

Tvar: kulaty

Rozmér: 20 mm

Pismo: humanisticka majuskula

Jazyk: némecky

Datum pisemnosti: 30. dubna 1785

Pfipevnéni peceti: pfitisténi

Material: vosk, papir

Barva: svétla

Opis: GEMEIN OBER . ERLITZ?%

Népis: neni

Popis pecetniho pole: V pecetnim poli rostlinné motivy, po obvodu majuskulni opis.

Fyzicky stav: dobry

C. 1227

Obecni pecet’

Majitel peceti: Obec Kraliky?*

Tvar: kulaty

Rozmeér: 30 mm

Pismo: humanistickd majuskula

Jazyk: latinsky

Datum pisemnosti: 18. stoleti, 30. dubna, pfesny rok neuveden

Pfipevnéni peceti: pfitisténi

204 KRIVOHLAVEK, I. F. Znaky, viajky, peceti a spravni vyvoj obci okresu Usti nad Orlici, s. 150.
205 Tamtéz, s. 151.

206 SOA Hradec Kralové, VS Kraliky, kart. &. 85, Camerale, inv. €. 655, sign. C/1-4, tabak.

207 Viz obr. ¢. 5.

208 KRIVOHLAVEK, I. F. Znaky, viajky, peceti a spravni vyvoj obci okresu Usti nad Orlict, s. 53.
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Materidl: papir

Barva: svétla

Opis: SIGELLVM . MINVS . CIVITATIS . KRVLLICH?*

Népis: neni

Popis pecetniho pole: Provazcem lemovany ,,Spanélsky stit zdobeny po strandch rokaji, na
ném kiizem pielozené hornické kladivko a Zelizko, pres né vztyceny mec Spici nahoru. “*'’ Po
obvodu majuskulni opis.

Fyzicky stav: dobry, c¢aste¢né poskozeny opis, mirné zaspinéni

C.13

Obecni pecet’

Majitel pedeti: Obec Lichkov?!!

Tvar: kulaty

Rozmér: 22 mm

Pismo: humanistickd majuskula

Jazyk: némecky

Datum pisemnosti: 18. stoleti, 30. dubna, pfesny rok neuveden

Pfipevnéni peceti: pfitisténi

Material: papir

Barva: svétla

Opis: INSIGIL .DER . GEMEIN LICHTNA?!?

Népis: neni

Popis pecetniho pole: V pecetnim poli radlice hrotem dold, po obvodu majuskulni opis.
Fyzicky stav: dobry

C.14

Obecni pecet’

Majitel peceti: Obec Petrovicky?!?
Tvar: kulaty

Rozmér: 27 mm

209 KRIVOHLAVEK, I. F. Znaky, viajky, peceti a spravni vyvoj obci okresu Usti nad Orlici, s. 53.
210 Tamtéz, s. 53.

211 Tamtéz, s. 191.

212 SOA Hradec Kralové, VS Kraliky, kart. &. 85, Camerale, inv. €. 655, sign. C/1-4, tabak.

213 KRIVOHLAVEK, I. F. Znaky, viajky, peceti a spravni vyvoj obci okresu Usti nad Orlict, s. 231.
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Pismo: humanistickd majuskula

Jazyk: s nejvétsi pravdépodobnosti latinsky

Datum pisemnosti: 18. stoleti, 30. dubna, piesny rok neuveden

Pfipevnéni peceti: pritisténi

Material: vosk

Barva: ¢ervena

Opis: ¢astecné necitelny, zietelna pismena D. G. W. S.

Népis: neni

Popis pecetniho pole: Uvnitf pecetniho pole rovnoramenny jehlicnaty strom s kotfeny. Tvar
peceti je ohrani¢en bodovcem. Po obvodu majuskulni opis u paty doplnény svazanymi
vétvickami.

Fyzicky stav: ¢astecné poskozeny

C.15

Obecni pecet’

Majitel peceti: Obec Stfedni Lipka?!4

Tvar: kulaty

Rozmér: 35 mm

Pismo: humanistickd majuskula

Jazyk: némecky

Datum pisemnosti: 18. stoleti, 30. dubna, pfesny rok neuveden

Pfipevnéni peceti: pfitisténi

Material: vosk

Barva: Cervena

Opis: . IN . SIGEL DER GEMEIN . MITTELLIPKA?!°

Népis: neni

Popis pecetniho pole: ,, Perlovcem ohranicené pecetni pole, v nem mezi dvema kvitky (¢i
hvezdickami) srdce, z néhoz rostou tri olisténé stonky zakoncené ruzovym kvétem. Po obvodu
majuskulni opis... “?!%

Fyzicky stav: ¢astecné poskozeny opis

214 KRIVOHLAVEK, I. F. Znaky, viajky, peceti a spravni vyvoj obci okresu Usti nad Orlici, s. 237.
215 Tamtéz, s. 237.
216 Tamtéz, s. 237.
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C.16*7

Osobni pecet’

Majitel peceti: Andreas Hannig, trafikant
Tvar: kulaty

Rozmér: 12 mm

Pismo: humanistickd majuskula

Jazyk: némecky

Datum pisemnosti: 30. dubna 1784
Pfipevnéni peceti: pfitisténi

Material: vosk

Barva: Cervena

Opis: neni

Népis: neni

Popis pecetniho pole: V pecetnim poli lidska hlava hledici vlevo.

Fyzicky stav: dobry

C. 1728

Osobni pecet’

Majitel peceti: Frantz Frimel, komisai?!’
Tvar: kulaty

Rozmér: 20 mm

Pismo: humanistickd majuskula
Jazyk:némecky

Datum pisemnosti: 30. dubna 1785
Pfipevnéni peceti: pritisténi
Material: vosk

Barva: ¢ervena

Opis: neni

Népis: F F

217Viz obr. €. 6.
218 Viz obr. &. 7.
219 SOA Hradec Kralové, VS Kraliky, kart. &. 85, Camerale, inv. €. 655, sign. C/1-4, tabak.
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Popis pecetniho pole: V pecetnim poli dva kamzici obraceni proti sobé, drzici routovy Stit.
Nad stitem koruna, po jejich stranach inicialy majitele peceti F F. Pecetni pole lemovano
bodovcem.

Fyzicky stav: dobry

C. 1822

Osobni pecet’

Majitel pedeti: Fridrich Winckler, trafikant??!
Tvar: kulaty

Rozmér: 29 mm

Pismo: humanisticka majuskula

Jazyk: némecky

Datum pisemnosti: 31. fijna 1785
Pfipevnéni peceti: pfitisténi

Material: vosk

Barva: Cervena

Opis: SIGIL : APOTH : MONAST : ZAAH
Népis: neni

Popis pecetniho pole: V pecetnim poli z travy rostouci rovnoramenny kiiz obtoceny hadem.
Fyzicky stav: dobry

C.19

Osobni pecet’

Majitel peceti: Frantz Hober, trafikant?*
Tvar: kulaty

Rozmér: 14 mm

Pismo: neni

Jazyk: neni

Datum pisemnosti: 30. dubna 1784
Pfipevnéni peceti: pfitisténi

Material: vosk

220 Viz obr. ¢. 8.
221 SOA Hradec Kralové, VS Kraliky, kart. &. 85, Camerale, inv. €. 655, sign. C/1-4, tabak.
222 Tamtéz.
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Barva: ¢ervena

Opis: neni

Napis: neni

Popis pec€etniho pole: V pecetnim poli srdce a zn¢ho vyristajici tfi rize. Po pravé strané
vétvicka.

Fyzicky stav: mirné poskozeny

C. 2025

Osobni pecet’

Majitel peceti: Josef Giittler, komisai?**

Typ peceti: signet

Tvar: kulaty

Rozmér: 20 mm

Pismo: monogram

Jazyk: pravdépodobné némecky

Datum pisemnosti: 30. 4. 1785

Pfipevnéni peceti: pritisténi

Material: vosk

Barva: ¢ervena s tmavymi skvrnami

Opis: neni

Népis: [K D]

Popis pecetniho pole: V pecetnim poli ve stitu inicidly [K D]. Nad stitem helma s klenotem
a prikryvadly. Pecetni pole lemovano perlovcem.

Fyzicky stav: dobry
C.21

Osobni pecet’
Majitel peceti: Joseph Katzer, $olc??®
Tvar: kulaty

Rozmér: 15 mm

Pismo: neni

223 Viz obr. ¢&. 7.
224 SOA Hradec Kralové, VS Kraliky, kart. &. 85, Camerale, inv. €. 655, sign. C/1-4, tabak.
225 Tamtéz.
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Jazyk: neni

Datum pisemnosti: 31. fijna 1785

Ptipevnéni peceti: ptitisténi

Material: vosk

Barva: Cervena

Opis: neni

Napis: neni

Popis pecetniho pole: V pecetnim poli francouzsky §tit, ve §tit¢ hlava jelena.

Fyzicky stav: mirn¢ poskozeny

C.22

Osobni pecet’

Majitel pedeti: Joseph Katzer, trafikant?*

Tvar: kulaty

Rozmér: 20 mm

Pismo: monogram

Jazyk: némecky

Datum pisemnosti: 30. 4. 1785

Ptipevnéni peceti: pfitiSténi

Material:

Barva: ¢ervend s tmavymi skvrnami

Opis: neni

Napis: J K

Popis pecetniho pole: V pecetnim poli monogram doprovazeny rostlinnymi rozvilinami.
Fyzicky stav: dobry

C.23

Osobni pecet’

Majitel pedeti: Josepa Th[aiman], $olc??’
Tvar: kulaty

Rozmér: 15 mm

Pismo: neni

226 SOA Hradec Kralové, VS Kraliky, kart. &. 85, Camerale, inv. €. 655, sign. C/1-4, tabak.
227 Tamtéz.
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Jazyk: neni

Datum pisemnosti: 31. fijna 1785

Ptipevnéni peceti: ptitisténi

Material: vosk

Barva: Cervena

Opis: neni

Napis: neni

Popis pecetniho pole: V pecetnim poli tii rostouci tulipany.

Fyzicky stav: dobry

C. 24728

Osobni pecet’

Majitel peceti: Noe Wessely, trafikant®*

Tvar: kulaty

Rozmér: 22 mm

Pismo: humanisticka majuskula

Jazyk: némecky

Datum pisemnosti: 30. dubna 1785

Ptipevnéni peceti: pfitiSténi

Material: vosk

Barva: Cervena

Opis: neni

Napis: N W

Popis pecetniho pole: V pecetnim poli ndmoini kotva doprovazena inicidlami majitele peceti
N W. Pecetni pole ohrani¢eno perlovcem.

Fyzicky stav: dobry / zachovaly
C.25

Osobni pecet’

Majitel pedeti: Tobias Siimdermann?3°

Tvar: kulaty

Rozmér: 15 mm

228 Viz obr. €. 9.
229 SOA Hradec Kralové, VS Kraliky, kart. &. 85, Camerale, inv. €. 655, sign. C/1-4, tabak.
230 Tamtéz.
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Pismo: humanistickd majuskula

Jazyk: némecky

Datum pisemnosti: 18. stoleti, 30. dubna, piesny rok neuveden

Pfipevnéni peceti: pritisténi

Materidl: vosk

Barva: Cervena

Opis: neni

Napis: TS M

Popis pecetniho pole: V pecetnim poli inicialy T S M, nad nimi rostouci rize doprovazena po
stranach dvéma tulipany.

Fyzicky stav: dobry
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Zavér

Hlavnim cilem této bakaldiské prace bylo sestaveni soupisu trafikanti podle
dochovanych ucth a revizi z prodeje tabdkovych vyrobkli na panstvi Kraliky. Prizkum
pramene z fondu Velkostatku Kraliky nakonec ukézal, ze jsou v ném obsazeny revizni
formulafe z let 1784—1787. Na jejich zaklad¢ byl rovnéz pro lepsi uchopitelnost kontextu
sestaven soupis prodeje revidujicich komisafta. Jednotliva jména byla pfepsana metodou
transliterace a vyjimecné nejasnosti byly vlozeny do hranatych zévorek.

Zhodnoceni téchto dokumentt pfineslo n€kolik zakladnich poznatkl. Kazda obec, jez
patiila k panstvi Kraliky, provozovala trafiku, coz naprosto ptfesné odpovidalo pobidce
patentu Josefa II. zroku 1784, aby byly tabdkové vyrobky obyvatelim monarchie vzdy
nablizku. Trafiku ve vSech prohlédnutych ptipadech provozovala soukromd osoba. Nejvétsi
vybér tabakového sortimentu byl k nalezeni v Kralikach a v Mladkové, na vsich byl zpravidla
k dostani pouze tabak odridy Albanie a Stern. Nejvice tabaku se béhem sledovaného obdobi
podle dochovanych dokumentt prodalo v Kralikdch a nejméné v Petrovickach. Prodej Limito
tabaku na revizi z Krélik ndpadné odkazuje na velmi pravdépodobnou piitomnost valecnych
veteranti v mésteCku, pfipadné na jiné profese, jejiz pfisluSnici vse vramci své sluzby
monarchii mohli setkat s ohrozenim vlastniho zivota, jimz byl tento tabak urcen.

Revize prodeje povétsinou podepisoval Solc dané obce s doprovodem svédki, pouze
v Kralikich se objevuji na misté revidujicich osob konselé a komisafi. Solc ve vétiing piipadi
pouzil ke stvrzeni revize svou vlastni osobni pecet’ nebo pecet’ obce. Pomér trafikantl, ktefi
vlastnili a nevlastnili osobni pecet, byl v oblasti panstvi viceméné vyrovnany. Peceté byly
bézné pro Solce, komisafe a ekonomicky uspésné trafikanty.

Komentovany katalog peceti musel byt omezen vybérem. V¢EtSina peceti ve
zkoumanych dokumentech podlehla fyzickému poskozeni, nebo byla jiz ve své dobé
zhotovena s nekvalitnim pecetnim polem. Proto byly vybrany pouze nejzajimavéjsi a
nejzachovalejsi exemplatre osobnich peceti. Obecni pecet’ se dala identifikovat vzdy alespon
v jednom piipad¢ pouziti, vyjma Hornich Botikovic a Mladkova. NejcastéjSim materidlem
k jejich zhotoveni byl vosk, ale obcas se zde vyskytla rovnéz pecet’ pod papirovym krytem.

Sife literatury v této praci byla omezena samotnym tématem, pro které existuje jen
velice malo vhodnych zdroji, v prvé fadé predevSim co se trafik a statniho tabidkového
monopolu tyce.

Ve svém celku prace poukazala na obecné teoretické uplatnéni statniho tabakového

monopolu v praxi na relativné netirodném horském panstvi svébytného razu. Rovnéz alespon
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naznakem odhalila drobné sttipky z fenoménu trafik v jejich poc¢atku na konci 18. stoleti, kdy
byly béznou kazdodenni soucdsti zivota ve méstech i na vsich, a z jejichz provozu bylo
nanestésti dochovano jen velice malo pramenti vzdor skutecnosti, nakolik se tabdk stal po
staletich pro ¢lovéka pozitkem, jez spojil v potéSeni vSechny vrstvy spolecnosti.

Prace by se dala nepochybné rozsifit diky komparaci s matrikami, grafologickym
rozborem, piipadné detailnéjSim pohledem na rod Althannii, patrimonidlni spravu ¢i spravu

jednotlivych vsi, ale to by jiz dalece piesahlo jeji ramec.
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Resumé

The main objective of this bachelor thesis was to compile a list of tobacco
retailersbased on the surviving accounts and revisions from the sale of tobacco products on
the Kraliky estate. Examination of the source documents from the fund Velkostatek Kraliky
showed that it contains approved revisions from the years 1784—1787. For additional context,
an inventory of sales of the inspecting commissioners was compiled based on the forms.
Individual names were transliterated, and a few ambiguities were inserted in square brackets.

The assessment of these documents led to several major findings. Every village
belonging to the Kraliky estate operated a tobacco shop, which exactly followed the incentive
of Joseph II's 1784 patent to always have tobacco products easily available to the citizens of
the monarchy. In all the examined cases, the tobacco shop was operated by a private
individual. The largest selection of tobacco was to be seen in Kraliky and Mladkov, while in
the villages only tobacco varieties““Albanie” and “Stern” were generally available. According
to the surviving documents, during the examined period the most tobacco was sold in Kraliky
and the least in Petrovicky. The sale of “Limito” variety of tobacco indicates the likely
presence of war veterans in the town, or other professions who may have encountered threats
to their lives while serving the monarchy, for whom thatvariety of tabacco was intended.

The revisions were usually signed by the magistrate of the municipality accompanied
by witnesses, but in Kraliky councillors and inspecting commissioners did it. In most cases,
the magistrate used his own personal seal or the seal of the municipality to certify the form.
The ratio of tobacco retailers who did and did not possess a personal seal was more or less
equal in the manorial area.

The annoted catalogue of seals had to be limited by selection. Most seals in examined
documents were physically damaged or they were already made with seal center of poor
quality, therefore only the most interesting and well-preserved samples of personal seals were
included. The municipal seal was always identifiable in at least one instance of use, except for
Horni Botikovice.

The scope of literature for this thesis was limited by the topic itself, for which there are very
few suitable sources; primarily in relation to the tobacco trade and the state tobacco
monopoly.

Overall, the thesis showed the application of the state tobacco monopoly in practice on
a relatively barren mountain estate of a distinctive character. The thesis could undoubtedly be

expanded through comparison with registries, graphological analysis, or a more thorough look
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at the Althann family, patrimonial administration, or the administration of individual villages,

but this would go far beyond its scope.
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Obr. 1 — pecet’ obce Dolni Morava

r
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Obr. 3 — pecet’ obce Horni Lipka

Obr. 4 — pecet’ obce Horni Morava
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Obr. 5 — pecet’ obce Kraliky

Obr. 6 — osobni pecet’ trafikanta jménem Andreas Hannig
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Obr. 7 - osobni peceté komisaiti Josepha Giitllera a Frantze Frimmela
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Obr. 9 — Osobni pecet’ trafikanta jménem Noe Wessely

v.,
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