Posudek vedouciho bakalarské prace

Nazev prace: ReSeni bezpecnosti silniéniho provozu na vybranych mistech ve mésté Prelou¢

Autor prace: Radim Krejcik

Vedouci prace: doc. Ing. Jaroslav Kleprlik, Ph.D.

Prace studenta v priibéhu feseni:

Student pracoval samostatné: Ano, Easto pichazel s viastnimi naméty. v
Student konzultoval praci s vedoucim préce: Prubéiné po celou dobu feseni, na konzultace byl vady fadné pripraven. v
Student zapracovaval pfipominky vedouciho préace: Aktivng, o piipominkach byl schopen diskutovat. -
Hodnoceni struktury a obsahu prace:
Cil préce je stanoven v souladu s ndzvem a zasadami pro  Ano, student stanovil cil po konzultaci s vedoucim prace. v
zpracovani prace:
Jednotlivé ¢asti prace na sebe logicky navazuiji: Ana, struktura prace je logicka, jednotlivé Casti prace jsou vyvazené v
Rozsah prace odpovida stupni odborné prace a Ano, zeela. v
zpracovdvanému tématu:
Prace se zdroji:
Student vyuZival dostatecné mnozstvi informacnich Ano, student aktivné vyhledaval zdroje odpovidajici Grovni pozadované pro bakalafskou praci. h
zdrojt vztahujicich se k tématu:
>tudentjprokazaljschopnost|pracovatsipouzitymi Ano, adaje zcela spravné zobecnoval, analyzoval a citoval. v
informacnimi zdroji:
VyuZiti poznatkl a informaci ziskanych ze studia & z praxe:
Student vyuzival znalosti ziskané béhem studia na DFJP:  ano, samostatné se v problematice orientoval. v
Student v praci pouzival spravnou odbornou Ano v
terminologii vychdzejici z feSené oblasti:
Specifikace pro hodnoceni pozadavku z praxe: 4 - prakticka - vychazejici z dlouhodobé praxe studenta (KS, DS - praxe) -
Student vyuzival informace ziskané z praxe: v
(pouze pfi specifikaci 2)
Student VVUiivaI informace ziskané z praxe: Ano, aktivngé, pfevainé viak pouze v subjektu, pro ktery se téma zpracovavalo. b
(pouze pfi specifikaci 3 a 4)
Formalni Uprava prace:
Po formalni strance prace odpovida smérnici Ano, zcela. v
UPa ¢. 7/2019:
Préce je vhodné dopnéna obrazky, tabulkami a Ana, velmi vhodné dopliuji text prace. v
prilohami:
V préci se vyskytuji gramatické a pravopisné chyby: Pouze malé mnosvi, které nesnizuji Groven prace. v
Kontrola plagiatorstvi v

Prace je povodni

Komentdr ke kontrole plagiatorstvi

praci. Posouzen - neni plagiat.

Kontrola plagiatorstvi 16.05.2022 v 14:12.Nejvyssi mira podobnosti 3%. Pocet podobnych dokumenti 16. Jde o duplicitu povinného prohlaseni v

Poznamky k hodnoceni

Student prezencni formy studia si pfinesl téma z praxe. Na préci pracoval pribézné a aktivné. Zpracované dil¢i ¢asti prace posilal
elektronicky k pfipominkam. Na pfipominky vedouciho prace reagoval a zapracovaval je do bakaldfské prace. Vyuzil i konzultace pres MS
Teams. Konzultoval i v praxi. Praci odevzdal véas pred terminem odevzdani.

Otdazky k obhajobé

Nejsou.

Celkové hodnoceni (znamku stanovuje vedouci BP se zohlednénim vyse uvedeného dil¢iho hodnoceni)

[Préci hodnotim celkové stupném

Datum: 16.05.2022

Podpis:
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