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Ostatni pripominky k praci

Diplomova prace je vypracovana v souladu s cilem a osnovou Zasad pro vypracovani. Ma logickou strukturu,
od definici zakladnich pojmu fizeni rizik a pojisténi a stru¢nym popisem moznosti pojisténi podnikatelskych rizik
az po praktickou ukazku zajisténi optimalni pojistné ochrany konkrétniho podniku.

I kdyz diplomantce nelze upfit snahu o nalezeni skute¢né optimalniho feSeni pojistné ochrany pro konkrétni
podnikatelsky subjekt (dokonce vicekrat "nejoptimalnéjsi", str. 51, 82) zjednodusenou vicekriterialni metodou,
vysledek za optimalni povazovat nelze z téchto hlavnich divodua:

e  PiifeSeni se abstrahovalo od pojisténi finan¢nich rizik podnikatele, jako jsou nesplaceni pohledavek a platebni
neschopnost, které podnikatel uvedl jako rizika nejvice ohrozujici jeho podnikani (str. 44, 93). Riziko
preruseni provozu nebylo sice identifikovano podnikatelem jako zavazné, mozna z diivodu jeho nedostatecné
kvantifikace nebo jeho neznalosti Somazniho pojisténi, no u daného typu podnikani se zda byt dilezitym
doplitkkem 1 jinych druhti pojisténi.

e U pojisténi odpovédnosti neni jasné rozliSeno pojisténi podnikatele (napt. za skodu vzniklou vadnym
vyrobkem) a pojisténi zaméstnance za $kodu, zpiisobenou pti vykonu povolani. Takové pojisténi zaméestnance
ma mit rovnéz motivaéni Uc¢inek, proto ho uzavird zaméstnanec, nikoli zaméstnavatel. Vhodn€jsi by bylo
uzaviit pro zaméstnance pojisténi disledkli pracovniho tirazu, ptipadné nemoci z povolani.
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e Neni jasny divod, pro¢ ma podnikatel pojisténd jen dvé z osmi motorovych vozidel a ani pfi novém

optimalizovaném navrhu pojisténi se s jejich pojisténim neuvazuje, dokonce ani s povinnym ruc¢enim.
Celkova styliza¢ni uroven prace je dobra, bohuzel nékteré vlastni stylizace jsou nepiesné. Hned v prvni vété uvodu
je tfeba upfesnit, ze "jejich realizaci 1ze jen tézce predvidat". Ve Ctvrté vété uvodu je tieba zménit formulaci
"...existuje n€kolik moznosti a mezi jednu z nich patfi pojisténi.“ na formulaci "...existuje né€kolik moznosti
a jednou z nich je pojisténi.“. Ve védecké praci neni vhodné sportovni terminologie ,,... se na prvnim misté
umistila Kooperativa ...* (str. 55). Nespravna formulace je také ,,podnikatelsky subjekt je pan Petr Kopecky*
(str. 38).

Otazky a naméty k obhajobé

1. Upftesnéte definici netto pojistného na str. 15.
2. Kterymi pojistnymi produkty byste fesili finan¢ni rizika podnikatele?

Z.avérecné hodnoceni

Praci doporucuji k obhajobé¢.
Tuto diplomovou praci navrhuji hodnotit znamkou: C

V Pardubicich 18.5.2022

Agenda zavérecnych praci 2/2



