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Hodnoceni
A|B|C|DI|E|F

Vystiznost anotace X

Kritéria hodnoceni prace

Uvod prace X

Teoreticka cast

Kvalita, odborna uroven, vztah k tématu X

Clenéni a navaznost kapitol, provazanost s priizkumnou/praktickou casti* X

Prace s odbornou literaturou, soucasny stav poznani X

Metodika

Cile prace X

Vyzkumné/prizkumné otdzky, event. hypotézy u diplomovych praci X

Vhodnost a spravnost pouzitych metod* X

Popis, vysvétleni pouzitych metod X

Prezentace a interpretace vysledki

Spravnost, presnost X

Prehlednost, jasnost* X

Diskuze

Kvalita, odborna urover X

Prace s odbornou literaturou, srovnani s jinymi vysledky* X

Zavér

Shrnuti zjisténych skutecnosti X

Dosazeni stanovenych cilu* X

Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani X

Formalni stranka prace

Formalni uprava®

Stylistika

Gramatika a pravopis*

R RS

Kvalita obrazki, grafii, tabulek, priloh

Rozsah prace* X

* Pokud oponent prace vyhodnoti 4 a vice kritérii oznacenych hvézdickou jako hrani¢ni, méla by byt zavérecna
prace celkové hodnocena F.
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Zachovani anonymity respondentii a zaiizeni, kde probiha vyzkum/prizkum®: ano
Ptipadny komentai:
Mira shody je 9 %. Zavérecna prace neni plagiat.

Pripadny komentar:

Struéné slovni vyjadieni k hodnoceni zavéreéné prace:

Diplomova prace spliuje s vyhradami formalni a obsahova kritéria pro tento druh pisemného projevu.
Studentka oteviela dillezité téma a na zaklad¢ prostudované literatury a sesbiranych dat se snazila popsat
fenomén péce u pacienta ve fazi in finem.

V tvodu prace mohla podrobnéji seznamit se sou¢asnym stavem poznani, s vlastni nadhodnotou prace a
navrzenou logikou rozdéleni ¢asti a kapitol. Tim by ¢tenafi (i sob¢) dala kli¢ k pfedporozumeéni, o ¢em a jak
chce vlastné psat.

Teoreticka Cast je jakymsi seznamem hesel a uvedenim do tématu. Je zde ziejma snaha studentky dobie
predstavit téma a piipravit tim pidu pro svij vlastni vyzkum.

Uvod do empirické ¢asti je pomérné struény. Z vysledki Setéeni je zfejmé, Ze metoda $etieni se nemusela nutné
vymezit jen vramci sociologického vyzkumu, ale mohla spiSe nabidnout fenomenologickou metodu
v intepretaci nasbiranych dat. V kone¢né disledku se o to studentka snazi a prace je tak nejen deskriptivni ale
misty i s naznaky metody interpretacni (viz diskusi).

Ptestoze rovnéz tabulky maji své neptesnosti, praci nelze upfit prezentaci zasadnich témat a vysledki z Setfent,
které maji svoji aplikovatelnost pro osetrovatelskou praxi.

Prace je psana s jistou stylistickou nejistotou a po formalni strance je zfejma snaha praci odevzdat v terminu
(absentujici prameny, nepiesné osetieni zdrojui a seznamu literatury).

Pres uvedené piipominky praci doporucuji k obhajob¢ a bude zalezet na kvalité obhajoby, jaké hodnoceni bude
konecné.

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:
Jakou pracovni verzi smérnice, po které¢ volate v zaveéru, byste konkrétné navrhla?

Vysledna Klasifikace (A, B, C, D, E, F) E
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