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Kvalita, odborna uroven, vztah k tematu X

Clenéni a navaznost kapitol, provazanost s priizkumnou/praktickou casti* X

Prace s odbornou literaturou, soucasny stav poznani X

Metodika

Cile prace X
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Prezentace a interpretace vysledki

Spravnost, presnost X
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Kvalita, odborna uroven X
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Gramatika a pravopis*
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* Pokud vedouci prace vyhodnoti 4 a vice Kritérii oznacenych hvézdi¢kou jako hrani¢ni, méla by byt
zaveére¢na prace celkové hodnocena F.

Zachovani anonymity respondentii a zatizeni, kde probiha vyzkum/prazkum®*:  ano —sre

Mira shody je 1 %. Zavérefna prace je/neni plagiat.

Pfipadny stru¢ny komentai (napf. ucast na konferencich, publikace):

Student si téma zvolil sdm, od zacatku spoluprace projevil hluboké znalosti problematiky. Spoluprace
se studentem byla vyborna. Bakalafskou praci zacal psat s predstihem. Na konzultace chodil pfipraven
a vétsinu pripominek akceptoval.

AZ béhem spoluprace jsme pro provedenych reSerSich Ceskych i zahranicnich zdroji zjistili, ze
neexistuje dostatek recenzovanych odbornych zdroja pro teoretickou oporu této prace a diskusi. Byly
tedy vyuzity starsi, ale stale platné zdroje, napt. Schubert (2007, 2010), a také nerecenzované zdroje
autord, u kterych jsme si jinym zptisobem ovéfili jejich odbornost, napt. zdroje od Podhadské (2018—
2021). I v ramci téchto omezenych moznosti povazuji teoretickou oporu i diskusi za zdatilé. Na zaver
diskuse student vhodn¢ uvadi limitace a vysvétluje je.
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