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ANOTACE

Diplomové prace bude zaméfena na realizaci distancni vyuky v détském domové v dobé
opatfeni COVID-19. Prace bude rozdélena na teoretickou a praktickou ¢ast. V teoretické Casti
bude popsan obecné systém péce o déti v détskych domovech a okolnosti distan¢ni vyuky
v dobé pandemie COVID-19. Konkrétnim sledovanym pracovistém bude Détsky domov
Vv Pardubicich, kde bude realizovana prakticka ¢ast. Bude vyuzita kvalitativni vyzkumna
strategie s vyuzitim metod analyzy dokumentt, narativniho a polostrukturovaného rozhovoru
a pozorovani prubéhu distan¢ni vyuky. Respondenty budou déti z détského domova, které
absolvovaly distan¢ni vyuku a na distan¢ni vyuce participujici pracovnici domova. Cilem prace
bude analyzovat specifika procesu distanéni vyuky v konkrétnim détském domové

a identifikovat dopady na edukaci déti détského domova.

KLICOVA SLOVA

Détsky domov, tstavni péce distanéni vyuka, COVID-19, opatieni, vzdélani
TITTLE

Distance learning in the Children's Home in Pardubice.

ANNOTATION

The diploma thesis will focus on the implementation of distance learning in an orphanage at the
time of the COVID-19 measure. The work will be divided into theoretical and practical part.
The theoretical part will describe the general system of childcare in orphanages and the
circumstances of distance learning during the COVID-19 pandemic. The specific workplace
monitored will be the Children's Home in Pardubice, where the practical part will be
implemented. A qualitative research strategy will be used using methods of document analysis,
narrative and semi-structured interview, and observation of distance learning. The respondents
will be children from the children's home who have completed distance learning and the
employees of the home participating in the distance learning. The aim of the work will be to
analyze the specifics of the distance learning process in a particular orphanage and to identify

the impacts on the education of orphanage children.
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Uvod

Diplomova prace je zaméfena na velmi aktualni problematiku pandemie koronaviru,
kterd zasahla kazdého z nas. Ani Skolstvi pandemie koronaviru neusetiila, klasické vyu¢ovani
se presunulo ze Skolnich lavic domu. Pred fediteli a uciteli stala obrovska vyzva, jak v dob¢
koronaviru vzdélavani uchopit. Zakladni a stfedni Skolstvi s dalkovym ¢i distan¢nim studiem
ale nemélo pfiliS zkuSenosti. Zavieni Skol v obdobi koronaviru komplikovalo Zivot nejen
v rodinach, zvladat distan¢ni vyuku musely také déti v détskych domovech. Koronavirus sice
uzaviel skoly, vyuka v détském domoveé vsak probihala stale. Pro zaméstnance to byla velmi
slozita doba, kdy se museli potykat s novymi necekanymi situacemi a problémy, které bylo
potieba pohotové fesit. A pravé na distancni vyuku v Détském domové v Pardubicich se

zamétuji kapitoly diplomové prace.

Prace je rozdé€lena na teoretickou a praktickou cast. V teoretické ¢asti je prvni kapitola
zamétfena na pandemii Covid-19. Tato kapitola shrnuje dosavadni poznatky a dopady, které
lidem pandemie pfinesla. Jelikoz téch dopadt bylo pomérné velké mnozstvi, tak je v kapitole
popsan pribéh pandemie v Ceské republice, aby bylo mozno analyzovat, jak byla jednotliva
opatieni vydavana a jak tato opatieni ovlivnila zivot v nasi republice. Poté jsou v této kapitole

uvedené ¢asti vénované konkrétnim zminénym dopadim.

Obrovsky dopad, ze kterého se bude celd spolecnost jesté néjakou dobu vzpamatovavat,
byl dopad ekonomicky a spoleensky. Nejzasadnéjsim dopadem, tykajici se vyhradné tématu
prace, je nepochybné dopad na vzdélavani a s tim spojend distan¢ni vyuka. Distancni vyuka
velmi ovlivnila zplisob vzdélavani na vSech typech Skol. O tom, jaké méla pozitivni a negativni

dopady na zaky, studenty i ucitele je vénovano vice pozornosti v jiz zminéné podkapitole.

Druhéd kapitola prace je veénovana ustavni vychové. V této kapitole zamétujeme
pozornost jak na historii vzniku a vyvoje tstavni péce, tak i na systém, ktery v soucasné dobé
na uzemi Ceské republiky funguje. Tato kapitola je do celého konceptu prace zvolena z diivodu,
ze détské domovy obecné spadaji do této kategorie péce o déti. Je zde popsan dopad pandemie
na vzdelavani v détskych domovech obecné a také napti¢ celou republikou. Také je v této
kapitole ¢ast vénovana obecné distan¢ni vyuce, kde jsou vymezena specifika a rozdily mezi

ostatnimi zptsoby vzdélavani.

Posledni kapitola teoretické ¢asti je zaméfena na konkrétni Détsky domov Pardubice
(dale DD), kde byl realizovan vyzkum. Také praxe autorky v této instituci se stala ptedlohou
pro zajimavé téma diplomové prace. V této Casti prace je vice konkrétnéji popsdn DD
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Pardubice. Nachazi se zde informace o zaméstnanecké struktufe této organizace, o poctu déti 1
o tom, jak jsou déti rozdélovany do skupin a jak jednotlivé skupiny funguji. Pozornost je
vénovana i historii domova. Déle jsou zde popsany specifika vzdélavani a nasledné¢ obdobi
béhem pandemie. Nejvice pozornosti je zde vénovano zméné rezimu déti a vychovatelek béhem
prezenéni vyuky a béhem distan¢ni vyuky. Tato kapitola musela byt v praci pouzita z toho
divodu, ze je prace zaméfena na konkrétni instituci. Bez popisu instituce by byla cela prace pro

Ctenafe hiife uchopitelna.

Prakticka ¢ast je zaméfena na vyzkum, ktery byl v DD realizovan béhem pandemie
a distan¢ni vyuky, tak i ¢aste¢n¢ po ukonceni distan¢niho zpiisobu vzdélavani a navratu déti do
Skol. Vyzkum v DD byl realizovan pomérné dlouhou dobu, kdy byla prace s détmi velmi
dilezita, a mozna pro déti a instituce nepostradatelna. Prace zahrnovala: pomoc s pochopenim
probirané latky, feSeni technickych problému i komunikace s détmi jako nidhrada za chybéjici
kamarady. Prvni Cast praktické casti je vénovana metodologii vyzkumu, je zde popsan
vyzkumny vzorek, vyzkumné metody a dalsi ndlezitosti, které jsou spojeny s vyzkumem. Dale
je zde stanoven cil vyzkumu i vyzkumné otazky. Poté jsou v praci zapracovany vyzkumné

hypotézy a odpovédi na né. Odpovédi samoziejmé vyplynuly z vyzkumu.

A pro¢ praveé toto téma? Téma jsem jako autorka zvolila na zakladé praxe, kterou jsem
béhem pandemie v détském domove realizovala. Prace s détmi mé velmi napliovala a z toho
diivodu jsem se rozhodla, ze bych jim chtéla pomoci. Na praxi jsem dochazela poprvé na
podzim v roce 2020, kdy byl rozsah praxe 80 hodin. Do DD jsem dochazela i po ukonceni
praxe, z divodu aktualni naléhavé situace, pti které jsem mohla pomoci. Dalsi praxe byla na
jate roku 2021, kdy byla praxe souvisla a rozsah byl jeden mésic. Pravé pti téchto zkusenostech
s DD jsem nejvice pocitila problematiku distanéniho vzdélavani. Posledni praxe byla v roce
2022 v lednu, kdy jsem po ukonceni distan¢ni vyuky porovnavala zpiisob fungovani DD. Téma
je velmi aktudlni a zajimavé jak pro pedagogy, vychovatele, tak i pro zajemce, kteti nejsou

v oboru.
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1 Pandemie Covid-19

Tématem této diplomové prace je distancni vzdélani v détském domové v obdobi
celosvétové pandemie Covid-19. Z toho diivodu je velmi dilezité, aby byla prace komplexni,
shrnout i pandemii jako takovou. Kapitola ma v diplomové praci dilezitou roli. Je diilezité pro
uchopeni distan¢ni vychovy, pochopeni divodt tohoto zplisobu vyucovani. Proto je v této
kapitole i shrnuti pribéhu pandemie v Ceské republice, aby bylo dobie vidét, jak byla vydavana
jednotliva opatieni. Kapitola miize slouzit i jako shrnuti pandemie. I pfesto, Ze pro mnoho lidi
je toto téma nezajimave, jelikoz je to aktualni a velmi diskutované, mélo by v praci byt a mit

své misto.

Pandemii Covid-19 Ize nazvat jako nejvétsi vyzvu, které Celi témér cely svét. Diive byl
termin epidemie pro celosvétovou populaci spojovan pievazné s morovou epidemii, ktera svét
postihla v davné historii, dale také v souvislosti s epidemii chtipky, o které média informovala

cyklicky kazdé podzimni obdobi.

V roce 2020, kdy se o pandemii zacalo celosvétoveé hovotit, tento termin dostal znovu
svého vyznamu. VétSina zemi si s pandemii moc nevédéla rady a kazda zemé k této vyzve
pfistupovala odliSnym zptlsobem. Nckteré zemé zavedly okamzité opatieni, aby co
nejefektivnéji prubéh pandemie zpomalily, nékteré K tomu pfistupovaly tak, Ze nechaly volny
pribéh, opatieni byla minimalni a predpokladalo se, Ze se s tim spolecnost néjakym zptisobem

popere sama.

Tato kapitola se ale bude vénovat hlavné tomu, jak se k pandemii postavila Ceska
republika. Jaka byla opatfeni a jak tyto opatieni pozdéji ovlivnila celou spole¢nost. Od
nejmladsich az po ty nejstarsi. Pribéh pandemie je kli¢ovy pro pochopeni chronologie opatieni
a postupného zavirani jak sluzeb, tak i skol. Celosvétova pandemie zasahla spole¢nost a ma
mnoho dopadd, které se tykaji ekonomiky, zdravotnictvi, socialniho zivota, vzdélavani a mnoho
dalSich. V pfipad¢ této prace se zamétime na dopady v oblasti socidlni a vzd€lavaci. Tyto
dopady ovlivnily spole¢nost jak béhem pandemie, tak ji budou ovliviiovat jesté dlouho po

skondeni.
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1.1 Prubéh pandemie

Celosvétova a nechvalné zndma pandemie Covid-19 zapocala v roce 2019 v Cing.
Poprvé se tento vir objevil ve mé&sté Wu-Chan. Poté se nemoc zacala §ifit v ramci celého svéta.
Svétova zdravotnicka organizace vyhlasila v lednu roku 2020 globalni stav zdravotni nouze.
Nasledné v bieznu téhoZ roku se zacalo hovofit o pandemii. Po prvnich pfipadech nadkazy
koronaviru se zacalo celosvétové spekulovat, odkud vlastné vir pochdzi. Obecné se
predpoklada, ze pochazi od volné Zijicich zvifat, odkud byl pfenesen na Elovéka. OvSem
existuje i mnoho teorii, spojené s koronavirem. Jednou z nich je i ta, ze vir pochazi z laboratote

na vyzkum virti a do§lo k netimyslnému tniku.

Jako prvotni ohnisko $ifeni viru Covid-19 byla tedy oznagena Cina, odkud vir pochazi.
Vlada v Ciné vyhlasila velké mnoZstvi opatieni, aviak i tak se v riiznych zemich po celém svété
zatali objevovat prvni lidé pozitivni na Covid-19. Po Ciné byla oznadena nejvétsim ohniskem
Siteni nemoci severni Italie. Do této zemé jezdilo mnoho turistl za ucelem zimnich radovanek.
V Itélii se vir $ifil obrovskou rychlosti. Nemocnice byly plné pacientd, kteti méli piiznaky
onemocnéni Covid-19 a v zemi nastala panika. Mnoho lidi mélo strach o sviij zivot. Této situace
vyuzila média po celém svété. Italie byla v médiich prezentovana jako odstraSujici ptipad

prvotniho nezvladnuti pandemie. I piesto se vir nakonec rozsitil do celého svéta (WHO, 2020).

V Ceské republice byly zaznamenany prvni piipady nakazy 1. 3. 2020, prvni opatieni
proti Sifeni epidemie bylo pfijato 3.3. 2020 — vyhlaseni nouzového stavu. Nouzovy stav
vyhlasuje pfedseda vlady nebo vldda na zéklad¢ ustavniho zdkona €. 110/1998 Sb. o
bezpeénosti Ceské republiky. Tento stav se vyhlasuje zpravidla na dobu 30 dni a umozZiuje
vladé reagovat na krizovou situaci opatfenimi (Zakon ¢. 110/1998 Sb.). Tyden poté bylo na
tiskové konferenci oznameno, e dojde k plognému uzavieni $kol. Zakam a studentim bylo
slibeno, ze uzavieni $kol bude trvat pouze po dobu dvou tydnt. K znovuotevieni skol po
uplynuti dvou tydnii nedoslo, bylo to z ditvodu prvnich umrti na onemocnéni Covid-19 na
tizemi naseho statu. Ceska republika na pandemii reagovala zprvu velmi pohotové. Ob&ané
zacali $it rousky a zemi zachvatila obrovska vina podpory a sounalezitosti. Pandemie vSak stale

silila a zrychlovala (Usneseni vlady Ceské republiky &. 69/2020 Sb.).

Prvni vlna pandemie vyvrcholila v Ceské republice v dubnu roku 2020. V té dobé bylo
evidovano 4800 osob nakazenych virem Covid-19 a z toho bylo 456 osob hospitalizovano
V nemocnicich. V pribéhu kvétna — Cervna se pocet nakazenych osob ustélil. B€hem Iéta byla

vétSina opatieni zrusena, a to nasledné znamenalo obrovsky narust pozitivné testovanych. Podle
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médii dochézelo béhem l1éta k nejvysSimu Sifeni v hlavnim mésté, jelikoz bylo hojné
navstévovano turisty. Tato situace dospéla k tomu, Ze se Ceska republika zafadila mezi nejhtie
zasazené zemé v Evropé. Fakt, Ze béhem letnich mésict doslo ke zruseni drtivé vétSiny vSech
opatfeni vnimalo mnoho ob¢ani na jednu stranu pozitivné — svét se na kratkou chvili vratil do
normalu. Na druhou stranu podzimni narusty pozitivnich testli evokovaly v obCanech velké

nepokoje (MZCR, 2020 — covid aktualng).

e 0 3095

Obr. 1 —Ptehled vyskytu laboratorné prokazaného onemocnéni COVID-19 dle KHS podle
okresu mista bydlisté — situace k 1. 4. 2020 (MZCR)!

Na pocatku mésice zafi byl pocet nové nakazenych osob vyssi nez 1000 pozitivnich
obyvatel za jediny den. Skoly byly viak oteviené. Zaci a studenti se pravidelné testovali. Denni
narist kazdym dnem rapidné rostl. A na zacatku fijna uz zdravotnici zaznamenavali
1 vice nez 10 000 pozitivnich osob denné. V této dob¢ byla zavedend nova opatieni, ktera méla
zmirnit §ifeni nakazy na tizemi Cech. Byly znovu uzavieny viechny $koly a vyuka byla
realizovana distancné. Doslo také k uzavfeni restauraci a dalSich sluzeb, dal§im opatfenim byl
zakaz konzumace alkoholu na vefejnosti. Majitel¢ a provozovatelé restauraci a sluzeb dostavali
po tuto dobu kompenzacni bonus, ktery jim mél pokryt zdkladni ndklady a zamezit tak krachu.
K tomu se zanedlouho poté piidal i zakaz no¢niho vychazeni (Usneseni vlady CR ¢. 70, 72
a 74/2020 Sb.). Viechna tato opatieni byla v platnosti velmi dlouho. Ceska republika kazdym

meésicem vyhlaSovala novy nouzovy stav a situace spojena s pandemii se nelepsila. Vlada spolu

1 MZCR, dostupné z: https://onemocneni-aktualne.mzcr.cz/covid-19/prehledy-khs.
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s odborniky na pandemii se snazili co nejefektivnéji zamezit Sifeni viru. AvSak obcané ztraceli
nadéji. Nekone¢né nouzové stavy, mnoho opatieni, ale nakaza se $itila dal (Usneseni vlady

Ceské republiky ¢. 69/2020 Sb.).

Obr. 2 — Piehled vyskytu laboratorné prokazaného onemocnéni COVID-19 dle KHS podle
okresu mista bydlisté — situace k 1. 10. 2020 (MZCR) 2

Ani pfichodem nového roku se stav Sifeni nakazy nijak rapidné nezlepsil.
V nemocnicich bylo hospitalizovano mnoho nemocnych. Opatieni byla stale platna. Skoly byly
zaviené, obchody a sluzby také. Vyjimkou byly samoziejmé obchody s potravinami. Ani na
jafe se situace nelepsila, a tak vlada byla opét donucena k dalSimu opatieni — zékaz cestovani
mezi okresy. Toto opatfeni mélo byt ptivodné v platnosti tfi tydny, nakonec to vSak byly skoro
dva mésice. I pfes mnoho protestli z fad obcanil se opatfeni ukdzalo jako efektivni a na izemi
Ceské republiky koneén& doslo ke zmirnéni §ifeni ndkazy. Lidé protestovali hlavné z diivodu,
ze nebylo pfesné vymezeno vySe zminéné opatieni. Mnoho obcanli ma trvaly pobyt na jiném
misté nez v soucasné dob¢ skute¢né zije. Proto doslo k upravé tohoto opatieni, bylo vyhlaseno,
ze si ma kazdy vybrat jedno misto, kde se bude po dobu opatieni zdrzovat. Cestovani mezi

okresy mélo samoziejmé vyjimky, a to byly pracovni cesty. Ke zmirnéni ndkazy pomohl i fakt,

2 MZCR, dostupné z: https://onemocneni-aktualne.mzcr.cz/covid-19/prehledy-khs
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7e se na naSem uzemi zacalo proti viru o¢kovat, coz jak se nakonec ukazalo, vyvolalo mezi

lidmi rozpolcené pocity (MZCR a KHS, 2021).

Béhem letnich mésicii doslo opét ke zmirnéni nékterych opatieni, ale ne vSech, jak tomu
bylo v pfedchozim roce. Na veskeré hromadné akce byla povinnost mit negativni test, ve
vnitinich prostorach stale platilo natizeni noSeni zakryti nosu a Gst, a to vyhradné respirdtorem
nebo nanorouskou. V soucasné dobé pandemie opét nabird na sile a vlada op¢t jednd o novych
opatfenich, které by Sifeni ndkazy zmirnily. Lidé uZ jsou frustrovani a vyc€erpani z neustalych
opatieni. Byly zruSeny vSechny testy a plati tedy pouze o¢kovani. V praxi to tedy funguje tak,
ze pouze ockovani se mohou ucastnit spolecenskych akei a navstévovat restaurace. Tento krok
donutil pomérné velké mnozstvi lidi k tomu, aby se nechali o¢kovat, avSak odpirci o¢kovani
jsou spiSe jesté vice rozzlobeni. Dne 25. listopadu byl opét vyhlasen nouzovy stav. Jedna se
o opatienich, ktera by zamezila $ifeni pandemie, ale i napfiklad o povinné vakcinaci, coZ opét

vyvolalo mezi ob¢any velkou vinu protesti (MZCR, 2021).

Obr. 3 - Piehled vyskytu laboratorné prokazaného onemocnéni COVID-19 dle KHS podle
okresu mista bydlisté — situace k 29. 11. 2021 (MZCR) 3

3 MZCR, dostupné z: https://onemocneni-aktualne.mzcr.cz/covid-19/prehledy-khs
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1.2 Spolecensky dopad pandemie Covid-19

Celosvétova pandemie Covid-19 méla na celou svétovou populaci mnoho dopadu, avsak
jednim z nejzasadnégjSich je dopad spolecensky. Zpocatku se zdalo, Ze zpomaleni celého svéta
populaci jen pomuze. Lidé se zastavi a budou se vénovat sob¢, svym rodinam. V médiich
vychazelo nespocet clankti o tom, jak ,Jlockdown®* pomaha zlepsovat klima. Mezi lidmi
panovala sounalezitost a podpora, a mozna trochu strach z budoucnosti. Vétsina z nas nikdy
nezazila valku, vojensky puc ¢i stanné pravo, nicméné i tak je pro nés pfirozené v prvni fadé
uzaviit hranice a schovat se v bezpe¢i domova. Domov je piece jen misto, kde se citime
bezpecné 1 v okamziku toho nejvétsiho nebezpeci. VEtsina lidi vnimala vyzvu ,,zlstaiite doma*

zprvu pozitivng, avSak nasledné ptisla obrovska rana ve formé nedostatku socialniho kontaktu

(Krastev, 2020, s. 9).

Clovék je prece jen tvor spoledensky. Ke svému spokojenému Zivotu potiebuje
setkavani s ostatnimi ¢leny spolec¢nosti, interakci, komunikaci a mnoho dalSich ¢innosti, které
jsou spojené s zivotem jako takovym. Nicky Hayesova ve své publikaci Zaklady socidlni
psychologie se sama zmifiuje o tom, Zze komunikace naplituje nd$ kazdodenni zivot (Hayesova
2002, s. 29). Samotna komunikace je pro ¢lovéka jednim z klic¢ovych aspekti. Komunikace
nam pomaha vyiesit mnoho problémd, ale obcas je potieba si 0 nécem, co ¢lovéka momentalne
trapi, promluvit i S nékym mimo okruh rodiny. Pfi pandemii se vSechny tyto slozky socidlniho
zivota utlumily na minimum. U mnoha lidi doSlo k socidlni izolaci. Tu lze rozdélit na
kratkodobou a dlouhodobou. Délka odlouceni hraje velkou roli pti dopadu na ¢loveka. Do této
kategorie spada i izolace emocionalni. Tu Ize pozorovat v piipadé, kdy je ¢lovék obklopen
mnoha zndmymi, ale postrada vztah k €lovéku, ktery mu pfina$i emociondlni uspokojeni

(Vyrost, Slaménik, 2008, s. 250).

vvvvv r

Nejdulezit&jsim opatfenim bylo pro vladu Ceské republiky izolovat rizikovou skupinu.
Izolace je zakotvena v Zakoné o ochran¢ vefejného zdravi, § 2 odst. 6. Doslo k uzavieni
a zékazu navstév jak v nemocnicich, tak i v pobytovych zatizenich pro lidi diichodového véku.
Podle mnoha zdroji je tato skupina ndchylnéj$i k tzv. téz§imu pribéhu onemocnéni
zpusobeného virem Covid-19. V této souvislosti je urcité¢ dualezité zde zminit problém
homogenizace. Souvisi to s timto tématem, a to tak, Ze seniofi obecné byli definovani jako
nachylngjsi k nemocem a mlad$i generace byla chapana jako bezrizikova (Hasmanova
Mrhankova, 2021, s. 146-150). Izolovana skupina zistala v pobytovych zafizenich, vétSinou
bez moznosti navstév blizkych. Mezi dalsi opatieni v téchto zatizenich patfil i zakaz vychazeni

z pokojii (Usneseni vlady CR ¢&. 98/2020 Sb.). Mezi seniory panoval strach — z nové nemoci,
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ale i z toho, Ze uz své blizké neuvidi. Vétsina z izolované skupiny nevidéla své blizké po dobu
nekolika mésict. Odbornici se v této souvislosti témét jednohlasné shoduji na tom, Ze absence
socialniho kontaktu je pro tuto skupinu nékolikanasobné naro¢né;jsi nezli zdravotni komplikace.
Matousek, Kodymova a Kolackova se ve své publikaci zmiiiuji o tom, Ze dlouhodobd izolace
muze vést k citové deprivaci, coZz se muZe jako jeden z dalSich dopadi ukazat pozdéji

(Matousek, Kodymova, Kolackova, 2010, s. 47).

Dalsim opatienim, které mélo na celou spolecnost obrovsky dopad, bylo uzavieni vSech
sluzeb a takzvany plosny lockdown. Opatieni se tykalo nejen restauraci, ale 1 spoleCenskych
akci. Spole¢ensky Zivot byl utlumen na minimum (Usneseni vlady Ceské republiky &. 72/2020
Sb.). Tato opatieni m¢la za duasledek to, ze jak déti, tak i rodice zustali doma. U nékterych
rodin to mélo samoziejmé velmi pozitivni vliv, ale u n¢kterych rodin doslo k rozpadu. Bylo
realizovano obrovské mnozstvi vyzkumu, které mapovaly vztahy béhem pandemie. Podle
pilotni studie Masarykovy Univerzity v Brné pandemie negativné poznamenala az polovinu
partnerskych vztahti v Ceské republice.* Podle vyzkumd, které se realizovaly b&hem pandemie
se ukazalo, Ze vzrostl 1 pocet pfipadii domaciho nasili na zenach. Procentudlné je narlst
domaéciho nasili nebo spiSe poptavka po organizacich, které pomahaji obétem domaciho nasili,
behem pandemie az o 50 %. Coz je urcité jeden z disledkt toho, ze drtiva vétSina lidi zlstala
zaviena doma (Nyklova, Moore, 2021, s. 14-15). Obcantim Ceské republiky velmi schazel
socialni kontakt. Obecné lze fici, Ze pravé absence socidlniho kontaktu vedla obcany
Kk poruSovani platnych opatieni. A opét se vracime k tomu, Ze socialni izolace ma obrovsky vliv

jak na seniory, tak 1 na mladsi generaci populace.

Celkove je spolecensky dopad jednim z nejzasadnéjSich dopadt spojenych s pandemii
Covid-19. Urcité to lze chapat i tak, ze viny protestd proti riznym opatienim, ktera lidem
omezuji pravé ten socialni Zivot, byly zptisobené absenci socialniho kontaktu a vlivem socialni
izolace. Tyto dopady lze v tuto chvili jen stézi shrnovat. Divodem je to, ze mnoho dopadd,
které souvisi s timto tématem, se muze projevit az dlouho po skonceni celé této pandemie.

Konkrétné to mize byt naptiklad problém s komunikaci.

4 Vyzkum Soudasnd eska rodina — MU Brno.
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1.3 Dopad pandemie Covid-19 na vzdélani — distancni vyuka

Nepochybné nejzasadnéjsi dopad pro zaky a studenty raznych typu skol bylo zavedeni
distan¢ni vyuky. Ta byla zavedena hlavné proto, aby se zamezilo §ifeni pandemie Covid-19.
Zavedeni nového zpiisobu vzdélavani je pro tuto praci zasadni i z toho diivodu, Ze se tykala

vSech studentii a vSech typi Skol.

Pro lepsi orientaci v tématu je tfeba si definovat pojmy — prezencni vyuka a distan¢ni
vyuka. Prezen¢ni vyuka je tradi¢ni zplisob vzdélavani, pti kterém je nutna fyzické pfitomnost
zéka/studenta ve Skole. Distancni vyuka je forma vzdélavani, pii které neni nutna fyzicka
pritomnost zadka ¢i studenta ve Skole. Distanéni vyuka je zpravidla realizovdna pomoci

multimedialnich prostiedkd (Zlamalova, 2006, s. 10-11).

V biteznu roku 2020 doglo k uzavieni viech $kol na celém tizemi Ceské republiky. Vlada
Vv té dobé slibovala v§em zaktim a studentiim $kol, Ze uzavieni bude pouze po dobu dvou tydnii.
Z dvou tydnii bylo nakonec nékolik meésicii. Zpocatku toto opatfeni bylo vnimano zaky
a studenty velice pozitivng, vétSina deti toto opatieni brala jako takové ,,prazdniny*. Mnoho
rodi¢t vsSak celilo zasadnim problémum, jako naptiklad tomu, Ze ne kazda rodina ma
I Vdnesni dobé piistup kinternetu, pocita¢ nebo notebook. Byl to problém v zasadé
v rodindch, kde je vice déti Skolou povinnych. | v ptfipad€, ze v rodinach bylo dostate¢né
technické vybaveni, tak rodice pracovali z domova a ke své praci také potiebovali pocitac

a internetové piipojeni (Usneseni vlady Ceské republiky &. 74/2020 Sb.).

Tuto problematiku rozebira 1 tematickd zprava Skolni inspekce. Ta odhalila to, ze pocet
zak, ktefi se na jafe roku 2020 nemohli ucastnit online vyuky, byl relativné velky. Jako divody
byly uvedeny — nedostatek technického vybaveni ¢i piipojeni a nedostateCna motivace
k distan¢ni vyuce ze strany rodi¢t. Rozdil v zapojeni se do distanéni vyuky je rozdiln€¢ vniman
riznymi typy Skol. Nékteré skoly definuji nezapojeni zaka do online vyuky tak, Ze nereaguje,
nevyzvedava si tkoly a rodice se Skolou nekomunikuji. Podle jinych Skol je zak, nezapojujici

se do vyuky, vniman nésledovné: vyuky se ucastni, ale jen v minimalnim rozsahu, vyzvedava

14).

Jako nazorngjsi priklad je uveden graf, ktery ukazuje pocty zaka ucastnicich se na online
vyuce. Nejdiive jsou zndzornéné pocty zakl tcastnicich se distanéni vyuky v dubnu roku 2020
a pod tim jsou znazornéné pocty zaku, ktefi se tcastnili online vyuky v tnoru roku 2021. Graf

jasné znazornuje, ze pocty zaku Ucastnici se online vyuky zna¢né stouply. Jeden z hlavnich

19



faktort, pro¢ pocet zaku a studentdl, ktefi se podileji na distan¢ni vyuce, je i ten, Ze Skoly zacaly
proptijcovat vybaveni pro realizaci distancni vyuky svym Zakim a studentim.
I ptes to je velmi dulezité poukazat na to, ze ani v jedné kategorii pocet zakt a studentl ucastnici

se distan¢ni vyuky nedosahl hranice 100 % (Pavlas, Zatloukal, Andrys, Neumajer, 2021, s. 14).

nematuritni SOS 5
mrimisol M. @
gyumizia —
Gplné 78 ]
neliplné 78 —
|

0%  10%  20%  30%  40% 0%  60% 0%  80% 9%  100%
Bduben 2020 Oinor 2021
Graf ¢. 1 — Porovnani $kol a podilt zaku podilejici se na distan¢ni online vyuce (Pavlas,

Zatloukal, Andrys, Neumajer, 2021, s. 14)

Druhy problém, ktery se tykal realizace distan¢ni vyuky ze strany rodict, byl ten, ze starsi déti
— druhy stupen zakladni skoly, musely zlistdvat doma samy, protoze rodic¢e nedostali v praci
volno, aby mohli dohliZet na své déti pii distancni vyuce. To znamenalo to, ze déti nad sebou
nemély autoritu a k vyuce pfistupovaly dost ¢asto velmi laxné. ,,Rodicovskd pomoc se stava
hlavnim zdrojem pro disciplinu a kvalitu prace zaka, coz dale rozliSuje podminky pro uceni

mezi détmi* (Pavlas, Zatloukal, Andrys, Neumajer, 2021, s. 14).

Pokud se v této praci pokusime shrnout veskeré dopady na studenty a zaky $kol, tak by
bylo nejlepsim fesenim rozdélit skupinu studentd na nékolik podskupin. Prvni podskupina jsou
zaci prvniho stupné zékladnich Skol. Druhou podskupinu tvofi zaci druhého stupné zakladnich
Skol. Skupinou tfeti jsou studenti stiednich Skol a posledni skupinou jsou vysokoskolsti

studenti.
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Zaci na prvnich stupnich zakladnich kol zvladali vyuku pomérné dobfe. Hlavnim
divodem bylo to, ze na n¢ pfi distan¢ni vyuce dohlizeli rodi¢e. U druhé a tieti podskupiny
zalezelo na jednotlivcich, avSak tyto dvé skupiny mély vétsi problém s absenci socialniho
kontaktu zplisobeného tim, Ze se nesetkdvaly se svymi prateli ve Skole, na coz byly bézné
zvykli. Obé podskupiny poji ovsem jesté jedna véc, a to ta, ze druha podskupina ptisla o krasny
zazitek v podob¢ tanecnich. Tteti podskupina byla zase ochuzena o maturitni plesy a dalsi
udalosti spojené s timto obdobim studia. Posledni podskupina zvladala distan¢ni vyuku celkem
dobfte, ovsem opét velmi zalezelo na jednotlivcich. Nékteré obory vysokych skol nepoznamenal
distan¢ni zptsob vyucovani a nemél na studenty pfili§ znacny vliv. Jiné obory, které potiebu;i
ke svému studiu laboratoie, specialni vybaveni i praktické ukazky, byly poznamenané vice
a studium pro né bylo v jisté mife slozit¢jsi. Ale jak je uvedeno v tomto odstavci, vzdy zalezi
na jednotlivci, jaky zaujme k distancni vyuce postoj. Nékomu vyhovuje vice to, ze si mize ¢as
doma Iépe planovat a usetii ho pomérné dost tim, Ze nemusi cestovat. Nékdo naopak nad sebou
potiebuje mit pomyslny bi¢ — tu autoritu, kterou ve skolach zastupuji ucitelé a profesoti. Obecné
ale vyzkumy ukazuji to, ze na déti méla distancéni vyuka spiSe negativni vliv, a to ve formé:
nedostatku pohybu, nedostatku komunikace, nedostatku kontaktu s vrstevniky a nedostate¢ny
rezim (Cermékové, Klement, Gargulak, 2020, s. 3-6).

Pokud se tedy budeme podrobnéji vénovat negativnim dopadiim, které méla distan¢ni
forma vzdélani na déti, tak je to vlastné pomérné jednoduché. Vsechny déti pii bézném skolnim
vzdélani maji denni rezim — musi rdno V urcitou dobu vstat, nasnidat se a poté odchazeji do
Skoly. Pokud jezdi autobusem, tak musi védét, kdy jim autobus jede a v kolik hodin jim jede
zpét domti. Nasledné travi den ve Skole, kde musi premyslet, pracovat a védi, Ze kdyz pracovat
nebudou, tak je pani ucitelka nepochvali. Maji hodiny zpévu, télocviku a dal§ich predmétd,
které rozvijeji jejich schopnosti. Po pfichodu ¢i pfijezdu z vyucovani si musi udélat tikoly na
dalsi den, pfipravit si u¢ivo a jit v€as spat. Pfi distancni vyuce panoval u zaka a studenti také
rezim. Je ovSem nutné fici, Ze obrovskou roli v této situaci meéli rodi¢e. S dennim rezimem
souvisi uréité i nedostatek pohybu a nedostatek komunikace. Neda se uplné fici, Zze za
nedostatek pohybu mtize distan¢ni zpiisob vzdélavani — pokud maji rodice ¢as a odhodlani, tak
jsou urcité i jiné zpiisoby, jak zajistit détem pohyb. At uz zde hovotime o vyletech, prochazkach
¢1 jinych druzich pohybu. NejvétSim problémem se zde zdd pravé nedostatek socializace
a komunikace. Pokud vezmeme Vv potaz dne$ni dobu socialnich siti, tak je to urcity zplsob
komunikace, ale nikdy to nenahradi konverzaci ,,face to face* (Cermékové, Klement, Gargulak,

2020, s. 3-6).
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Na distan¢ni vyuce se participuji jak studenti a Zaci, tak samoziejmé nedilnou soucasti
tohoto procesu jsou i ucitelé. Pokud chceme hovofit o dopadech pandemie Covid-19 na
vzdélani, tak je klicovym bodem na tuto problematiku nahlizet z obou thli. Obecné je v mnoha
studiich poukazovéano na to, Ze studentim distan¢ni vyuka nevyhovuje, ale otdzkou ,,Proc?* se

malokdo zabyval.

Ano, je samoziejmé obtizné se prizplsobit né€emu novému, jako je distancni vyuka.
Zaci/ studenti nemé&li na vybér, ale to neméli ani uéitelé. Ugitelé obecné se museli také distanéni
vyuce prizpisobit ze dne na den. Pro mnoho z nich byly pfipravy na online hodiny mnohdy

daleko slozit&jsi nez ptipravy na hodiny, které se konaly prezencné v budovach skol.

Dopad na vzdélani vlivem pandemie Covid-19 je dle této kapitoly jist€ zna¢ny. OvSem
je dualezité zde poukazat i na ty pozitivni aspekty, které tento zptsob vzdélavani ptinesl jak
zaktm/studentlim, tak samoziejme i1 ucitelim. Opét se v této kapitole opakuje, Ze je velmi tézké
toto obecné a objektivné zhodnotit, protoZze nejvétsi podil na tom maji samoziejmé rodice,
kantofi, ale 1 samotni Zaci. Urc€ité nelze fici, zda se pfi distancni vyuce zaci/studenti zlepsili ¢i

zhorsili v prospéchu. Dulezité je zde vyzdvihnout to, Ze se naucili byt zodpovédni.

Pro Skoly a dal$i vzd€lavaci organizace tento zptisob vyuky znamena to, Ze studenti jsou
na tento typ vyuky (distan¢ni vyuku) pomérné zvykli a ur¢ité by stalo za to premyslet o dalsi
moznosti studia. Mezi prezencnim a kombinovanym zplsobem studia by urc¢it¢ mohl byt
1 distan¢ni zplisob studia, coz by urcité ulehcilo naptiklad zenam na matetské dovolené touzicim
po vzdélani. Také je urcité dilezité vyzdvihnout to, Ze se zacalo konat velké mnozstvi
prednések, konferenci a dalSich besed, pravé distancni formou — online formou. A urcité tento
zpusob prildkal mnoho studentli, ale i Sirokou vefejnost. Jak je jiZz v praci uvedeno, nelze
hodnotit, zda je online vyuka horsi ¢i lepsi — je to novy zpusob vyuky, ktery ma jisté do

budoucna zajimavy potencial.
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1.4 Shrnuti kapitoly

Kdyz se tekne pandemie, Covid-19 ¢i koronavir, tak se vSem studentim vybavi
nepochybné pojem distan¢ni vyuka. Prvni kapitola této diplomové prace byla zvolena tak, aby
1épe pfiblizila celou situaci spojenou s pandemii. Jiz zminéna pandemie je klic¢ova pro celou

nasledujici préci. Proto je ji vénovana zvySena pozornost.

V prvni podkapitole je shrnut pribéh pandemie. Zminka je i o tom, jak pandemie
probihala i v jinych zemich svéta, ale pokud bychom to chtéli rozebrat a popsat detailng, tak by
to bylo na celou préaci. Proto je zde detailngji rozebran pouze priibéh pandemie na uzemi Ceské
republiky. Pro lepsi pochopeni a piedstavu jsou v této podkapitole vlozeny grafy a obrazky, aby
bylo 1épe vidét, jak pandemie v Ceské republice silila. Se silenim pandemie je spojeno i vydani
opatfeni a doporuceni, které méli pomoci zamezit priibéh pandemie. Proto je tento fakt také

v podkapitole popsan.

Dilezita podkapitola se zabyva spolecenskymi dopady pandemie Covid-19. V této
podkapitole jsou zminéné nejzasadnéjsi dopady na spolecnost jako takovou. Se spolecenskymi
dopady je nepochybné spojena socialni izolace, ktera je v této kapitole rozebirana. Pokud se
fekne slovni spojeni: socialni dopady pandemie, tak se kazdému vybavi zdkaz konéni
spolecenskych akei, utlumeny spolecensky zivot a dalsi specifika, kterd jsou s timto tématem
spojena. Obecné lze Fici, Ze tyto dopady jsou nejzasadnéj$imi a spoleénost se z téchto opatieni
bude vzpamatovavat dlouho. Nejde jen o to, ze lidi byli doma a témét nikam nechodili, ale

hlavnim problémem je naruseni socidlnich vztahli a vazeb a omezeni komunikace s prateli.

Posledni podkapitola je zamétena na dopady na vzdélani. Jak vyplyva z této ¢asti, tak
dopady mlzeme rozdélit na pozitivni a negativni. Negativnim dopadem je nepochybné socialni
izolace a pozitivnim dopadem je uréit€ moznost vyuzivat multimedialni programy a technologie
k vyuc€ovani i dal§im pfednaskam. Coz se v souc¢asné dobé pomérné osvédcuje. Mnoho kantord,
ktefi jsou nemocni, ale mohou vyucovat, se se studenty setkavaji pravé pomoci distan¢niho
programu vzdélani. Studenti o svou vyuku neptichdzeji a kantofi maji dobry pocit z toho, ze

nikoho nenakazili a mohou vyuku realizovat v prostfedi domova.
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2 Ustavni péce

Do kategorie Ustavni péCe patii nepochybné 1 détské domovy a dalsi instituce, které jsou
Vv nasledujicich podkapitolach blize specifikovany. Proto je tato kapitola zasadni pro komplexni
uchopeni celého tématu diplomové prace. Obecné lze fici, ze pravé kapitola ustavni péce

a kapitola o pandemii je pro tuto teoretickou ¢ast nejpodstatné;jsi.

Ustavni péée je pojmenovani socialng-pedagogického charakteru. Dost ¢asto se pouzivéa
1 pojem jako je instituciondlni péce ¢i instituciondlni vychova. Slovo instituce pochazi
z latinského jazyka. Vyznam slova instituere je zafizovat ¢i zfizovat a pomoci né¢hoz se
oznacuje jim udrZzovana zvyklost ¢i praxe. Kofeny tohoto terminu sahaji uz do 16. stoleti, avSak

velmi dlouho poté€ se tento pojem zacal spojovat s konkrétni budovou (Matousek, 1999, s. 17).

Pro leps$i uchopeni celého tématu je dalezité si vymezit pojmy ustavni péce a ustavni
vychova. Ustavni péci lze chapat jako nadiazeny pojem k ustavni vychové. Podle Albina
Skoviery, jsou v pojmech Gistavni vychova a ustavni péée rozdily. Autor popisuje to, Ze tstavni
péci je mozné vnimat jako jednosmérnou aktivitu. Objekt piisobeni je v pasivni roli a péce je
poskytovana pecovatelem. Ustavni vychova piedstavuje oboustrannou aktivitu. Vychova je

propojena s roli vychovatele a zamé&fuje se i na osobni rist (Skoviera, 2007, s. 30).

Rodina uzce souvisi s celou problematikou tstavni péce, proto je dilezité si ji vymezit.
»Rodina je nejstarsi lidskou spolecenskou instituci, ktera vznikla predevsim z potieby své
potomstvo chranit, peCovat a pfipravovat pro samostatny zivot.“ (Matéjcek, 1994, s. 15).
V rodin€ se ustavuji vazby ditéte, ale také se uci riizné socidlni role, které jsou pro spolecnost
bézné. Podle Heluse ma rodina celkem 9 psychologickych funkci. Prvni z nich je uspokojent
zékladnich potieb ditéte. Dale uspokojuje potiebu organické prindlezitosti ditéte, dava ditéti od
nejutlejSiho véku akéni prostor, uvadi dité do vztahu k vécem rodinného vybaveni, dava ditéti
bezprostiedné plsobici vzory a ptiklady, upeviiuje a rozviji védomi povinnosti, dava piilezitost
vejit do mezigeneracnich vztahii, navozuje ditéti predstavu o Sir§Sim okoli a je nepochybné
prostiedim, kde se mtize dité¢ svéfit, ocekdvat radu a pomoc. Je utocistém v situacich zivotni

bezradnosti (Helus, 2009, s. 21).

V ptipadé, kdy rodina nedokaze potomstvo chranit, peCovat o n¢j ¢i jej pfipravovat na
samostatny Zivot musi zasdhnout stat a Gfedni organy, které se snazi détem zajistit ,,normalni*
zivot. Cely tento systém je zajiStén legislativné ptislusnymi zakony. Prvnim zakonem je zédkon
¢. 89/2012 Sb., ktery s ti€innosti od 1.1. 2014 upravuje vSechny zékladni instituty rodinnych

vztahil. Tento zékon piinesl praktické rozhodovaci mechanismy ve vsech dulezitych vécech,
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které se tykaji nahradni péce. I tento zdkon jako mnoho jinych byl v roce 2021 novelizovan.
Druhym zédkonem je zdkon ¢. 359/1999 Sb. — zdkon o socidlné-pravni ochrané déti, tento zékon

byl v§ak v nedavné dob¢ také novelizovan.

Nefungujici rodina, coz je problém, ktery vede k jednomu z nékolika riznych opatieni
se da definovat mnoha zptsoby. I pfesto, Ze si rodina v poslednich letech prosla velkymi
zménami — nuklearni rodina, kterou tvoii otec, matka a jedno az dvé déti uz neptredstavuje
vSeobecnou normu. Ani tradi¢ni pojeti roli uz v soucasné dobé neplati. Tradi¢ni pojeti roli
predstavuje otce jako Zivitele rodiny a matku pecujici o déti a domdacnost. Pro uspokojivy
socialni vyvoj je velmi dilezité, aby vztah mezi rodici a ditétem byl od pocatku dobry. I piesto,
ze pro mnoho Zen je dité stdle pozehnanim a zézrakem, tak jsou Zeny, které matetstvi
nenapliuje a neuspokojuje. Dité je poté trestdno za to, Ze zije. MiZze jit o ptipady, kdy zena
piisla o zaméstnani a o kariéru v dusledku te€hotenstvi, také se dost ¢asto objevuje ,,ztrata
mléadi“. Je v potadku, ze pro n€které Zeny neni dit€¢ néco, po ¢em touzi cely Zivot. Pro tyto
ptipady je v systému péce o déti adopce. Je ovSem dulezité si uvédomit, Ze se tento problém da

fesit 1 jinym zplsobem nez emo¢nim ¢i fyzickym tyranim ditéte.

2.1 Historie ustavni pée v Ceské republice i ve svété

Historie Ustavni péce je pomérné bohatd. Kofeny této péce sahaji az do obdobi
sttedovéku, kdy se zakladaly prvni utulky a Spitaly. Prvni sirotince pro nechténé a opusténé
déti se zadaly ziizovat na naem tizemi na konci tficetileté valky. Ustavni vychova byla détem
nafizovana podle zakona, jak je tomu ostatné i dnes. Podle tohoto zakona, ktery je z roku 1877
a 1885, mohl soud pouze doporuéit umisténi ditéte do polepsovny ¢i tzv. donucovaci pracovny.
Soud toto umisténi mohl opravdu pouze doporucit, nikoliv nafidit. Velmi unikatnim zatizenim
na nasem uzemi byl VlaSsky $pitél, ktery se zaméroval na péc¢i o opusténé a nechténé déti. Roku
1789 zacaly vznikat tzv. chorobince. Tam mohli byt umistovani lidé s nevylécitelnymi nemoci,
télesné postizeni, a praveé I nechténé déti. Chorobinec poskytoval stravu, ubytovani, 1ékaiskou

péci i vzdélani (Halitova, 2014, s. 8-10).

Po primyslové revoluci znacné stoupla potieba sirotéinct i chudobincti. V 19. stoleti
byl vytvoien koncept détské delikvence, a proto vznikla potieba dalSiho zafizeni. Z toho
divodu vznikly instituce vychovatelen a polepSoven. Tyto instituce se zamétovaly zasadné
a vyhradné na napravu déti a mladeze chovajici se protispoleCensky. Vychovatelny slouzily

hlavné jako prevence delikventniho chovdni — z toho divodu do této instituce mohly byt
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umisténé 1 déti opusténé. V téchto institucich se pouzivaly metody odmeén a trestli, které jsou

vyuzivany i dnes pomérné hojné (Sychrova, 2014, s. 16-20).

Od pocatku 20. stoleti doslo v tomto odvétvi k mnoha zménam a upravam. Zemsky
vybor pienesl velkou ¢ast agendy na okresni komise. Tyto komise ztizovaly péc¢i o mladez. Po
prvni svétové valce zaCala vzrlstat potieba institucionalni vychovy z toho divodu, Zze bylo
mnohem vice déti, které nemohly vyriastat v roding€. Pro déti v istavni péci existovala moznost
adopce, péstounské péce... Détské domovy v té¢ dobé uz existovaly, avSak byly nizkokapacitni

(Sychrova, 2014, s. 35).

Po skonceni druhé svétové valky doslo k dal§im velkym zménam v oblasti ustavni péce.
Cely systém se centralizoval. V roce 1952 byla péstounska péce zruSena a déti piesly do tstavni
péce. Malé domovy se nahradily velkymi, kam byly déti umistovany dle v€ku. Propagovana
byla hojné kolektivni vychova déti, kterd méla napravit nedostatky individualistické rodinné
vychovy. Zatizeni se d¢lila na kojenecké ustavy, détské domovy pro déti od 3 do 6 let, Skolni
domovy pro Sestileté¢ az Ctrnactileté a domovy pro déti s delikventnim chovanim (Matéjcek,

Langmeier, 2011, s. 92).

V roce 1970 byla vytvotena prvni ucelena koncepce détskych domovt, vychovnych
a diagnostickych ustavi. Tyto instituce se postupné realizovaly pomoci vyhlasek a smérnic.
Détské domovy se rozd€lovaly na rodinny a interndtni typ. Rodinny typ ptedpokladal
dlouhodoby pobyt v instituci. Internatni typ byl pobyt na dobu ne vyssi nez dva roky. V tomto
typu détskych domovil se déti rozdélovaly podle véku a pohlavi. Prostfedi a fungovani
pripominalo bézny internat. V détském domove rodinného typu se déti zatazovaly do rodinnych
bunék a byla zde snaha o prostiedi, které co nejvice pfipomina rodinu (Organizacni smérnice

¢. 30 374/71-201, ¢l. 2, odstavec 1-5).

Stejné tak, jako se historie a vznik ustavni péée vyvijel v Ceské republice, tak se vyvijel
i ve sv€té. Systém péce o ohrozené déti se vyviji pod tlakem riznych historickych udalosti
a dle potieb spolecnosti. Toto je typické pro svétové valky, jelikoz v tu chvili z divodu velké
umrtnosti v rameci valek, ztstalo mnoho sirotku, o které se nemé€l kdo starat. Proto muzeme fict,
Ze tyto obdobi ptinesly i pozitiva, kterd spocivaji hlavné v rozvoji pravé Gstavni péce (Palecek,
2015, s. 8). Co se tyce rozdilnosti v systémech této péCe v ramci celého svéta, bylo by to na
dalsi diplomovou praci a urcité€ je to zajimavé téma pro porovnani. Je vSak pomérné ziejmé, ze
pocty déti, které jsou v jednotlivych statech umistény do ustavni péce, jsou zavislé i na zivotni

urovni v dané zemi. Za staty s nizkym poctem déti umisténych v Gstavni péci jsou: Velka
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Britanie, Norsko a Island. Horsi situace je ve statech stiedni a vychodni Evropy (Gudbrandsson,
2004, s. 6-8).

V soucasné dobé¢ Ize fici, ze spoleCnost ma na tento systém péce dva velmi protichtidné
nazory. Jedna ¢ast spole¢nosti zavrhuje tento systém jako celek. Druhd ¢ast spolecnosti tento
systém podporuje. Avsak dost ¢asto si tento systém spolecnost idealizuje a nechce vnimat
problémy, které jsou s timto typem péce o déti spojené. Mnoho lidi, ktefi se o této oblasti
vyjadiuji, si mysli, ze détem by mé¢lo byt umoznéno vyrlstat v roding. AvSak pokud se rodice
o d¢ti nestaraji a pro déti je vyrastani v rodin€ spise pfitéz nezli radost, tak maji pravo na to,

vyrustat nékde, kde maji sttechu nad hlavou a pocit toho, ze nékam opravdu patii.

2.1 Systém za¥izeni tstavni péée v Ceské republice

Zatizeni pro vykon ustavni a ochranné vychovy jsou legislativn¢ ukotvena v zakoné
¢. 109/2002 Sb. o Ustavni a ochranné vychové ve Skolskych zafizenich a o preventivné
vychovné péci ve Skolskych zatizenich (Zakon ¢. 109/2002 Sb.). V tuto chvili je velmi dulezité
definovat pojmy, které jsou vyse uvedené. V Ceské republice systém ustavni vychovy rozdéluje
zafizeni Ustavni a ochranné vychovy do kompetenci celkem tfi ministerstev (MPSV, 2014, s.

7).

Ustavni péée je spise pravnicky pojem. Soud tuto pééi nafizuje v piipadé, kdy piedchozi
opatieni nevedla k népravé. Diivodem je vazné naruSeni vychovy ¢i vyvoje ditéte. Pro natizeni
ustavni vychovy nemohou byt jako diivod nedostatecné bytové podminky ¢i majetkové poméry
rodic¢t. Soud uklada tstavni vychovu pouze v ptipadé, kdy je zdvazné naruSena vychova a vyvoj
ditéte. Ustavni vychova se nafizuje po dobu nejdéle ti let, tuto dobu Ize opakované prodluZzovat.

Tato vychova mliZze byt soudem natizena pouze do véku 18 let.

Dale vysvétlime pojem predbézné opatfeni, ten upravuje zdkon ¢. 292/2013 Sb.
o zvlaStnich natizenich soudnich. Toto opatieni je nafizované v ptipadé, kdy nezletilé dité se
ocitne bez tadné péfe nebo dojde k ohrozeni ¢i naruseni jeho Zzivota. Soud predbéznym
opatfenim upravi poméry ditéte na nezbytné nutnou dobu. Opatieni trva jeden mésic, soud mize

tuto lhitu prodlouzit, avSak nesmi byt presahnuta doba 6 mésicti (Zakon ¢. 292/2013 Sb.).

Poslednim pojmem je ochranna vychova — tu definuje trestni zakonik jako jedno
z vychovnych opatfeni. Ochrannd vychova je ukladdna mladistvym (15 az 18 let) za protipravni

jednéni (Zékon €. 292/2013 Sb.).
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Systém ustavni péte v Ceské republice je &lenity a rozvrstveny. Do tohoto systému
spadaji instituce jako napftiklad diagnosticky tstav, détsky domov, détsky domov se Skolou

a vychovny ustav. VSechny tyto instituce poskytuji péci pro déti.

Diagnosticky Ustav je zafizeni, které ma nékolik zasadnich funkci. Hlavni funkci je
funkce diagnostickd. Ta spociva v detailni diagnostice klienta v oblasti pedagogické
a psychologické. Dalsi funkei je vzdélavani klientd s ohledem na jeho potieby. Zafizeni ma
také funkci terapeutickou a samoziejmé vychovnou a socidlni. V této instituci dochazi ke
komplexni diagnostice klienta, kdy jsou sepsany podrobné zpravy a doporuceni, jak postupovat
dal. Dité byva do diagnostického ustavu umistovano na 8 tydnti. Umisténi je samoziejme
omezené vékove, do tstavu jsou umist'ovany déti od 3 do 18 let. Diagnosticky ustav je zdsadni
instituce pro praci etopeda. V tomto stavu jsou dost ¢asto diagnostikovany i1 poruchy chovéni,
které se u déti vyskytuji pomérné Casto a je velmi dilezité je zachytit v ¢as (Zakon ¢. 109/2002
Sh.).

Poruchy chovani jsou opakujici se stabilni vzorce chovani, ve kterych jsou porusované
socialni normy a pravidla. Zpravidla tyto vzorce chovani se musi projevovat po dobu 6 mésicti.
Mezi symptomy patii 4 zakladni vzorce. Prvni je agrese k lidem a zvifatim. Sem Ize zahrnout
Sikanu, vyhrozovani, fyzickou agresi, loupezna piepadeni, vnucovani sexudlni aktivity.
Druhym vzorcem je destrukce majetku a vlastnictvi, kam patii zakladani ohnti a niceni ciziho
majetku. Tietim vzorcem je nepoctivost a kradeze, kam lze zatadit vloupani, lhani a kradeze.
Poslednim vzorcem je ndsilné a vazné poruSovani pravidel, kdy dit¢ utikd z domova a Casto

chodi za skolu (Ptacek, 2006, s. 7-9).

Détsky domov se Skolou je dalsi velmi dilezitou instituci, kterd patii do systému
fungujicich v CR. Tato instituce peduje o déti, které maji nafizenou ochranou vychovu &i
nafizenou ustavni vychovu. Také sem umist'uji déti, které maji zavazné poruchy chovani nebo
déti, které maji ptechodnou ¢i trvalou dusevni poruchu a potiebuji specialné€ vychovné 1é¢ebnou
péci. Do détského domova se Skolou mohou byt umisténé i nezletilé matky, které¢ splituji
pozadavky. Obvykle jsou sem umist'ovany déti od 6 let az po dobu ukonceni povinné Skolni
dochazky. Pokud problémy u déti, kvili kterym byly umisténé do domova, ustanou, mohou
dochazet do bézné Skoly, kterd neni soucasti domova. V piipadé, ze dit¢ dokonci zakladni Skolu
a nemuze dochdzet na stfedni Skolu, tak je umisténo do vychovného ustavu. V soucasné dobé

je v Ceské republice celkem 34 détskych domovii se $kolou (Zakon &. 109/2002 Sb.).
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Vychovny Ustav je zafizeni, které je naopak pro déti, které jsou starsi 15 let. Do této
instituce mohou byt umisténé deti 1 ve véku 12 let, které vykazuji velmi zdvazné poruchy
chovani, ze je nelze umistit do détského domova se Skolou. Hlavnim divodem umisténi
nezletilého do této péce, je zdvazné rizikové chovani. Mezi rizikové chovani patii naptiklad
uzivani navykovych latek, pfedcasny sexudlni Zivot, kriminalita, zaSkolactvi ¢i agresivni
chovani vii€i ostatnim. Za zminku urcité stoji vychovny ustav v Kutné Hotfe. V tomto tstavu
pobyvaji chlapci, kteti byli sexudlné zneuzivani. Témto chlapcim byla zpravidla natizena
ustavni ¢i ochrannd vychova. Chlapci jsou pfijimani na zdklad¢ rozhodnuti soudu z détskych
zafizeni, diagnostickych ustavli nebo pfimo z rodin na navrh OSPOD po piedchozi diagnostice.
Chlapci nemaji v rdmci tstavu Skolu, proto navstévuji bézné Skoly v okoli (Zakon ¢. 109/2002
Sh.).

2.2 Détské domovy

Détské domovy pecuji o déti podle jejich individudlnich potfeb. Hlavnimi funkcemi
domovi je funkce vychovna, vzdélavaci a socialni. Hlavnim tcéelem téchto zafizeni je
zajistovat péci o déti, které maji soudem natizenou ustavni péc¢i. Tento druh péce je udélovan
soudem détem, u kterych je naruSen socialni vyvoj. Do détskych domovi jsou umistovany déeti
zpravidla ve véku 3-18 let nejdéle vSak do veku 26 let. Do tohoto druhu zatizeni nemohou byt
umistény déti, které trpi zavaznou poruchou chovéani. Do détského domova mohou byt
pfijimany i nezletilé matky se svymi détmi i déti zdravotné ¢i mentadlné postizené (Zakon

¢. 109/2002 Sb.).

Na rozdil od détského domova se Skolou navstévuji déti z détskych domovi bézné statni
Skoly. Détské domovy jsou specifickymi zatizenimi, ktera détem poskytuji vychovu a péci na
dobu nezbytné nutnou, kterd se ovSem dost €asto prodlouzi do plnoletosti. Podle vyzkumu
z roku 2007, které mélo na starost ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy, se ukazalo, ze

déti proziji v détskych domovech v priméru 14,5 let (MSMT 2007).

Pro dobré klima v détskych domovech je dalezity 1 stabilni kolektiv zaméstnancti. Pro
tento typ instituci neni idedlni, pokud se vychovatelé Casto stiidaji a méni. Vychovatel je
zamé&stnanec détského domova, ktery ma ptimou vychovnou ¢innost pfimym piisobenim na
vzdélavaného. Vychovatel je hlavnim cinitelem vychovného ptlisobeni pro déti a mladez
v détskych domovech. V praxi jsou zpravidla 2-3 kmenovi vychovatelé v jedné rodinné

skupiné — ti se stidaji. Hlavni naplni vychovatele je vychova, vzdélani, rozvoj kli¢ovych
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kompetenci, socializace a co nejlepsi ptiprava ditéte na bézny zivot za zdmi domova. Dale také
vychovatel zpracovava pedagogickou dokumentaci — coz je sestaveni individualniho
vychovného programu ditéte, vedeni osobniho listu a Satniho listu. M4 také piehled
o individualnich zajmech déti, podporuje jejich rozvoj a talent. U¢i déti orientaci v béznych
situacich, které ptindsi kazdodenni Zivot. Podle Heluse je vychovatel nejen profesi, ale hlavné

povolanim. Dilezitym aspektem vychovatele je vztah k vychovavanym (Helus, 2004, s. 76).

Kazd¢ dité, které je umisténé v détském domové, nepochybné trpi absenci vlastni
rodiny. I kdyz se domovy snazi co nejvice prostiedi napodobit roding€, tak stidajici se
vychovatelé a mnoho déti v jednom domé neni to samé jako rodina. Mnoho odbornikil se
shoduje na tom, ze zZivot v détském domové negativné ovlivituje Zivot ve vSech smérech.
Naptiklad déti z détskych domovi jsou méné adaptabilni na bézny samostatny Zivot. Také jsou
dost ¢asto nespokojeni se svym vlastnim Zivotem a maji problémy 1 v partnerskych vztazich.
Dalsim dulezitym aspektem vychovy ditéte v détském domové je celkova nezkuSenost
a nepfipravenost na zivot. Déti jsou v dospélosti ,,vhozeny do vody a uci se plavat®. Maji dost
Casto zkreslenou predstavu o zivoté a celkové i o vSem, co jak funguje. Po odchodu z domova
dostanou finan¢ni ptispévek, ktery jim pokryje prvotni naklady, ale mnohdy to nestaci ani na
zaplaceni kauce bytu. Proto maji v mnohych domovech startovaci byty. Ty jsou urcené pro déti,
které se uz snazi zatradit do bézného zivota. V téchto bytech mohou bydlet a chodit do prace za
ucelem toho, aby si vyd¢laly néjaky finan¢ni obnos, ktery jim v budoucnu pomtiZe se postavit

na vlastni nohy (Koluchova, 2002, s. 85, 86).

Pokud se vratime k negativnim vlivim ustavni péce, tak bychom méli zminit jeden
Z nejzasadnéjsSich. Hlavnim negativnim dopadem na psychiku ditéte je to, ze ho z kojeneckého
ustavu pretadi do détského domova, dit€¢ nema pocit, ze by nékam opravdu pattilo. Patfit nékam
— at’ uz do rodiny, do spole¢nosti, do party je zakladnim aspektem socializace a také jednou ze
zakladnich potieb kazdého ¢lovéka. V détskych domovech neni mozné, aby déti vychovaval
pouze jeden Clovek, a tak se vychovatelé neustale stfidaji. Ani toto nema na déti piilis pozitivni
vliv, protoze rozdily ve vychové riznych vychovateli jsou obrovské. Jeden z vychovateld mize

byt disledny a vyzadovat od déti autoritu a fad a druhy je necha, aby si délaly, co sami chtéji.

Dalsim dulezitym aspektem, ktery stoji za zminku je problém ptredsudki ve spole¢nosti.
Obecné lze fici, ze vétsina lidi tyto déti lituje ¢i odsuzuje. Problém je vSak v tom, ze kdyz budou
pred ditétem neustale hovofit o tom, Ze nemaji rodice, ¢i se o n€ rodice nestaraji, miZe to mit

obrovsky vliv na budouci vyvoj ditéte. Tim, Ze je na pomérn¢ velkou skupinu déti pouze jeden

30



vychovatel, tak dochazi k tomu, ze se déti pfou o pozornost. Kazdé¢ dit¢ k tomu pfistupuje tplné

jinym zptisobem.

Negativnich vlivili na vyvoj ditéte mé ustavni péce nepochybné mnoho, je vSak tieba si
uvédomit, Ze timto zptisobem je alespoii o déti postarano. Ve chvili, kdy by v CR nefungovaly
détské domovy, tak zlstane mnoho déti na ulici, ¢i v nefunkénich rodinach, coz na né miize mit

v kone¢ném disledkt daleko horsi dopad nez vychova v détském domove.

Také je velmi pozitivni to, Ze se domovy snazi nerozdélovat sourozence a davaji je do
jedné rodinné skupiny. Tento fakt ma nepochybné velky vliv na budovéani sourozeneckych

vztahu.

2.3 Dopad pandemie Covid-19 na vzdélani v détskych domovech

Dopad pandemie byl velmi zasadni pro vzdélavani vSeobecné¢. Vice se tato problematika
dotyka instituci, jejichz ptikladem jsou 1 détské domovy. V této podkapitole bude shrnut dopad
pandemie obecné na détské domovy. Cerpano bude z vice zdroji a budou zde obecné shrnuty
ty nejzasadnéjsi dopady, kterym musely celit. V této podkapitole bude vénovana pozornost

nejen dopadiim na vzdélani, ale i problémtm, které byly spojeny se zavedenim distancni vyuky.

Uzavieni Skol pro détské domovy znamena to, Ze déti travi cely den v budové domova.
Uplné jednoduse to znamena to, Ze o déti se musi nékdo starat a v tom piipadé musi byt
v domové¢ vice zaméstnancl nez v pripadé, kdy déti jsou celé dopoledne ve Skolach. Vyse
popsany problém znamenal v praxi to, ze vychovatelé byli nuceni byt v zaméstnani doslova od
rana do vecera a z divodu pandemie je nemél ani kdo vystiidat. JelikoZ se pandemie $ifila
pomérné rychle, doslo k tomu, ze musely byt izolovany celé domovy a vychovatelé v nich po
dobu izolace, da se fici, bydleli. K tomuto dost zdsadnimu problému se pfipojil dalsi, a to

nedostatek zaméstnancu.

Organizace distan¢ni vyuky byla pro mnoho domovii velmi slozita. V jednu chvili ma
jedno dité online vyuku, u které musi byt ptitomen vychovatel, poté si musi vypracovat néjaké
tikoly ¢&i pracovni listy. Mezitim ma online hodinu jiné dité. Ukoly se musi vyfotit a poslat pani
ucitelce. Dalsi dit¢ ma napiiklad problém s anglic¢tinou a potfebuje poradit, aby zvladlo piipravu
na dal$i hodinu. Toto byl obecné problém spise u mladsich déti, které se musely na online vyuce

hlidat, jelikoz dost ¢asto neudrzely pozornost ¢i si samovolné zacaly povidat se spoluzaky.
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Star$i zaci nepotiebovali pfi vyuce takovy dohled, tedy dokud Sel internet a vSe fungovalo tak,

jak mélo.

Dalsim problémem bylo technické vybaveni détskych domovi. A nehovofime zde
pouze 0 mnozstvi po€itacu, diky kterym se déti mohly ucastnit online vyuky, ale velkou roli
hralo stabilni internetové pfipojeni, coz byl problém ve chvili, kdyz bylo ve stejnou chvili

piipojeno nékolik déti, které se ucastnily online vyucovani.

Ale abychom zde nehovotili jen o téch negativnich dopadech, které souviseji s distanéni
vyukou a tyto problémy spojovaly témét vSechny détské domovy, méli bychom se zaméfit 1 na
ty pozitivni dopady. Déti si vytvorily daleko hlubsi vztah s vychovateli, protoze s nimi travily
veSkery €as. Dal§im pozitivnim dopadem na vzdélani v détskych domovech je 1 to, ze 1 kdyz si
domovy séhly v jistych chvilich na to pomysiné dno, tak védi, ze v ptipadé dalSiho takového
problému tento zpiisob zvladnou. Déti si také obecné dost zvykly na to, ze ptiprava do Skoly
jim zabere delSi Cas a nemaji problém se vice piipravovat do Skoly. Také si Skolni dochazky
vice vazi. Jsou rady za to, Ze se mohou vidat s kamarady, povidat si s kantory a opustit brany
domova. V souvislosti s témito pozitivnimi dopady se da fici, ze se déti naucily byt vice
odpovédné a détské domovy jako instituce si ovéfily, zda jsou vychovatelé, které se staraji

o déti, dostate¢né kompetentni, a dokazi détem poskytnou i dostatecné vzdélani.

Dalsim velmi dulezitym pozitivnim dopadem, ktery byl spojen s pandemii, byla
spoluprace s dobrovolniky. Domovy byly donuceny si fici o pomoc a praxi mohli v tu chvili
vykonavat pouze studenti pedagogickych obort, kteti, ziskali praxi, kterou by v situaci, kdy
déti chodi do skoly, patrné neziskali. Poznali instituci, a jelikoz to byly pravé studenti
pedagogickych obort, tak dokéazali détem pomoci s vyukou a vyzkouset si vyuc¢ovani, V ramci
individualni formy, v praxi. Toto obdobi a tato pomoc ukazala institucim, ze v pfipadé¢, kdy
nastane takovyto problém, mohou pozadat okolni vysoké ¢i stfedni Skoly a zajistit studentim
praxi a pomoci i samy sob&. Mnoho domovl navazalo spolupraci s vysokymi $kolami a je

nepochybné, Ze tato spoluprace bude pokracovat i po skonc¢eni pandemie.

Toto téma je velmi tézko aktualné zhodnotitelné a je dost mozné, ze ty skute¢né dopady
se jeste projevi V pozdéj$im obdobi. Je dilezité vnimat i to, Ze déti byly izolovany tGplné stejné
jako rizikova skupina, které je vénovana pozornost v podkapitole socialni dopady pandemie.
Déti byly izolovany, nemély volné vychazky (i pfesto, Ze je to vyhrada spiSe starSich déti)
a byla i dost omezena komunikace s rodici. I pfes to vSechno je nutné fict, ze détské domovy

tento problém zvladly velmi dobie.
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2.4 Distanc¢ni vyuka

Distan¢ni vyuka je v pedagogice novy zpusob vzdélavani na riznych typech skol. Tento
zpusob vyuky byl zaveden na tizemi Ceské republiky v souvislosti s pandemii Covid-19. I kdyz
je toto pomérné nové téma, tak se v mnoha krajich realizovali vyzkumy toho, jak distan¢ni
vyuku vnimaji jak Zaci/studenti, tak i1 rodic¢e a ucitelé. Tato podkapitola by méla byt zamétena
mozna spiSe na distancni vyuku obecné, aby bylo lepsi srovnani mezi tim, jak realizaci tohoto
zpusobu vyu€ovani zvladali rodiny s détmi a jak prave instituce spadajici do systému tstavni
péce. Lze ficl, ze je dilezité si v§imat rozdilnosti toho, jak funguji bézné rodiny s détmi — jak
se musely ptizpisobit distan¢nimu vzdélavani svych déti a jak se musely prizpusobit détské

domovy.

Na uzavteni kol a ptechod na distan¢ni zpusob vyuky téméf okamzité zareagovalo
MSMT a bylo vypracovano metodické doporuceni pro vzdélavani distanénim zptisobem. Dle
legislativniho rdmce maji vSechny Skoly povinnost zahdjit distan¢ni zpusob vzdélavani
z diivodi: krizovych opatfeni vyhlaSenych po dobu trvani krizového stavu podle krizového
zakona, z dlivodu nafizeni mimotfadného opatieni — napiiklad v pfipad€, kdy ministerstvo
zdravotnictvi vyhlasi krizovy stav z diivodu ochrany vetejného zdravi. Druhym divodem je
nafizeni karantény. Samoziejmé Skoly neméli povinnost zah4jit distan¢ni vyuku v ptipad¢, kdy

bylo vyhlaseno feditelské volno (MSMT, 2020, s. 4).

Pokud zde hovofime o distanénim zplisobu vzdélavani, které bylo béhem pandemie
nejcastéji skloniované slovni spojeni, tak bychom si méli popsat a urcit jaké byly formy
distan¢niho vzdélavani. Jedno z hlavnich rozdéleni je on-line vyuka a off-line vyuka. On-line
vyuka je takovy zplsob vzdélavani, ktery probiha prostfednictvim internetu a vyuZziva
nejriznéjsi digitalni technologie. Casto se k realizaci on-line vyuky vyuzivali videokonferenéni
nastroje. Zak/student mé&l dan rozvrh hodin a musel se v uréity ¢as a pomoci uréitého programu
ptipojit na on-line hodinu. Off-line vyuka je zpisob vzdélavani na dalku, ktery neprobiha ptes
internet a k realizaci ani jedna strana nepotiebuje digitalni technologie. Nejcastéji se jednalo
o samostudium a plnéni ukoli z ucebnic, ucebnich materialti ¢i pracovnich listd. V tomto
pripad¢ se také mize jednat o plnéni praktickych tukold, které vyuzivaji praktickych podminek
toho, ze je zak/student ve svém domdacim prostredi. DalS$im rozdélenim, o kterém zde mtizeme
hovofit je rozdéleni je tzv. synchronni a asynchronni vyuka. Synchronni vyuka v praxi
piedstavuje takovy zptisob vzdélavani, kdy je ucitel propojen s zaky/studenty pomoci néjakého
programu umoznujici videokonferenci v redlném case. Skupina pracuje ve stejny ¢as a na

stejném (virtualnim) misté na stejném ¢i podobném ukolu. Naopak pii asynchronni vyuce
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pracuji zaci/studenti v jimi zvoleném ¢ase vlastnim tempem a spole¢né se v on-line prostoru
nesetkavaji. Mohou byt vyuzivany rtizné platformy pro kontrolu zadanych kol a pro zpétnou

vazbu k pracim (MSMT, 2020, s. 8-9).

On-line vyuka ma mnoho vyhod a stejné tak i mnoho nevyhod. Hlavni vyhodou je ta,
ze ma ucitel béhem vyucovani piehled o pribé¢hu vyuky, o tempu a napiiklad i o tom, jak
zak/student zvlada zadané tkoly i vyucovaci tempo. Dalsi vyhodou on-line vyuky je pfima
interakce mezi ucitelem a zakem/studentem. Tato interakce pfispiva k pozitivni motivaci zaka
a k prekonavani obtizi zptisobenych socialni izolaci. Nevyhodou muzou byt kladené naroky na
technické vybaveni ucastnikii on-line vyuky. Do této kategorie spada i kvalitni internetové
pfipojeni. Dle metodik MSMT je pro tento zpiisob vyuky mnohem vhodngjsi kombinace
synchronni a asynchronni vyuky. Klade se diraz na individualizaci vzdélavani. Ptiklad
asynchronni on-line vyuky je takovy, ze zaci/studenti dostanou ukol, ten si vypracuji vlastnim
tempem a poté ho do urcit¢ho terminu odevzdavaji, zde je velmi dulezit¢, aby byl ucitel

k dispozici pro piipadnou konzultaci (MSMT, 2020, s. 9).

Off-line vyuka na rozdil od té on-line nevyzaduje takové technické vybaveni
domacnosti, avSak vyzaduje mnohem vétsi usili pedagogl, ktefi museji zaddvat Ukoly
a monitorovat to, jak zaci na tkolech pracuji. Tento zptsob vyuky je vhodny pro zaky/studenty
v piipad¢, kdy jejich socioekonomické podminky neumoziuji pravidelné piipojeni se
k videokonferencim. Samoziejmé je nutné podotknout, ze také velmi zalezi na tom, jak je
zak/studen zodpovédny a zvladne si praci a plnéni tkolil rozlozit tak, aby vse stihl (MSMT,

2020, s. 9-10).

V ramci distanéni vyuky jsou pokyny samoziejmé& i pro zéky/studenty se specialné
vzdélavacimi potiebami. Zaci/studenti maji narok na poskytovani podpiirnych opatieni §kolou
a Skolskym poradenskym zafizenim 1 pifi distanénim vzdélavanim. Velmi dulezité je dat
zakim/studentim se specidlnimi vzdélavacimi potfebami informace o tom, ze vyuka bude stale
probihat a v pfipadé problémi jim bude poskytnuta konzultace ¢i pomoc. Mohou jim byt
zapljceny potiebné kompenzacni pomucky, specialni u€ebni pomilcky pro snazsi realizaci

distan¢niho vzdélavani.

Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy piipravilo i postupy na to, jak do
vzdélavani zapojit vSechny Zaky/studenty, kterych se toto vzdelani tyka. V pripade, kdy nema
vzdeélavany moznost se pripojit na hodinu a z néjakého diivodu nemtlize ani vyuzit moznost

vypujceni si technického vybaveni, které je poskytovano skolou, pak mize byt vyuzita off-line
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vyuka. Také v ptipad¢, kdy se vzdélavany nezapojuje do distancni vyuky i v ptipadé€, Ze ma
zajisténé veskeré technické vybaveni by méla Skola informovat zakonného zastupce. Hlavnim

Mrwe

divodem je kontaktovani je zjisténi pri¢in neucastnéni se distanéni vyuky.

Nedilnou soucasti kazdého vzdélavani je 1 hodnoceni. To ovliviuyje efektivitu vzdélani,
motivaci ke vzdélani i dosazeni kyzenych vysledkii za odevzdanou praci. Hodnoceni by nikdy
nem¢élo slouzit jako forma natlaku na Zaka/studenta a zv1ast’ v ptipadé distan¢niho vzdélani. Pro
vzdélavané to byl pfeci jen novy zpiisob vzdélavani. MSMT pro distanéni vzdélavéani
doporucuje vyuzivat spiSe formativni hodnoceni. To je zpisob hodnoceni, které piinasi
uzitecnou informaci o tom, co vi, ¢emu rozumi. Tento zpiisob hodnoceni umoziuje sledovat

vlastni pokrok a pomaha Zzékovi/studentovi se komplexné rozvijet.

Praktické vyucovani pii distanénim vyucovani bylo nemozné realizovat. Hlavnim
diivodem byl 1 zdkaz praxi pro studenty i zaky. Vyjimku tvofili pouze studenti pedagogickych

obort a zdravotnickych oborii. V jinych ptipadech bylo doporuceno posileni teoretické vyuky.

Obecné¢ mizeme distanéni vyuku shrnout jako velkou vyzvu, které celili jak
studenti/zaci navstévujici razné typy skol, ale 1 pedagogicti pracovnici. Pro obé strany byla
distan¢ni vyuka nelehkym tkolem. Avsak to, jaké dopady bude mit distan¢ni vyuka na studenty
se bude moci vyhodnotit spiSe s odstupem casu. I piesto je nutné vyzdvihnout to, jak se skoly
postavily k tomuto problému. Avsak abychom zde neustale jen neukazovali negativni dopady,
které mela, ma a bude mit distancni vyuka na vzdélavani, tak je tteba vyzdvihnout i urcité klady.
Je potieba zde zdlraznit, ze se v soucasné dob& — po skonceni distan¢niho zplsobu vzdélavani
realizuje mnoho prednasek a konferenci praveé on-line formou. To umoznuje tcast z pohodli
domova a mnoho lidi se diky tomuto zpiisobu realizace pfednasek miiZze ucastnit bez vétSich
obtizi. Bylo by 1 zajimavé pfemyslet nad novou formou studia naptiklad na vysokych Skoladch
a u obord, které nejsou zavislé na pfitomnosti studentli na vyuce. A to nad distancni formou

studia. Umoznilo by to naptiklad matkam na matetské dovolené si doplnit vzdélani.
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2.5 Shrnuti kapitoly

Tato kapitola je zamétena na Gstavni péci a obecna specifika, ktera jsou s timto spjaté.
Jelikoz je téma zaméfené na détsky domov, tak je nepochybné velmi diilezité mit v této praci
popsana zakladni specifika pro lepsi pochopeni tstavni péce. V prvni ¢asti je proto popsano

1 legislativni zakotveni.

V dalsi ¢asti této kapitoly je pomérné struéné shrnuta historie Gstavni péce. Primarné je
zde zaméFeni na historii této péée na uzemi Ceské republiky, Gstavni péi ve svété je vénovana
pouze kratka ¢ast této podkapitoly. V této podkapitole je klade diraz na mezniky v historii,

které ovlivnily sytém ustavni péce i pohled na jedince.

Poté je v této kapitole ¢ast zaméfena na systém ustavni péée v Ceské republice. Jsou zde
popsany zakladni instituce, které na poli ustavni péce plisobi. Popsan je zde diagnosticky ustav,
vychovny ustav a détsky domov se skolou. Détsky domov je z této podkapitoly zdmérné

vynechan. V této podkapitole je hlavnim cilem co nejkomplexnéjsi popis vSech instituci.

Jelikoz byl détsky domov v shrnuti instituci vynechdn, tak v dalsi ¢asti je této instituci
vénovano vice pozornosti a tvoii tak samostatnou podkapitolu. V této podkapitole je

i legislativni zakotveni. V této Casti je popsano i to, jak by m¢l vypadat vychovatel.

Ptedposledni cast této kapitoly je vénovdna dopadim pandemie na vzdélavani
v détskych domovech. Zde jsou pospany problémy, se kterymi se domovy musely vypotadat
béhem pandemie a zavedeni distan¢ni vyuky. Obecné byly tyto problémy shodné pro témet
vétSinu instituci poskytujici Gstavni péci. Jsou zde shrnuty i1 dalsi dopady, které se netykaly tolik

vzdélavani, ale Zivota v domovech obecné.

Poté je zde zatazena podkapitola vénovéana obecné distancni vyuce. Tato ¢ast vychazi
z metodik MSMT. Je zde popsana distanéni vyuka, rozdil mezi on-line a off-line vyukou. Také
je zde lehce popsan i zpisob hodnoceni, také je zde vénovana cast, ktera specifikuje vyhody
a nevyhody, které mélo on-line a off-line vzdélavani. Distancni vyuka je taktéz kliCovym

pojmem pro uchopeni celé prace.
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3 Détsky domov Pardubice

Détsky domov Pardubice je zatizeni, jehoz hlavnim Gi¢elem je poskytovani péce pro déti
zpravidla od 3 do 18 let a ptipadné i zletilé osobé do 19 let. Do détského domova (DD) jsou
prijimany déti na zakladé rozhodnuti soudu, ktery rozhoduje o nafizeni tistavni vychovy nebo
piedbézného opatieni. Détsky domov poskytuje péc¢i podle § 12 zakona ¢. 109/2002 Sb.,
o vykonu Ustavni nebo ochranné vychovy ve Skolskych zatizenich a 0 preventivné vychovné
péci ve Skolskych zatizenich. V tomto zakonu je 1 ukotveno to, Ze domov pecuje o déti podle
jejich individualnich potieb a plni ukoly vychovné, vzdélavaci a socidlni (Zakon €. 109/2002

Sh.).

Domov ptijimé do pé€e 1 déti s mentalnim, t€lesnym, smyslovym postiZenim, déle 1 déti
s vadami feci, popf. i s vice vadami. Tyto déti jsou pfijimany jen v piipadé, Ze stupen postizeni
neni zdvazny natolik, aby dit¢ bylo umisténo do specializovaného zdravotnického zatizeni ¢i
do zafizeni socidlnich sluzeb. Détsky domov vSak musi pro tyto déti vytvofit vyhovujici
podminky, které se tykaji jak upravy denniho rezimu, tak i samoziejmé& vybavenosti domova.
Pro déti s nizkym stupném postizeni, které nevylucuje umisténi ditéte do DD, je zajistén

rehabilitacni program, dale také vzdélavaci a terapeuticky program (Fialova, 2021, s. 3-4).

I détsky domov ma své podminky pro ptijimani déti. Do domova nemohou byt piijaté
déti, které jsou pod vlivem alkoholu ¢i ndvykovych latek. Déle také nejsou ptijimany déti trpici
zavaznymi psychickymi onemocnénimi jako je naptiklad schizofrenie, bipolarni porucha atd...
Hlavni divod je ten, ze potfebuji specialni psychiatrickou péci, kterou jim domov nemtize
zajistit. Dale do zminéného zafizeni nejsou piijimany déti, u nichz byla diagnostikovana
zavazna porucha chovani. Pokud se u déti, které jsou umistény v détském domové, zjisti uzivani
navykovych latek ¢i psychické onemocnéni, tak o dalsi péci a o premisténi ditéte do jiné péce

rozhodne soud (Fialova, 2021, s. 3-4).

3.1 Historie Détského domova Pardubice

Ackoliv historie ustavni péCe je velmi bohatd a zajimava, tak o historii DD Pardubice

toho bohuzel nevime pfili§ mnoho.

Détsky domov sidli v budové, jejiz historie se piSe od roku 1898. Stavba plivodné

slouzila jako rekreac¢ni sidlo. Poté v roce 1915 zacal objekt slouzit k vychovné vzdélavacim
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zminovanym sirot¢incem, zakoupil Pardubicky okres. Hlavni diivod koupé byl nevyhovujici
prostor, kde sirot¢inec diive sidlil. Mezi détmi, kteti momentalné v détském domoveé Ziji koluji
rizné legendy o této budoveé. Nekteré déti jsou presvédceny o tom, ze v tomto objektu sidlil
klaster. V pribéhu let v budové dochazelo k mnoha upravam a prestavbam a v roce 1993 byla
realizovana transformace mistni internatni zvlastni Skoly na pravé détsky domov. I poté stale

dochazelo k ¢etnym upravam — jak venkovnim, tak i vnitinim.

3.2 Soucasna situace v Détském domové Pardubice

V soucasné dob¢ je hlavni budovou vila, ktera se nachazi nedaleko Bubenikovych sadt
v Pardubicich. Dale jsou soucasti celkem tfi byty a dvé garsoniéry. Déti v DD ziji v rodinnych
skupinach. O zatazeni déti do rodinnych skupin rozhoduje feditelka domova. OvSem zde
funguje nepsané pravidlo — sourozenci jsou zatfazovany do stejné rodinné skupiny, aby nedoslo
K odcizeni déti. V bytech, které se nachazeji v zastavbé Polabiny, Ziji 3 skupiny. Pro lepsi
piehled toho, kolik je v domové déti je zde vloZena tabulka, ktera zahrnuje jednotlivé skupiny,
pocet divek a chlapcti ve skupinach a piiblizny vek déti (Fialova, 2021, s. 3-4).. Konkrétné
o détech nemizeme blize hovofit, protoze se na n¢ vztahuje zdkon 110/2019 Sb. o zpracovani

osobnich udajt (Zakon ¢. 110/2019 Sb.).

Tabulka 1 — Pocet déti v DD Pardubice

Skupina Potet | Potet | MS | ZS |ZS8 Odborné | VS | Celkem
chlapcu | divek (prakticka) | udilisté a déti
SS
1. Skupina | 5 1 2 3 0 1 0 6
2. Skupina | 5 2 3 2 0 2 0 7
3. Skupina | 0 0 0 0 0 0 0 0
4. Skupina | 6 1 1 3 2 1 0 7
5. Skupina | 3 2 1 3 1 0 0 5
6. Skupina | 3 2 0 2 2 1 0 5
7. Skupina | 4 2 2 2 2 0 0 6
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Na této tabulce mizeme vidét, ze pocet chlapct v détském domové je podstatné vyssi
nez poCet divek. Dle tabulky je v Détském domové v Pardubicich celkem 36 déti, z toho je 26
chlapcti a 10 divek. Pomoci této tabulky lze také urcit, Zze celkem 9 déti navstévuje matetskou
Skolu, 15 déti navstévuje zakladni Skolu, 7 déti chodi do zékladni Skoly praktické a 5 déti

navstévuje odborné uciliste ¢i stiedni Skolu.

V hlavni budové DD Ziji 4 rodinné skupiny, kde maji odpovidajici zazemi. K ubytovani
slouzi détem pokoje, které jsou umisténé v prvnim a druhém podlazi budovy. Kazd4 rodinna
skupina ma 1 svou hernu. V prvnim podlazi budovy jsou celkem 3 herny, v druhém podlazi se
nachazi jedna herna. Kazd4d herna je vybavena kuchynskym koutem, kde si déti spolu
s vychovateli mohou vafit, péct a chystat mnoho dalSich dobrot, pfi kterych se zabavi.
U kazdého kuchynského koutu se nachézi i velky jidelni stl, kde déti svaci a také slouZzi
k délani ukolu a dalsi tvirci zajmové Cinnosti. V hernach se také nachazi pohovka, dostatecné
velka, aby se na ni vSichni déti vesly a nesmi chybét ani televize. V hernach je také pocitac,
ktery détem slouzi k tomu, aby ho mohly pouzivat k domécim ukoltim a v dobé osobniho volna
mizou pocita¢ vyuzivat i k zdbavnéjsim ucelim. V jednotlivych pokojich ma kazdé dité své
ltizko, uzamykatelnou skiinkku na osobni véci, Satni skiiil na obleceni a v neposledni fad¢ 1 psaci
stil. Co se tyka socialniho zafizeni, tak to se nachazi oddélené pro divky a chlapce. Dale je pro
déti 1 spolecnéd mistnost, kde jsou pocitace, promitaci platno, velké pohovka. Tato spolecenska
mistnost slouzi vSem, déti zde travi Cas tim, ze se divaji na pohadky na platné ¢i se zde poradaji
porady domova. Mimo jiné jsou v piizemi dv¢ jidelny a Satna. V prvnim patie budovy se
nachazi také vSechny kancelaie. Nechybi zde kancelar pani feditelky, pani socidlni pracovnice
i vychovatelek. U budovy se nachazi rozlehld zahrada s dostatenym vybavenim pro déti.

Nachazi se zde viceucelové hristé, kde déti moc rady hraji sportovni hry (Fialova, 2021, s. 2).

Byty, o kterych je zde zminka jsou o velikosti 3+1 (byt¢. 1 a2)a4+1 (byt¢. 3). V bytech
jsou 2-3 loznice, obyvak, spolecna koupelna, WC a kuchyn. Déti, které jsou umisténé v bytech
mohou samoziejm¢ vyuzivat i hlavni budovu DD. Déle do vybaveni domova patfi i garsoniéry,

které slouzi jako startovaci byty pro zletilé nezaopatiené déti (Fialova, 2021, s. 2).

Détem v DD Pardubice je poskytovano stravovani, ubytovani a oSaceni. Dale jim jsou
poskytovany ucebni potfeby a pomicky s ¢imz souvisi i thrada nezbytné nutnych nakladt na
vzdelavani. Détem jsou hrazené také ndklady spojené se zdravotni péci, jednd se prevazné
o zdravotnické prostiedky, které nejsou hrazeny ze zdravotniho pojisténi. Déti v domové

samoziejm¢ dostavaji kapesné a osobni dary, o kapesném si nasledné rozhoduji samy. Zalezi
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pouze na détech, zda kapesné utrati, ¢i si ho schovaji. Domov hradi détem i thradu naklada za
dopravu do skoly. Détem mohou byt dale hrazeny i potieby pro vyuziti volného Casu, naklady
na kulturni, uméleckou a sportovni ¢innost, nadklady na soutézni akce a naklady na dopravu
k osobam odpovédnym za vychovu. Pokud jsou déti v kontaktu se svymi rodici a feditel povoli
pobyt ditéte mimo zatfizeni domova, pak ndklady hradi osoby, u nichz dit€ pobyva. Co se tyka
uspor déti, tak jejich vlastni pfijmy, jako je naptiklad sirot¢i diichod, je ukladan na vkladni
kniZku, popfipad€é na jiny ucet. Evidenci téchto Uspor vede socidlni pracovnice, ktera déti
o jejich usporach pravidelné informuje. Finance, které si déti vydélaji na piilezitostné pracovni
¢innosti, vlastni Gspory aj., které nejsou pravidelnym piijmem nélezi détem v plné vysi. Pokud
se vratime, k jiz zminénému kapesnému, tak castky jsou upravené dle véku. Déti do 6 let véku
dostavaji mésicné 40-60 K¢. Déti od 6 do 10 let 120 - 180K¢ /mésic. Dale déti od 10 do 15 let
veéku dostavaji castku ve vysi 200-300 K¢&. Nejstarsi skupina, coz znamena 15 let a vice

dostavaji mesi¢né ¢astku 300 - 450K¢. Vypocet kapesného mé na starost socidlni pracovnice.

vvvvv

.....

a rodici, jsou po souhlasu déti realizovany navstévy v rodiné. Kazda navstéva je realizovana ve
dvouclenném tymu pracovnikl a se souhlasem feditelky. Rodi¢e mohou za détmi pfiijit i do
domova. Stykani se s rodici je jednim ze zakladnich prav ditéte, které détsky domov respektuje.
Navstévy probihaji v hlavni budové domova a kazda navstéva musi byt zapsana v knize. Po
dobu navstévy prebira za dité zodpoveédnost zletila navstéva. Za nebliz§imi mohou samoziejme
z domova odjet. AvSak pouze se souhlasem feditelky domova. O Zadosti rozhoduje spolu
s feditelkou domova také ptislusny OSPOD. Tato zadost je podavana v ptipad¢, kdy dité domov
opousti na dobu delsi, nez je jeden den ¢i ptes noc. Rodi¢e mohou i détem nosit n¢jaké drobnosti
— vétSinou se jedna o obleceni, hracky ¢i néjaké sladkosti. VSe je povoleno, ale pouze se
souhlasem pracovnika DD. I pfesto, ze domov podporuje vztah s biologickymi rodici, tak
veskera rozhodnuti zGstavaji na détech. Pokud se s rodic¢i vidét nechtéji, nechtéji s nimi mit ani

telefonicky kontakt, tak je pracovnici do ni¢eho nenuti (Fialova, 2021, s. 18-20).

Z diivodu, Ze je komplexni péfe o déti velmi ndro¢nd Cinnost, ma détsky domov
1 dostateCné persondlni zabezpeceni. AvSak je tfeba brat v potaz to, ze situace ohledné
zamé&stnancti v DD Pardubice se méni téméf kazdym dnem. Proto je zde i datum, k jakému se

data v tabulce vztahuji. Pro ptedstavu, kolik personalu v détském domoveé momentalné pracuje,
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je vlozena tabulka, kde jsou vypsany jednotlivé pracovni pozice a dale je ke kazdé pozici pocet

lidi, kteti jsou zamé&stndni na tuto praci v Détském domové Pardubice (Fialova, 2021, s. 22).

Ztizovatelem DD Pardubice je Pardubicky kraj. Za provoz zodpovida feditel, ktery je
jmenovan Radou Pardubického kraje. V dobé neptitomnosti feditele jej zastupuje vedouci

vychovatel ¢i hlavni ekonom.

Tabulka ¢. 1 — Piehled pracovniku Détského domova Pardubice (data k 31.8. 2020) 3.1

Profese Pocet fyzickych osob
Reditelka 1
Vychovatel/ka 16
Asistent pedagoga 13
Socialni pracovnice 1
Hospodatka/mzdova tcetni 1
Ekonomka, vedouci Skolni jidelny, €etni 1
Kuchat/ka 2
Uklizecka 2
Pradlena, Svadlena 1
Skolnik, fidi¢ 1
Celkem 39

Détsky domov je financovan Pardubickym krajem 1 statnimi financemi. Na jeho
podpoie se podili Siroky pocet organizaci, které détem pomahaji jak finan¢nimi dary, tak
i materialni vybavenosti. Hlavnim podporovatelem je Nadace Lenky a Romana Smidberskych.
Dalsimi podporovateli jsou naptiklad: Dynamo Pardubice, Sluzby mésta Pardubic, Nadacni
fond Veroniky Kasakové, Kiekert, Nada¢ni Albert fond. Od roku 2008 je patronkou DD
Monika Horadkova Jankt, kterd pro déti potada riizné sportovni akce a pravidelné détem vozi
hracky a oblegeni.® Détsky domov se zapojil i do projektu Daruj hra¢ku. Tento projekt pomaha
domovu a détem zvladnout Vanoce a doptat détem to, co si pteji. Daruj hracku je projekt, ktery

funguje uz 25 let. Do projektu je zapojeno celkem 160 domovii a 54 372 déti. Tento projekt

5 Cerpano z internetovych stranek Détského domova Pardubice, dostupné z: https://www.ddpardubice.cz/kdo-
nam-pomaha.
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funguje tak, Ze déti z domov si napiSou dva darky, které by chtély k Vanociim dostat. Kdokoliv

miZe pomoct a détem darek koupit, ten pak putuje k ditsti.®

I presto, ze ma DD Pardubice pomérné vyznamné zastoupeni sponzori, ktefi se snazi

instituci pomahat, tak nedostatek financ¢nich prostfedki je pomérné citelny.

3.3 Specifika vzdélavani

V edukacnim procesu se rozviji osobnost jedince. Vychova je zamérna a cilevédoma
¢innost s predavanim a formovanim uréitych védomosti, schopnosti, hodnot a postojt (Priicha,
Walterova, Mares, 2001). Cilem détského domova je snaha vytvofit co nejpfirozené;si prostredi
pro spravny rozvoj ditéte. Vychovatelé se snazi vytvofit prostfedi, které je co nejvice podobné

rodinnému prostiedi.

Déti v Détském domové Pardubice se vzdélavaji od 3 let ve Skolskych zatizenich, ktera
nejsou soucasti détského domova. Vybér vzdélavaciho zatizeni se uskuteciiuje 1 podle
vzdalenosti od domova. Déti Skolniho véku navstévuji Skoly vyhradné v Pardubicich a v jeho
blizkém okoli. Pfi vybéru zafizeni je samoziejmé kladen diraz na predchozi vzdélani. Coz
V podstaté znamena to, Ze pokud dité chodilo do ur¢ité skoly, tak se domov snazi ditéti umoznit
1 nadale dochazet do stejné Skoly. Mladez, ktera povinnou Skolni dochazku ukoncila
a rozhoduje se o volb¢ skoly stiedni, s ¢imz souvisi 1 vybér nového povolani se radi prevazné
s vychovateli. V pfipadé, ze stfedni Skola je od domova piili§ daleko a student nema moznost
dojizdét, tak ma fteditelka pravo povolit pfechodné bydleni i mimo zafizeni domova. Po
dokonceni stiedni Skoly ma student pravo pokracovat na vyssi odbornou Skolu ¢i vysokou Skolu

dle svého vybéru (Fialova, 2021, s. 5-6).

Asistenti pedagoga a vychovatelé maji na starost mnoho véci, které souvisi se Skolni
dochézkou. Pokud dité navstévuje matefskou skolu a déti prvnich tfid skol zakladnich vyzaduji
vice pozornosti a péce. Proto vychovatelé a asistenti pedagoga dohlizi na véasny odchod do
Skoly, odpovidaji za vhodné obleceni a za celkovou pfipravenost. Ostatni déti dochazeji do
Skoly samostatné a stejné tak se ze Skoly 1 vraceji. Pokud dité odchazi do skoly, tak svlij odchod
musi oznamit vychovatelce i asistentovi pedagoga. Stejné pravidlo plati 1 v ptipad¢, kdy se ze

Skoly vrati zpét do budovy domova. Toto pravidlo je nastavené hlavné z divodu bezpecnosti.

6 Cerpano z internetovych stranek projektu Daruj hradku, dostupné z: https://www.daruj-hracku.cz/.
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Vychovatel zastupuje v tomto procesu roli rodi¢e. Absenci oznamuje telefonicky ¢i emailem
vedouci vychovatelka, pisemnou omluvenku pise vychovatel ze skupiny, do které je dité
zafazené. Stejna osoba — vedouci vychovatelka oznamuje neucast déti na zajmovych krouzcich,
které navstévuji. Vybér zdjmovych aktivit probihd v kazdé skuping dle individualnich potieb
a z4jmu kazdého ditéte. S vybérem vhodného krouzku poméhaji détem vychovatelé ve skupiné

a s vybérem musi souhlasit vedouci vychovatelek a feditelka domova (Fialova, 2021, s. 11-15).

V ptipadég, Ze funguje prezencni vyuka ve Skole, tak déti zacinaji svilj vSedni den tak, Ze
v 6:30 — 7:15 vstavaji a maji prostor pro osobni hygienu déti Skolniho a ptedskolniho véku.
V tomto ¢ase si musi ustlat lizko a obléknout se, na coz dohlizi vychovatelka. V 7:15 azv 7:30
maji déti vyhrazeny Cas na snidani a v této dob¢ jim jsou predany svaciny do skoly. Poté v 7:30
az v 7:45 odchazi do Skoly. Navrat déti ze Skol je mezi 12. a 14. hodinou. Po navratu ze Skoly
maji osobni volno a ti, ktefi nechodi na obéd do Skolni jidelny maji prostor jit na obéd do
jidelny, ktera se nachazi v ptizemi domova. V odpolednich hodinach déti zpravidla délaji ukoly
a maji osobni volno. Do tohoto ¢asu muize byt zafazena i jind kreativni ¢innost, zajmové
krouzky ¢i vychazky do piirody. Poté nasleduje svacina a v 17:30 az v 18:00 je veceie. Po
vecefi ndsleduji vecerni Cinnosti, které jsou stanovené v tydennim programu. Ten zahrnuje
1 uklid spole¢nych prostor a osobni hygienu. Déti, které navstévuji prvni stupen zakladnich skol
maji v ¢ase 20:00 az 21:00 vecerni ¢innosti, sledovani vhodného televizniho programu a poté
nasleduje veCerka a uloZeni déti ke spanku. StarS$i déti maji vecerku ve 21:30. Déti denni

harmonogram dodrzuji a jsou na néj zvyklé (Fialova, 2021, s. 5-7).

O vikendu je rezim v domové samoziejmée volnéjsi, a to nasledujicim zptisobem. V 8:00
az v 9:00 déti postupné vstavaji, mohou se divat na pohadky, jit na snidani a seznamuji se
s programem dne. V ¢ase mezi 9:30 az 12:00 hodinou je pievazné rodinna vychova, ktera
zahrnuje nakupy, prani pradla, vateni, uklidy pokoju a spolecnych prostor, sportovni hry na
zahrad¢ détského domova i mimo zahradu. Po obé&d¢€ nasleduje poledni klid — malé déti jdou po
obéd¢ odpocivat do svych pokoji a vétsi odpocivaji v hernach — mohou hrat stolni hry, sledu;i
filmy, mohou poslouchat hudbu ¢i si Cist. Po polednim klidu néasleduje opét program, déti
V tomto ¢ase nejcastéji hraji sportovni hry ¢i zdjmové aktivity, které zalezi na vybéru déti. Poté
nasleduje svacina a po ni se vétSinou chodi ven. V 18:00 maji déti vecefi a po veceti nasleduje
vecerni hygiena. Poté jsou ke spanku ulozené nejmensi deti a starsi déti chodi spat dle véku.

Vecerku mohou samoziejmé upravovat vychovatelé (Fialova, 2021, s. 5-7).
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Ve dnech skolniho volna mohou byt do programu zarazeny celodenni ¢i kratsi vylety,
je mozna ucast na nejruznéjSich sportovnich, kulturnich a spolecenskych akcich. Pokud je
v rodinnych skupindch piiprava stravovani, tak je do programu zafazeno vareni, peceni a dalsi

¢innosti spojené s piipravou jidla.

Jak je jiz v kapitole zminéno, tak denni rezim, osobni volno, ¢as straveny na pocitaci ¢i
telefonu upravuje vychovatel v zavislosti na chovani déti. Pokud se dité chova neadekvatné, tak
mu je ulozené vychovné opatieni — nejcastéji se jedna o: diivéjsi vecerku, zdkaz na pocitac,
zékaz si hrat s tabletem, zakaz pouzivani mobilniho telefonu, psani ukold, riznéd cviceni na

jemnou motoriku atd... VSechna tyto opatieni jsou v ramci kompetenci vychovateli.

3.4 Obdobi pandemie Covid-19

Obdobi pandemie Covid-19 bylo pro mnoho vychovnych zatizeni velmi slozité na
organizaci. Vyjimkou nebyl ani Détsky domov v Pardubicich. V tuto chvili pfisli na pomoc
studenti vysoké Skoly. Hlavni pomocnik v Détském domové v Pardubicich byl druhy ro¢nik
oboru Resocializa¢ni pedagogiky magisterského programu. Tak, jak se zastavil Zivot na celém

svete, tak se zastavil alespon na kratkou chvili svét 1 v domovée. Potom, ale ptiSla tvrda realita.

Pardubicky détsky domov se potykal béhem pandemie s mnoha problémy. Dil¢im
problémem, na ktery bylo velmi nutné zareagovat, byl nedostatek technického vybaveni pro
realizaci distan¢ni vyuky. Notebooky, pocitate a dalsi technologie jsou finanéné pomérné
naroc¢né, proto se muselo vedeni domova rozhodovat, zda vybaveni bude nakupovano nové, ¢i
se to vyfesi jinym zplsobem. Tento problém se netykal pouze notebooku a pocitact, ale
1 stabilniho internetového pfipojeni, které umoznovalo détem ucastnit se online vyuky. Je
dilezité zde zduraznit i fakt, Ze tento problém se netykal pouze instituci, které poskytuji ustavni
vychovu, ale potykaly se s nimi 1 bézné rodiny. OvSem u instituci byl problém daleko slozité&;si
na vyfeSeni. V DD je 36 déti a kazdé potiebuje pro realizaci vyuky pfistroj, pomoci né¢hoz se
na vyuku pfipoji. V prvnich chvilich se problém zdal byt netesitelny. Poté se problém vyftesil
pomérné jednoduse. Déti, které chodi do jedné tridy, realizovaly vyuku spole¢né u jednoho
pocitace. Nekteré notebooky zakoupila Nadace Terezy Maxové jako dar pro domovy.

A posledni ¢ast vybaveni zaptjcCily Skoly, které déti navstévuji.

Druhy problém, se kterym se DD potykal, byl nedostatek personélu. Tento problém byl
moznd mnohem zdsadnéj$i nez nedostatek technického vybaveni. Nedostatek personalu byl

hlavné z toho diivodu, Ze na déti, které chodi na prvni stupen zakladni Skoly, se muselo béhem
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vyuky dohlizet a mnohdy si to vyslovné zadali ucitelé $kol. O tomto problému je vice
rozepsano v podkapitole dopad pandemie na vzdélavani v détskych domovech. V této Casti je
shrnuti spise obecné, avsak lze fici, Ze vétSina domovi méla béhem pandemie dost podobné
problémy. Nedostatek personalu trapil i jiné sféry nez jen tstavni péci. Naptiklad domovy pro

seniory, zdravotnictvi a dalsi sféry, které se tykaji sluzeb a péce o lidi.

Hlavni problém byl v koordinaci vyuky. Bylo to hlavné z toho diivodu, Ze déti nemély
vyuku soucasné, ale spise rizné. Proto bylo potieba dohlédnout na kazdé dité. V kolik hodin
mu zac¢ind hodina, do kolika hodin mé vyucovani, zda mé u sebe notebook, zda je na hodinu
pripraven, zda nema technicky problém s ptipojenim, zda kantor nepotiebuje fesit organizacni
véci, u kterych by mél byt ptitomny dospély. Je tedy fakt, ze starSi déti, zpravidla starSiho
Skolniho véku byly zodpovédni a tyto véci si hlidaly sami. Ale poté bylo také potieba udélat
ukoly a pfipravu na dal§i vyucovaci hodiny, také zkontrolovat, vyfotit a poslat vypracované
ukoly, pomoc détem s u€enim se. Je totiz dilezité si uvédomit to, Ze kdyz byla prezen¢ni vyuka,
tak déti rano odesly do Skol a poté méli vychovatelé dost Casu feSit organizacni véci domova
a vymyslet program pro déti na odpoledne. Také odpoledne déti maji mnoho krouzki
a zajmovych ¢innosti, které praci vychovateli také dost ¢asto zlehcovali. Kdyz vsak dité travilo
veskery ¢as v budoveé domova, tak se musela zkoordinovat Cinnost. Zpravidla tak, aby se zadné

dité nenudilo, ale i pfesto mélo dost volného ¢asu na néjaké odpocinkové ¢innosti.

Dalsim velkym problémem bylo setkavani se s rodi¢i. Jelikoz DD Pardubice byl
nékolikrat v karanténé a déti byly pozitivni, tak se pfistoupilo k takzvanému krizovému planu
¢i opatfeni. DEti mohly svym ptibuznym ¢i rodi¢im volat, za pfitomnosti socidlni pracovnice.
Pokud slo o setkdvani se, tak se to zpravidla realizovalo tak, ze rodi¢e nesméli do budovy
détského domova a s détmi se setkdvali na zahradé. VSe bylo samozifejmé po ptedchozi
konzultaci se socialni pracovnici. Samoziejmé byl hlavni diivod téchto setkani neizolovat déti
od svych rodict ¢i ptibuznych. Nepfetrhat kontakt a vazby. Déti se samy ptaly dost Casto na to,
kdy se budou moci vidét se svymi rodi¢i. Co tedy bylo zakazané byly navstévy u rodic¢a. Déti
totiz maji moznost odjet na vikend k rodi¢um ¢i pfibuznym, a tim travit i néjaky ¢as mimo zdi

instituce. To bylo v pfipad¢ hrozici nakazy a izolace détského domova neptipustné.

Jednim z poslednich opatieni, které bylo citelné jak pro déti, tak i pro vychovatele, byl
zékaz vychéazek. Podle vychovatelek a vychovatelii ptsobicich v DD Pardubice mohou déti
starsi 15 let volné€ opoustét domov za ucelem vlastnich vychazek. Pro tyto vychazky plati urcita

pravidla. Samoziejmeé mohou ven pouze se souhlasem vychovatele. Musi se domluvit na tom,
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kam jdou a kdy se priblizné vrati. Nesmi pozit alkohol ani navykové latky a samoziejmé nesmi
pachat trestnou ¢innost. Mladez si dost ¢asto chodila do obchodu pro néjaké sladkosti, chipsy
¢i dalsi potraviny. Dalsi typ vychazky byl sraz s kamarady, kdy se setkavali venku a travili ¢as

spolu. Mladsi déti z bezpe¢nostnich diivodl na vychdzky sami nesmi.

3.5 Shrnuti kapitoly

Tato kapitola je v diplomové praci jako takové shrnuti instituce a terénu, kde byl provadén
vyzkum. JelikoZz se tato prace tyka konkrétniho détského domova, a ne obecné v§ech domovii,
je velmi podstatné si ukazat a shrnout zakladni specifika této instituce. V této kapitole je
hlavnim cilem snaha ptiblizit obecné fungovani détského domova a poté ukazat rozdily, pred
pandemii a béhem pandemie. Z diivodu této kapitoly nebude v metodologii popsan terén

vyzkumu, protoze k tomu ma ¢astecné slouzit prave tato kapitola.

Prvni ¢ast této kapitoly je vénovéna spiSe takovym obecnym specifikiim DD Pardubice.
Legislativni ukotveni nesmi samoziejmé chybét. Taky je v této Casti stru¢né shrnut postup
piijiméni déti do této konkrétniho DD Pardubice. Ale obecné jsou pravidla pro piijimani déti

do domovi podobna.

jen velmi malo. Proto je zde spiSe zaméfeni na budovu, kde dnes domov sidli. Historie détskych
domovt a ustavni péce je velmi bohatd a rozvrstvena. Coz se bohuzel neda fici o historii DD

Pardubice.

Treti ¢ast je vénovana soucasné situaci v domovée. V této podkapitole jsou i nazorné
tabulky pro lepsi piehlednost. Vénovana je zde cast, kde je popsdna zamé&stnanecka struktura
1 pocet déti, Zijici v domové.

Posledni cast této kapitoly je zamétena na obdobi pandemie Covid-19. V této ¢asti jsou

blize shrnuty problémy, kterym musel domov béhem pandemie celit. Také je zde popis toho,

co bylo oproti béznému rezimu rozdilné.
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4 Metodologie

U vyzkumnika je jednim z hlavnich atributii znalost metodologie vyzkumu, pfiprava na
vyzkumny terén a umeéni prace s vyzkumnymi daty. Jelikoz je diplomova prace postavend na
vyzkumu a teoreticka data slouzi jako opérny bod celému vyzkumu, tak i metodologie ma v této

praci velmi dilezitou roli. Vzhledem k zaméteni prace byl zvolen vyzkum kvalitativni.

Rozdil mezi kvantitativnim a kvalitativnim vyzkumem spociva hlavné v poctu
respondentli a ve vyzkumnych metodach. Pro kvantitativni vyzkum je charakteristické
dotaznikové Setieni, které umoziuje ziskani dat od vysokého poctu respondentii. Tento vyzkum
se da pouzit hlavné¢ ve chvili, kdy téma vyzkumu ma Siroky zdbér a lze se na urcitou
problematiku ptat riznorodé skupiny lidi. Tento vyzkum ma i své nevyhody. Prvni z nich je
takova, ze vyzkumnik neni v bezprostfednim kontaktu s respondentem. To Vv konecném
disledku znamena to, Ze je pro respondenty daleko snazsi odpovidat nepravdivé ¢i k celému
dotazniku pfistupovat neadekvatn€, coz miizeme oznacit jako dalS§i nevyhodu tohoto
dotaznikového Setfeni. Vyhody jsou ty, ze pro vyzkumnika je tento zpisob vyzkumu daleko
snaz$i analyzovat a vytvaret grafy pro lepsi pfehlednost a orientaci. Dalsi vyhodou je ta, ze
Vv dnesni moderni spole¢nosti neni pfili§ slozité dotaznikové Setfeni rozsifit mezi velky pocet
lidi, jelikoz se dotazniky daji vytvofit na internetovych strankach k tomu ur¢enych a nasdilet to
na socialnich sitich, coz umoznuje vysoky pocet respondenti. U kvalitativniho vyzkumu by
dalo daleko vic prace ziskat data od 100 respondent nez u kvantitativniho. Také je velmi
podstatné to, jak vyzkumnik formuluje otdzky. Musi byt jasné, snadno uchopitelné pro

jakykoliv vzorek populace (Hendl, 2005, s. 45-46).

24

disciplina. Tento vyrok se velmi tézce posuzuje. Osobné jsem spisSe zastancem kvalitativniho
vyzkumu, piijde mi to daleko osobnéjsi a vztah mezi respondentem a vyzkumnikem muize byt
pro cely vyzkum zasadni. Kvalitativni vyzkum je zalozen hlavné na empirickych metodach.
V podstaté to znamena to, Ze je pro vyzkumnika diilezité naslouchani vypravéni, kladeni otazek
lidem a ziskavani jejich odpovédi. Kvalitativni vyzkum je tedy zalozen na pozorovani, vétSinou
je dulezité, aby pozorovani bylo dlouhodobé nebo opakované. Tento styl pozorovani je
podstatny pro cely popis tématu ¢i problematiky. Vyhodou tohoto designu vyzkumu je to, ze
vyzkumnik mize otazky a prib¢h vyzkumu podiidit momentalni situaci a da se s ni pracovat.
Naptiklad kdyz informant neni pfili$ sdilny, tak na to vyzkumnik miiZze reagovat tak, ze muze
rozhovor orientovat na témata, ktera jsou pro informanta daleko ptirozené;si a timto zptisobem

ho rozmluvit. Poté se vratit zpét k tématu vyzkumu — pro informanta to v této situaci mize byt
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daleko ptijemné;jsi a ptirozenéjsi. Dalsi vyhodou je ta, ze pokud zjistime, Ze respondent otdzkam
nerozumi, nebo nechéape cil otdzky, tak miize vyzkumnik otdzku vysvétlit. S tim souvisi
idoptavani v ptipad¢, ze se informant vice rozhovofi o n¢jakém tématu, které mize byt dilezité

pro cely vyzkum (Hend| 2005, str. 45-46).

S obéma designy vyzkumu souvisi i dalsi disciplina tykajici se metodologie a vyzkumu
kvantitativni. JelikoZ je to komunikace tvaii v tvar, tak vyzkumnik musi byt Castecné
objektivni, ale zaroven dava najevo, ze problémum, které informant zaziva rozumi. Souciti
Snim a chape jeho situaci. Také je velmi dulezité dosdhnout svym slibim. V pfipad¢, ze
informantovi zaru¢im anonymitu, tak mu ji musim opravdu zajistit. Mohlo by to totiz znamenat
zrazeni diivery a dalsi spoluprace uz by nebyla mozna. Dalsi problém, ktery s tim souvisi a je
to jeden z nejpodstatnéjSich problému, které se tykaji etiky je nahravani rozhovoru. Nahravani
musi byt vzdy s vyslovnym souhlasem informanta. Pokud s tim informant nesouhlasi, a ptesto
vyzkumnik rozhovor nahraje, mize to opét znamenat zrazeni divéry a tim padem ukonceni

spoluprace (Hendl, 2005, str. 45-46).

V této Casti jsou shrnuty ty nejzakladnéjsi rozdily mezi kvalitativnim a kvantitativnim
vyzkumem. Také je zde pomérné jasn¢ vymezena etika vyzkumu. Takto koncipovana kapitola
je uvedena hlavné z toho divodu, aby nedoSlo k nejasnostem v piipadé, kdy bude na tyto
rozdily upozoriiovano ¢i odkazovano v dal§i ¢asti diplomové prace. Metodam vyzkumu,

pribéhu vyzkumu, cilim a dal§im tématiim se tato prace bude vénovat v dalsich ¢astech.

4.1 Cile vyzkumu a vyzkumné otazky

Tento vyzkum byl zvolen jako reakce na novou situaci, kterou nikdo z nés nezazil.
Pandemie, uzavieni skol, socialni dopady a dalsi specifika souvisejici s touto problematikou
nebyli v t¢ dobé dostatecné zkoumané a analyzované. Proto bylo zvoleno pravé toto téma

vyzkumu. Vyzkum byl po celou dobu zaméten na Détsky domov Pardubice.

HVC této prace je ukazat dopady, které prinesla pandemie a s ni souvisejici uzavieni
Skol na détsky domov. Dil¢im cilem DC 1 je piiblizit pribéh distan¢niho vzdélavani v DD. DC

2 je snaha ukdzat problémy, kterym domovy celily béhem pandemie a distancniho vzdélavani.

Jedna z hlavnich vyzkumnych otazek je, HVO1“Jak pandemie ovlivnila Zivot

V Détském domové v Pardubicich? “ Tato otazka byla zvolena hlavné z toho diivodu, abychom
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porovnali Zivot déti v DD pred pandemii a béhem pandemie. Dalsi vyzkumné otazka, kterd se
tyka vyzkumu této prace je HVOZ2, ,,S jakymi problémy se détsky domov béhem pandemie
potykal*“. Tyto problémy jsou v praci popsany uz nékolikrat, ale spiSe Slo o to, to ukazat
pohledem déti a vychovatelek. Dalsi otazky, které byly zvolené pro vyzkum je napiiklad: Jak

vnimaly distanéni vyuku déti z DD Pardubice?

Tyto otazky byly zvoleny tak, aby co nejvice ptibliZily realné problémy, které se tykaly
distan¢niho vzdelavani. Dilezité je neopomenout i to, jaké dopady pfinesla pandemie na bézny

zivot vSech lidi, a ne pouze déti v détskych domovech.

Pandemie byla pro mnoho lidi a instituci velmi aktualnim tématem, na které narazely
témet kazdy den. Nejvice zasaZzenou skupinou byla pravé skupina déti, které navstévuji Skoly
a ty jim byly uzavieny pravé z diivodu pandemie. Tato prace méa poukézat na pozitivni zmény,
které distan¢ni vyuka pfinesla, ale také ukazat to, jak se na distan¢ni vyuku divaji samotné déti.

Co jim béhem online vyuky nejvice schazelo, co je mrzelo a co jim naopak vyhovovalo.

Tento vyzkum by byl urcité zajimavy i v kvantitativnim designu. Poukdzat na dopady,
které distancni vyuka pfinesla jak na zaky zakladnich Skol, na studenty stfednich Skol a na
studenty vysokych skol a samoziejmé i na pedagogy. Snaha zachytit ty realné dopady je velmi
optimistickd. Mizeme se domnivat, ze ty opravdové se ukdzou az pozdéji, az po nékolika

mesicich, mozna az po letech.

4.2 Metody ziskavani dat

V kapitole metodologie jsou popsany hlavni rozdily mezi kvalitativnim a kvantitativnim
vyzkumem. Proto 1ze pomérné jednoduse urcit, jaky design vyzkumu byl zvolen pro tuto préci.
“Vybér metody pro sbér dat se zaklada na pozadovaném typu informace 1 na tom, od koho ji
budeme ziskéavat a za jakych okolnosti se tak bude dit.“ (Hendl 2005, str. 161). Hlavnim
divodem zvoleni kvalitativniho vyzkumu byl ten, Zze v DD Pardubice neni tak velké mnozstvi

respondentll, aby mohl byt pouzit vyzkum kvantitativni.

V ptipadé volby metod se podle Hendla maji vyzkumnici fidit hlavné¢ vyzkumnym
problémem. Pokud chceme pozorovat zmény chovani déti béhem pandemie, musime vyuzit
pozorovani, pokud chceme znat nazory, je tieba se na to informantli zeptat. Pfipravit si otazky

a realizovat rozhovor. Jelikoz cilem tohoto vyzkumu je popsat dopady pandemie na détsky

49



domov, ale samoziejmé chceme znat 1 nazor déti a vychovatelek, tak pro vyzkum byly zvoleny

dv¢ zékladni metody sbéru dat, které jsou typické pro kvalitativni vyzkum.

Prvni metodou je kvalitativni dotazovani ¢i rozhovor. Vyhodou rozhovoru
v kvalitativnim vyzkumu je ta, Ze si vyzkumnik mize pfipravit otazky, ale Ize je meénit
a doptavat se v souvislosti se zkoumanym jevem. Rozhovorti mame i v kvalitativnim vyzkumu

nékolik typl. Prvni je strukturovany, poté polostrukturovany a narativni.

Strukturovany je zaloZen na tom, Ze vyzkumnik ma pfesn¢ dané otazky a ty béhem
rozhovoru neméni, potadi zistava stejné. Pii volbé polostrukturovaného rozhovoru ma sice
vyzkumnik pfipravené otazky, ale miize je béhem rozhovoru upravovat a meénit potadi.
V ptipadé narativniho rozhovoru je dané jen téma nejsou blize stanovené otazky a vyzkumnik
nechava hovofit informanta o néjakém tématu. Vyzkumnik mize rozhovor vést tak, aby se
informant nedostal piilis daleko od zkoumaného tématu. Avsak vyhoda je ta, ze se vyzkumnik

dozvi mnoho informaci o zivotnim piibéhu informanta a mize to ovlivnit pohled na celou véc.

Kdyz se zamétime na otazky, tak mame zpravidla oteviené, uzaviené a polouzaviené.
Na oteviené otazky se informant mize vice rozpovidat, na uzaviené dostavame zpravidla
jednoslovni odpovéd a na polouzaviené dostane vyzkumnik jednoslovni odpovéd’, ale

1 vysvétleni pro¢ tomu tak je.

Hendl, uvadi jiné rozd€leni otdzek. Prvni typ jsou otazky vztahujici se ke zkuSenostem
nebo chovani. Tyto otdzky se tykaji aktivit zpovidané osoby. Druhym typem jsou otazky
vztahujici se k nazorim. Ty jsou zamétené na porozuméni kognitivnim a orientaénim procesim
jedince. Poté mame otazky vztahujici se k pocitiim. Ty se snazi vypozorovat citové reakce. Dale
jsou to otazky vztahujici se k znalostem. Pfedposledni typ otazek jsou otazky vztahujici se
K vnimani — ty se zaméfuji na to, co dotycny vidél, ¢i slySel. Poslednim typem podle Hendla
jsou otazky demografické a kontextové, kam patii naptiklad veék, povolani atd... (Hendl 2005,

str. 168).

Vedeni kvalitativniho rozhovoru je vzdy zavislé na vyzkumnikovi. Je dalezité, aby byl
koncentrovany, dostate¢né teoreticky vybaveny i zkuSeny. Vyzkumnik musi byt na stran¢ jedné
objektivni, ale na stran¢ druhé musi ukazat informantovi, ze mu rozumi a ze chape jeho nazory.
Také je pro vyzkumnika velmi dilezity zplsob, jakym klade otazky. Otdzky musi vzdy
formulovat jasné a piesné. Vzdy s ohledem na typ informantt. M¢l by se vyhnout piilis
odbornym vyraztm, které mohou v informantovi vzbudit pocit toho, Ze je mén¢ inteligentni

nebo jednoduse ten, ze nechdpe otazku. Proto je kvalitativni vyzkum v tomto ohledu lepsi.
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Vyzkumnik miZze otdzku dovysvétlit, obCas se stane, Ze je otdzka formulovdna pon¢kud
nest’astné. V pripad¢ dotazniku uz to tak snadné neni. Pro vedeni rozhovoru jsou dulezité urcité
faktory — dikladna piiprava, ucel vyzkumu. Poté také ramec rozhovoru, vztah vzajemné daveéry.
Dale spravna formulace otdzek a naslouchéani. V neposledni fad¢ je vyhnuti se hodnoceni osoby
¢1 nazorl (mizeme souhlasit, ale nesmime odsuzovat). Také je dulezité zohlednit Casové

moznosti, vysvétlit divod vyzkumu a zarucit anonymitu, pokud si o ni respondent zada.

Druhou metodou, ktera je typicka pro kvalitativni vyzkum, je pozorovani. Tato metoda
vyzkumu miize byt opét rozd€lena na urcité typy. Prvnim rozdéleni je pozorovani zjevné
a skryté. Pfi zjevném pozorovani pozorovana skupina vi, ze ji sledujeme. Pfi skrytém to nevi.
Problém nastava ve chvili, kdy skupina zjisti, Ze je vyzkumnik pozoruje a zapisuje si n¢jaka
data i bez toho, aniZz by jim to fekl. Pot¢ madme pozorovani zicastnéné a nezicastnéné.
Zucastnéné pozorovani je zaloZzeno na principu toho, ze se vyzkumnik stdva jednim z Clena
vyzkumné skupiny. Pfimo se podili na fungovani. Pfi neza¢astnéném pozorovani se vyzkumnik
nestava jednim z ¢lenti skupiny a pozorovani realizuje ,,z dalky, s odstupem®. Pfi pozorovani
je velmi dilezité si vést néjakou formu poznamek. MiiZe to byt napfiklad i terénni denik, do
kterého si vyzkumnik poznamenava dulezité informace tak, aby na to nezapomnél. Jako
vyzkumnik pro psani této diplomové prace jsem vyuzila zjevné pozorovani. Béhem pozorovani
byly kladeny dotazy jak na déti, tak i na vychovatele. Otazky byly kladeny hlavné z diivodu

dovysvétleni problému, ktery se v tu chvili fesil a pro lepsi pochopeni celé problematiky.

4.3 Prubéh vyzkumu a priprava rozhovori

Pribéh vyzkumu je v této praci zatazen hlavné z toho divodu, aby bylo ziejmé, ze
vyzkum probihal dlouhodobé¢ a ve chvili, kdy distan¢ni vyuka v DD Pardubice byla aktudlnim
tématem. Cilem této kapitoly je ukazat to, jak vyzkum probihal.

Vyzkum byl realizovan v nékolika fazich. Prvni faze zapocala na podzim roku 2020,
kdy jsme jako studenti studijniho programu Resocializa¢ni pedagogika méli povinnou praxi.
Situace se zdala byt beznad¢jnd az do chvile, kdy se nam ozvali zaméstnanci z Détského
domova Pardubice a nabidli nam moznost absolvovani praxe u nich v instituci. Tato praxe byla
piijatelnd pro ob¢ strany — domov potteboval pomoc Srealizaci online vyuky a studenti

potiebovali absolvovat praxi.

V této chvili vyzkumu bylo zifejmé, Ze by toto bylo idedlni téma pro diplomovou préaci,
a proto jsem zacala jako nezavisly pozorovatel vnimat opravdové problémy, které nastaly
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béhem vyuky a béhem pandemie. Také jsem se snazila se hodné doptavat jak zaméstnanct
domova, tak samozifejmé 1 déti. V této fazi vyzkumu bylo potfeba pomoct détem s vyukou,
zkoordinovat online hodiny, délat s détmi ukoly, a hlavné jim vysvétlovat u¢ebni latku, kterou

obcas prilis nechapaly.

Z praktikanta se v tuto chvili stava vychovatel a pedagog v jedné osob&. Pomoc domovu
byla aktualné velice dilezita. Byl nedostatek personalu, ktery byl potieba praveé pii koordinaci
vyuky, tak pomoc od vysokoskolskych studentd domovu opravdu pomohla. V této dobé&, kdy
byla studenty absolvovédna praxe v DD Pardubice, se distancni vyuka realizovala v plném
rozsahu. Studentska praxe byla v rozsahu 80 hodin, takze se da fici, Ze jsem v instituci stravila
dost ¢asu na to, abych mohla vypozorovat zakladni data pro psani diplomové prace. Pii realizaci
prvni praxe jsem pomahala détem s online vyukou a jednalo se pfevazné o zZaky druhého stupné

zakladnich skol.

Druhd faze vyzkumu nastala na jate roku 2021, kdy distan¢éni vyuka opét probihala
a byla vtu chvili velmi aktualnim tématem. Rozsah této praxe byl souvisle jeden mésic.
Domovu jsem opé€t pomahala hlavné s realizaci vyuky. V tuto chvili jsem jiz jako vyzkumnik
méla s détmi velmi dobry a viely vztah. Déti byly ke mné€ oteviené a nebaly se mi cokoliv fict.
Opét jsme Vv pozici studenta na praxi realizovali distan¢ni vyuku, pomahali détem s pfipravou
do skoly a realizovali da se fici doucovani, kdy jsme détem pomahali pochopit vyucovanou
latku. Pfi této praxi jsem naopak pracovala s mladSimi détmi, a to pfevazné s zaky 2. ttidy
zakladni Skoly. Tato prace byla naopak ponckud rozdilnd oproti praci se starSimi détmi.

Nedokazaly pfili§ udrzovat pozornost. A vysvétlovani muselo byt ptizptisobené jejich chapani.

Treti faze praxe nastala v lednu roku 2022. V této Casti praxe bylo tfeba upustit od
zuCastnéného pozorovani a pfipravit si zakladni otdzky pro rozhovory. Otazky jsem se rozhodla
rozdélit zvlast pro vychovatele a zvlast’ pro déti. Otazky pro déti musely byt koncipované tak,
aby déti chapaly vyznam otdzek. Avsak jsem se jako vyzkumnik tohoto problému pfili§ nebala,
protoZe jsem si byla védoma, Ze budu u rozhovori pfitomnéa a mohla bych otazku dovysvétlit.
Otazky jsem se snazila volit na zédklad€¢ hlavniho vyzkumného problému. Avsak cilem stale
bylo déti rozmluvit tak, abych ziskala co nejvice informaci. Jelikoz jsem v piedchozich fazich
praxe realizovala zi¢astnéné pozorovani, kdy jsem si zapisovala poznamky do deniku hlavné
z diivodu, abych ty zésadni véci, ale i ty mali¢kosti nezapomnéla. Koncipovani otdzek pro mé
bylo pomérné novym tématem, jelikoZ jsem pii piedchozim vyzkumu, ktery souvisel

s bakalaikou praci pracovala pfevazné a vyhradné s dospelymi respondenty. Pro piijemné;jsi
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prostiedi a pfijemné&jsi rozhovor dostaly déti ode mé ¢okoladu a na zac¢atku rozhovoru jsem jim
vysvétlila, pro€ se jich na ty otazky ptam. Také byly déti ujisténé, Ze se nemusi bat mi odpovidat
a ze zadna odpoveéd’ neni Spatna. Timto zpusobem zacinal kazdy rozhovor. Také jsem jim
vysvétlila to, Ze jsou to odpovédi hlavné pro mé. Poté byly realizovany rozhovory. Z divodu
anonymizace a bezpecnosti jsem se rozhodla rozhovory nenahravat, ale piepisovat si odpoveédi
na papir. Déti se komunikace nebaly, avSak mladsi déti odpovidaly spiSe jednoslovné, starsi
déti se vice rozhovotily a rozhovor byl pro cely vyzkum zajimavéjsi. Na konci kazdého
rozhovoru jsem jim pode€kovala za odpovédi a spolupraci. Podobné probihaly rozhovory se
zameéstnanci. I jim bylo vysvétleno, pro¢ jsou jim kladeny otazky, jaké jsou cile vyzkumu
a z jakého duavodu je vyzkum realizovan. Na konci jim bylo opét podékovano za spolupraci

a pomoc.

Pro lepsi ptfedstavu toho, jak rozhovory probihaly jsou v ptiloze této prace, vlozeny
otazky, které byly poklddany informantim béhem vyzkumu. Otidzek bylo pomérné velké

mnozstvi, proto jsou vlozeny az jako ptiloha.

4.4 Informanti

Informanti byli zvoleni tak, aby byly vidét nazory na distan¢ni vyuku od riznych
veékovych skupin. Jak je jiz uvedeno v ptedchozi podkapitole, tak informanti byli rozdéleni na
zaméstnance a déti. U déti byla snaha zachytit co nejvétsi a co nejvice rozmanity vzorek. Proto
byly realizovany rozhovory jak s détmi, ktefi chodily na prvni stupen zakladni $koly, tak
I s détmi, které navstévovaly druhy stupen zakladnich skol. Rozhovor byl realizovan i s jednim
chlapcem, ktery je momentaln¢ v prvnim ro¢niku stfedni Skoly. Byla zde snaha o co
nejkomplexnéjsi vysledky vyzkumu, proto byla zvolena tato diferenciace dle Skolniho véku. Je
totiz zfejmé, Ze d€ti na prvnim stupni zakladni Skoly budou distancni vzdélani vnimat rozdilngji

nez studenti stfednich Skol.

Podle seznamu informantt, vyssi zastoupeni mezi détmi maji chlapci. Nebylo to cilené,
vzniklo to spontanné proto, ze v DD Pardubice je obecné vice chlapci nez divek. A to se tyka

I skupiny, se kterou jsem béhem praxe pracovala.

Celkem bylo realizovano 6 rozhovorid s détmi a 3 rozhovory s vychovateli. U déti je
Vv soupisu uveden vek a tfida, u vychovateld z etického hlediska vék uveden neni. Myslim si, Ze
pro tento vyzkum je pocet informanti dostacujici. Samoziejmé miZze byt vzdy vétsi mnoZzstvi
informantti, ov§em to neni u kvalitativniho vyzkumu tpln¢€ zddouci. Skupinu vychovateli tvoii
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také hlavné Zeny. Opét to nebyl pfimy zadmér, jen je prosté a jednoduSe mezi vychovateli vice

zen nez muza.

Nize je uveden vycet vSech informantt, ti jsou z divodu etiky vyzkumu i zdkonu
o ochran¢ osobnich udajii anonymizovani. U déti je anonymizace vyzadovana mozna trochu
vice nez u dospélych jedinci. Stejné tak, jako jsou rozdéleni informanti, tak stejn¢ tak byly
rozdélené otazky. Pfipraveny byly otazky, které byly rozdéleny dle toho, zda se jedna

0 rozhovor s détmi ¢i se zamé&stnanci domova. Pfi tvofeni otazek byl bran potaz na vék déti.

Informanti — déti z DD Pardubice

Informant 1 — divka, které je 8 let, chodi do druhé tfidy zakladni skoly
Informant 2 — chlapec ve véku 8 let, chodi do druhé tfidy na zakladni $kole
Informant 3 — divka, které 10 let a navstévuje Ctvrtou tiidu zakladni Skoly
Informant 4 — chlapec, kterému je 12 let a chodi do sedmé tfidy

Informant 5 — chlapec, ve véku 15 let, chodi do osmé tiidy specialni §koly

Informant 6 — chlapec, kterému je 17 let, navs§tévuje prvni ro¢nik vetfejnospravni stiedni Skoly

Informanti — zaméstnanci z DD Pardubice
Vychovatel 1 — Zena, pracuje v détském domové 4 roky
Vychovatel 2 - Zena, ktera pracuje v détském domové 10 let

Vychovatel 3 - Zena, pracuje v détském domové 7 let
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4.5 Shrnuti kapitoly

V této kapitole byla popsana metodologie vyzkumu, ktery byl v nedavné dobé
realizovan v DD Pardubice jako podklad pro tuto praci. Metodologie a jeji znalost je klicova
pro cely vyzkum. Bez znalosti metodologie je vyzkum neda realizovat, protoze vyzkumnik by

udélal ve vyzkumu dil¢i chyby, které by vedly napftiklad i k ukonéeni spoluprace.

V prvni ¢asti této kapitoly je pozornost vénovana rozdilim mezi kvalitativnim
a kvantitativnim vyzkumem. Pro oba designy vyzkumu jsou shrnuty i nej€astéji pouzivané
metody. Veskeré poznatky z této podkapitoly jsou Cerpany z publikace, kterd se vyzkumem

zabyva, ale také i ze zkuSenosti autorky prace, ktera vyzkum realizovala uz v minulosti.

Druha ¢ast je zaméfena na zakladni cile a vyzkumné otazky. To je zde zafazeno z toho
divodu, aby bylo jasné, jaka motivace vedla autorku k realizaci vyzkumu pravé na toto téma.

Cile vyzkumu byly definovany jesté pted zapocetim vyzkumu a vyzkumné otazky taktéz.

Tteti Cast a druhd podkapitola metodologie je zamétena na popis konkrétnich metod,
které byly pii vyzkumu vyuZity. V této ¢asti je zaméefeni hlavné na druhy rozhovorl a popis
toho, jak by se rozhovor mél realizovat. Také je zde popsano pozorovani, které bylo pii tomto

vyzkumu vyuzito.

V dal$i ¢asti nechybi ani popis pribéhu vyzkumu, zde je nastinén zakladni prtibéh
vyzkumu v DD Pardubice. V této ¢asti prace je popsan ¢asovy harmonogram toho, kdy byl
vyzkum realizovan. Je zde i Caste¢né vysvétleni toho, jak se autorka k tomuto tématu

a vyzkumu vlastné dostala a co ji vedlo k tomu tento vyzkum realizovat.

V posledni ¢asti metodologie je popis vyzkumného vzorku. Do této podkapitoly je
zafazen 1 seznam obsahujici vycet informantd, ktery je rozdé€len i dle toho, jak byly rozdéleny

tazatelské otazky k rozhovorim. Rozdé€leni bylo na déti a zaméstnance.
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5 Vysledky vyzkumu

V této kapitole piedstavime vysledky vyzkumu, ktery byl realizovan v DD Pardubice
v dobé, kdy v této instituci se déti vzdélavaly distanénim zpiisobem. K lepSimu zachyceni vSech
udalosti a problémd, které se projevovaly béhem distanéni vyuky v Détském domoveé
Pardubice, byl veden terénni denik. Do terénniho deniku byly kazdy den zaznamenavané
poznamky, které uzce souvisely s vyzkumem ¢i tématem. Rozhovory byly zaznamenany taktéz
do deniku, jelikoz v ramci etiky vyzkumu by nebylo pfili§ vhodné rozhovory s détmi nahravat.
Terénni denik neni soucasti této prace jako piiloha z divodu internich poznamek
a anonymizace dat. Samozfejme¢ existuje, ale byl pouzit spiSe pro ucely napsani této diplomové

prace a ke spravné interpretaci vyzkumnych dat.

Cilem této kapitoly je i odpovéd’ na vyzkumné otazky. Ty jsou zminéné v predchozi
kapitole. ,,Tim co déla kvalitativni vyzkum kvalitativnim vyzkumem, je pravé specificky
zpusob zachazeni se sebranymi daty“ (Sed’ova, 2014, s. 207). Podle mnoha autort, ktefi se
Vyzkumnik si musi ddvat pozor na to, aby doslo ke spravné interpretaci a data nevyznéla jinak,
nez jak byla ziskana. Je nutné v této fazi prace podotknout, ze spravna interpretace je opravdu

dualezita pro pochopeni celého fungovani distancni vyuky.

Vyzkum, jak je jiz vySe uvedeno trval pomérné dlouhou dobu, ackoliv byl realizovan
v intervalech. Jako vyzkumnikovi mi bylo umoznéno se dostat do domova s ¢asovym odstupem
a Vv riiznych fazich distan¢ni vyuky. Prvni faze vyzkumt byla realizovana v dob¢, kdy distanéni
vyuka byla aktudlni. To umoznilo lepsi vhled do celkové situace a na problémy, které v domové
nastavaly témét dennodenné. Druhd faze vyzkumu nastala ve chvili, kdy byla distan¢ni vyuka
uz pomérn¢ zavedenou formou vzdélavani a ob¢ strany byly na tento zptisob zvyklé. Posledni
faze vyzkumu byla realizovana ve chvili, kdy distan¢ni vyuka jako zplsob vzdélavani byla
oficialn€ ukoncena a déti navstévovaly Skoly prezencné. Proto je mozné tento vyzkum oznacit
jako komplexni vhled do problematiky. Domov jsem jako vyzkumnice navstévovala témert
denné a zpravidla v ¢asovém horizontu jednoho mésice. Urcité¢ by bylo mozné ziskat jesté
komplexné&jsi pohled na cely tento problém. To by musel byt ¢as straveny v DD dlouhodobé;jsi,
coz v ramci studia bohuzel nebylo mozné. Nepochybné by tento zptisob vyzkumu ptinesl velice

zajimava data, ktera by mohla byt vyuzita pro psani této prace.

Data budou interpretovana souc¢asné — rozhovory i pozorovani, které byly realizované

béhem vyzkumu. Takto je prezentace dat zvolena zamérné. Data, ktera ziskana z rozhovora
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budou doplnéné pravé poznatky z pozorovani. Jelikoz je nasledujici ¢ast zaméfena hlavné na
odpovéd’ na vyzkumné otazky, tak bude urcité lepSim zplisobem ziskat komplexni pohled na

dany problém.

Jak je jiz uvedeno vySe, cilem je odpovéd na vyzkumné otizky. Hlavnim cilem je
piedstavit dopady, které méla distan¢ni vyuka na détsky domov. Dopady budou ptiblizené z co
nejkomplexnéjsiho pohledu — to znamend, ze bude bran zietel na déti, zaméstnance, ale i na

domov jako instituci.

Druhy aspekt, na ktery bude zaméfena tato kapitola, je ten, jak vnimaly distan¢ni vyuku
praveé déti. Byla to i jedna z otazek v rozhovoru. Nékteré déti odpovidaly jednoslovné a nékteré
se o tomto problému vice rozhovofily. Dalsi otazkou bylo i to, zda mély béhem distan¢ni vyuky

vice koll na zpracovani, nez tomu bylo béhem prezencni vyuky.

Poslednim aspektem je zména v rezimu déti béhem distanéni vyuky. Jednim z cild, ktery
jsem si jako autorka prace ulozila, byl popsat denni rezim béhem pandemie a denni rezim béhem
prezen¢ni vyuky. Proto bézny harmonogram dne je v praci zafazen v podkapitole specifika
vzdé€lavani. I toto téma bylo pfedmétem rozhovora s détmi. V rozhovoru byla i otazka, zda déti

museji vstavat diive nebo pozdéji. To bylo jiz ve fazi, kdy mély prezenéni vyuku.

Posledni cast této kapitoly je v€novana lehce teorii, kde je popis toho, jak by méla
probihat intepretace vyzkumnych dat. Ano, zacatek kapitoly slouzi i jako shrnuti toho, co bude
nasledovat v dalSich ¢astech prace. A proto nebude na konci této kapitoly zadné shrnuti, které

je u vSech kapitol pro lepsi piehlednost a snazsi hledani pro ¢tenate prace.
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5.1 Dopady distan¢ni vyuky na fungovani Détského domova Pardubice
Shrnout dopady, jaké méla distan¢ni vyuka obecné na Détsky domov Pardubice, byl

jednim z hlavnich cilti vyzkumu a celkové 1 této prace. V prvni cCasti této podkapitoly se

zamétime na to, jaké dopady vnimaly béhem distan¢ni vyuky déti z Détského domova

v Pardubicich. Poté si shrneme dopady ze strany vychovateli.

Informantka 1 uvedla, Ze Zadné zmény nepocitovala. Zminila se jen o tom, Ze se
nesmély piili§ Casto setkavat s dal§imi détmi, které Ziji v domové€. Informant 2 hovotil o tom,
ze zadné velké zmény nepocitoval, ale pry si na toto obdobi uz detailn€ji nevzpomina.
Informantka 3 hovotila stejné jako informantka 1 o tom, Ze se nesmé&ly potkavat s ostatnimi

détmi v domové a musely nosit rousky.

Informant 4 hovofil o tom, ze byl zdkaz vychazek a déti nesmély navstévovat krouzky.
Podle n¢;j ale vice chodily ven na zahradu, kde hraly rizné sportovni hry a mély alespon n&jaky
druh pohybu. Informant 5 o této problematice nechtél p¥ili§ hovotit. Rekl, Ze si zadnych dopadi

neni ptili§ védom. Jediné, co mu vadilo, byl zakaz vychazek.

Posledni informant byl co se tyce této otazky rozpolcen. Hovoftil o zakazu vychazek,
avSak se pozdé&ji se vyjadtil tak, Ze si neni jisty, zda by chtél distancni vyuku ¢i spiSe prezencni.
Hovotil totiz 1 o tom, zZe vychdzky mé rad, avSak nemd v Pardubicich moc pfatel, se kterymi by
chtél travit sviij volny ¢as. Ani jeden z vyse uvedenych informantl se nezminil o tom, ze méli

omezeny kontakt s rodici.

Fakt, Ze déti nem¢ly povolené vychéazky, ackoliv se tato vyhrada tyka pievazné starSich
déti, vedl k socialni izolaci. Nedostatek socialniho kontaktu a vazeb byl na détech znatelny.
Dost casto byla ze strany déti vyZzadovana pozornost a potieba si povidat. I ptesto, Ze vétSina
déti z domova méla vyuku on-line formou, tak nebyla moznost si povidat s ostatnimi détmi a

absence socialniho kontaktu byla zna¢na.

To, Ze se déti nezminily o rodicich je zde schvalné zdiraznéno hlavné z diivodu, ze pro
navstévy rodic¢li béhem pandemie platila urcita opatfeni. Na navstévu rodice za détmi mohli,
avSak za pfisnych podminek. Nesméli do budovy domova — setkavali se s détmi na zahrad¢
a vzdy pfi vstupu jim byla méfena teplota. Vikendové navstévy déti u rodict nebyly povoleny

—hlavné z diitvodu rizika ndkazy, coz by znamenalo, Ze by byl cely domov v natfizené karanténé.

Co se tyka odpovédi vychovatelek, tak tam byly ziskany pomérné zajimavé informace.

O tom, zZe se Détsky domov potykal s problémy, které souvisely S technickym vybavenim, je
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jiZz napsano vySe a neni to asi uplné dopad. AvSak mnoZstvi notebookl a kvalita internetového
piipojeni se v domoveé fesilo pomérné ¢asto. Dal§im aspektem, ktery byl spojen s pandemii
a praci vychovatelky v DD Pardubice, bylo uré¢ité vysoké vytiZzeni vSech zaméstnanct. Jelikoz
se ndkaza bé¢hem pandemie nevyhnula ani domovu, tak dost Casto nastdvaly situace, kdy
vychovatele nemél kdo vysttidat, a tim padem musel u déti zistat. CoZ je hodné déno i1 prave
touto profesi. Déti se o sebe bohuzel nepostaraji a je potieba na né dohlizet. Domov se potykal
1 se situaci, kdy byl cely v natfizené karanténé z ditvodu pozitivné testovanych déti. Celkové
distan¢ni vyuka znamenala nepfetrzity provoz. Vychovatelé travili v domové daleko vic ¢asu

a museli koordinovat vyuku u skupiny déti, kterou méli v tu chvili na starosti.

Dal8im velmi dalezitym dopadem, ktery nebyl na prvni pohled ziejmy, byl ekonomicky
dopad. Lze totiZ snadno vyhodnotit to, Ze pokud déti chodily na prezen¢ni vyuku do Skoly, tak
ob&édy mély ve Skole. Domov sice usettil penize za dopravu do $koly, avSak s ohledem na slevy,
které déti maji v rdmci dopravy, to nebylo pfilis. JelikoZ se déti stravovaly vyhradné v budové
domova, znamenalo to v praxi to, Ze kucharka musela byt pfitomna v domové delsi dobu nez
obvykle a musela denné vafit. A i pfesto, ze déti nechodily do skoly, tak je dulezité si uvédomit,

ze 1 tak déti rostou a potiebuji oSaceni.

Jako cyklicky pozorovatel jsem si v§imla jisté¢ho tkazu a to toho, Ze se vychovatelé dost
Casto v domové ménili — ale spiSe tak, ze praci opustili. Pfi dotazovani déti — jak na tento

problém nahlizeji, byly klidni a vyrovnani, coz ptisobilo dojmem, Ze se to stava pomérn¢ ¢asto.

Je vSak velmi dulezité zdiraznit postoj domova k této situaci. Vypotadali se s tim velmi
dobfe. I pfesto, ze to nebyla viibec jednoducha situace. Vychovatelé byli dost ¢asto znaéné
vycCerpani, ale i tak nikdy neztraceli jiskru a smysl pro humor. Urcité to déti i zaméstnance
domova velmi semklo. Minimalné si dokazali to, ze dokazou c&elit jakékoliv situaci

a spolecnymi silami ji zvladnout.
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5.2 Distan¢ni vyuka pohledem déti

To, jak vnimaly distan¢ni vyuku déti z DD Pardubice, byla dal$i vyzkumna otazka.
I proto byla zafazena v rozhovoru. Déti byly dotazovany, jaky mély pocit z toho, ze nebudou
chodit do skoly, co jim na tomto zplisobu vyuky vadilo a co jim naopak nevadilo. Také tam
byla zafazena otazka, zda jim schazi kontakt s kamarady. Dal§imi tématy, ktera byly zarazené
v rozhovoru, byl dotaz na mnozstvi tikolli, prospéch a to, zda by distan¢ni vyuku v budoucnu
uvitaly ¢i nikoliv. To vSe souvisi s tématem distan¢ni vyuky, a proto v této podkapitole budou
shrnuty odpovédi a bude zde snaha o celkovy popis jednotlivych informantd. Informanti budou
sefazeni dle v€ku, aby byl poznat pfipadny rozdil ve vnimani distan¢ni vyuky. Otazky, na které

je zde odkazovano, jsou pro lepsi ptehlednost zahrnuty do piiloh této prace.

Informantka 1 se potykala distan¢ni vyukou jiz od prvni téidy. Celkove hovofila o tom,
ze s distan¢ni vyukou nebyla spokojena a on-line hodiny se ji nelibily, protoze nemohla chodit
do skoly. Také se zminila o tom, ze se nevidala se spoluzaky a schazela ji komunikace s pani
ucitelkou. Distanéni vyuku by uz nechtéla, protoze je pro ni lepsi chodit do Skoly.
S pochopenim vyu€ované latky neméla pfilis velké problémy. Na otdzku, zda maji vice ¢i méné
ukolu pti prezenéni vyuce, odvétila, Ze je to stejné jako pti distancni vyuce. Podle jeji vypovédi

se ji prospéch nijak vyrazné nezménil.

Informant 2 zazil také distanéni vyuku v prvni tfidé, jako jiz vySe zminéna informantka
1. I tento informant nem¢l z distan¢ni vyuky pftili§ velkou radost. Dle jeho slov radéji chodi do
Skoly. On-line hodiny nemél rad, protoze se dost ¢asto nefungoval zvuk i obraz a nerozumél
tomu, co pani ucitelka fika. Na prezencni vyuce se mu libi to, Ze se mu nic nevypind ani se nic
nezasekava, dobfe slysi pani ucitelku a je rad, Ze ji miZe odpovidat a komunikovat s ni. Co se
tyka pochopeni latky, tak to zalezelo na kvalité ptipojeni. Kdyz vSe spravné slySel, tak nemél
problém s pochopenim. Kdyz se zasekaval zvuk, tak latku nechapal, protoZe to neslysel. Ukoli
dle jeho slov m¢l béhem distan¢ni vyuky méné. V soucasné dobé pfi prezenéni vyuce jich ma
vice, jelikoz musi stihnout dohonit latku, kterou nestihli. Prospéch se mu béhem distan¢ni
vyuky zlepsil, avSak by uz tento zpiisob vyucovani nechtél. Rad chodi do skoly a rad se potkava

se spoluzaky.

Informantka 3 méla naopak radost z toho, ze nemusi chodit do $koly a bude se udit
doma. Predstavy méla takové, ze hodiny budou probihat stejné jako ve Skole, ale bude je
poslouchat na pocita¢i v pohodli domova. Vyucovana latka pro ni byla srozumitelnd a neméla

s ni¢im pfili§ velké problémy. Prospéch se ji ve Skole béhem distan¢ni vyuky znacné zlepsil.
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Hlavné z diivodu, Ze na né dle jejich slov byli ucitelé hodnéjsi. Setkavani s kamarady ji chybélo,
ale 1 pfes to by méla radéji dale distancni vyuku. Dlvody jsou hlavné ty, ze nemusi nikam
chodit, ma v domov¢ klid — nikdo ji nerusi a na hodinach mize byt pfitomna pouze s pani
ucitelkou. Coz ukazuje to, Ze méli dost ¢asto individualni hodiny, kde kontrolovali tikoly pouze
s pani ucitelkou. Ukolt ma pii prezenéni vyuce mnohem vice hlavné proto, Ze béhem distanéni

vyuky nestihali latku a snazi se to dohonit.

Informant 4 ohledné pohledu na distanéni vyuku mél zpocatku radost, Ze nebude muset
chodit do Skoly, pozdéji uz takovou radost nemél, jelikoz se musel daleko vice ucit. Vétsi
mnozstvi uceni bylo z toho diivodu, Ze neméli tolik vyucovacich hodin, jako pti bézné Skolni
dochazce a také byly vétsinou hodiny kratsi nez obvykle, proto nestihali u¢ivo a museli to dost
casto dohanét ukoly. Tim odpovidame na dalsi otdzku — a to, Ze méli dle slov informanta daleko
vice tkolt béhem on-line vyuky. S pochopenim latky nemél problém, ale pouze v piipadé, kdy
daval pozor. Hovofil totiz o tom, Ze mél nutkani se béhem on-line hodiny vénovat jinym vécem,
nez vyuce. Z vySe popsanych divodi by distanéni vyuku uz nechtél. OvSem co se tyka
prospéchu, uvedl, Ze se mu prospéch zlepsil, ale hlavnim diivodem byla moznost opisovat pii
testech. V piipadé otazky pratel, hovofil o tom, Ze pro né&j bylo t€Zké se nevidat s kamarady ve
Skole. Nem¢l si s kym povidat, a jelikozZ nema ani sviij vlastni telefon, nemohl s kamarady

komunikovat jinym zptisobem.

Informant 5 m¢l na distan¢ni vyuku rozpolceny nazor. Vyhovovalo mu, Ze nemusel
nikam chodit a vyuku mél v pohodli domova, avSak mu schdzel kontakt skamarady.
S chapanim vyudované latky mél ob&as problém, ale prospéch mél i presto lepsi. Ukolit mél
podle jeho slov vice nez pii prezencni vyuce a musel se vice uéit. Hovofil o tom, ze by distan¢ni
vyuku chtél znovu, protoZze mu vyhovovalo to, Ze nikam nemusel. Do Skoly dle jeho slov chodi

rad jen kvuli setkavani s kamarady.

Informantovi 6 distanéni vyuka zprvu nevadila, hovotil o tom, Ze si velice rad odpocine
od Skoly 1 spoluzdkl. Predstavu o distanéni vyuce mél takovou, Ze dostane Ukoly, ty splni
a odevzda. Necekal, ze budou mit on-line hodiny, kterych se budou muset povinné ucastnit.
S pochopenim vyuéované latky nemél problém, avsak se k tomuto problému vyjadril tak, ze
pokud latku od ucitele nechépe ani pii prezencni vyuce, tak ji nepochopi ani béhem distancni
vyuky. Znamky se mu zlepSily hlavné z toho divodu, ze béhem testli podvadél — opisoval.
Béhem distanéni vyuky mél problém s udrZzenim pozornosti — ldkal ho telefon, hrani her na

pocitaci atd. Vadilo mu i to, ze s uciteli béhem hodin nikdo moc nekomunikoval, bylo to podle
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néj takové jednostranné. Také vyzdvihl to, ze v pfipadé, kdy nepochopil latku, mél moznost si
vSe dohledat na internetu a pfecist si to, co nechape. Coz béhem prezencni vyuky neni povoleno.
Na otazku, zda by chtél opét distancni vyuku, zprvu vahal. Hovofil o tom, Ze si nékdy pteje,
aby bylo opét vSe zaviené a byla distan¢ni vyuka. Potom, kdyZ je napiiklad v karanténé a
nemuze do Skoly, si naopak pfeje, aby mohl jit opét do Skoly. Vyzdvihoval také to, Ze pfi

distan¢ni vyuce usetiil obrovské mnozstvi ¢asu tim, ze nemusel dojizdét do mista Skoly.

Informanti jsou setazeni dle véku a dle stupné vzdélani zamérné proto, aby bylo 1épe
vidét, jak nad distan¢ni vyukou uvazuji. Mladsi déti — navstévujici druhou tiidu zakladni Skoly
se shodly na tom, Ze je daleko lepsi chodit do 8koly. Skolni dochazka je pro né zazitek a jelikoz
Vv prvni tfidé Skolu nenavstévovaly témer vibec, tak je to pro né stale nové a vnimaji to jako
zazitek. Informantka chodici do ¢tvrté tfidy naopak nechce prezen¢ni vyuku. Vadi ji vyruSovani
pii hodinach ze stran spoluzakl a do Skoly nechodi pfili§ rdda — mnohem vice ji vyhovovaly
on-line hodiny. Dalsi informant byl zprvu nadSeny, avSak kdyZ nastala realita distancniho
vzdelavani, tak nadSeni opadlo. Star$i informanti ve véku 15 a 17 let byli radi za to, ze uSetfili

¢as tim, Ze nemuseli nikam dojizdét a na distan¢ni vyuku méli velmi rozpolcené nazory.

Obecné to lze zhodnotit tak, ze nejveétsi problém byl v ramei technického vybaveni —
nedostate¢né internetové piipojeni i z toho dlivodu, Ze internet ve stejnou chvili vyuzivalo
mnoho déti. Dal§im problémem je tzv. pohodlnost. I kdyZ musely déti vstavat a mit ur¢ity denni
rezim, tak i pfesto jim distan¢ni vyuka vyhovovala hlavné proto, ze nemusely nikam chodit.
Tyto problémy jsou obecné a typické pro téméf vSechny zaky/studenty, ktefi realizovali
distan¢ni vyuku. V pohodli domova se ptece jen dité citi daleko bezpecnéji, nez v prostiedi

Skoly.
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5.3 Zmény v kazdodennim rezimu déti a vychovatelua

Jak vnimaly déti distan¢ni vyuku je jiz shrnuto v piedchozi podkapitole. Tato ¢ast je
zaméfena na to, zda se jim néjak vyrazn€ zmeénil rezim, ktery maji v tydnu béhem Skolni
dochazky. Bézny rezim déti je pospan ve tieti kapitole v ¢asti specifika vzdélavani. Proto zde
bude spiSe srovnani toho, co se v rezimu lisilo, a zda mély déti jiné povinnosti béhem distan¢ni

vyuky.

Informantka 1 uvedla, Ze jediny rozdil, ktery v rezimu vnima je ten, ze oproti distanéni
vyuce musi diive vstavat. Zapiicinéné je to hlavné tim, aby se stihla obléci a piipravit se na
odchod do skoly. Poté se zminila jesté o tom, Ze je rada, ze mize chodit na krouzky a nemusi

travit veskery Cas v prostorach domova.

Informant 2 uvedl, Ze mél pii distan¢ni vyuce vice volna a ¢asu na hrani. Pfi prezencni
vyuce musi i dfive vstavat, aby stihl v¢as dojit do Skoly. Po pfichodu ze Skoly se musi jit opét
ucit. Pii distan¢ni vyuce mél dopoledne vyuku — poté mél volno. Odpoledne nasledovaly ukoly

a poté opét volno.

Informantka 3 naopak uvedla, Ze ma vice osobniho volna v ptipad¢, kdy maji prezencni
vyucovani. Hovofila o tom, Ze si ukoly dost ¢asto udéla béhem prestavky ve Skole, a proto je
uz potom nemusi délat doma. Také hovotila o tom, Ze chodily daleko vice ven — kdyz byla
distan¢ni vyuka. Vychovatelé se jim pry snazili vynahradit to, Ze nechodi do skoly, a tim padem

se nedostanou ven.

Informant 4 vidél jako hlavni rozdil v rezimu dne ten, ze kdyz byla on-line vyuka, tak
rano vstal, sedl k pocitaci a ucil se. Poté nasledoval obéd a po obéd¢ se opét vénoval Skolnim
povinnostem. Nasledovala svacina a traveni ¢asu venku na zahradé domova ¢i na prochazce.
Dale nasledovaly opé€t povinnosti a spanek. A takto to bylo dle jeho slov témét kazdy den. Kdyz
je prezencni vyuka, tak vstava diive, nez pfi distan¢ni vyuce. Jde do Skoly, poté pfijde ze Skoly,
ud¢la si ukoly a jde na krouzky. Dle jeho slov je den, kdy jde do Skoly o dost zdbavné;si

a zajimav¢j$i. Ma rad krouzky a velmi mu tyto aktivity béhem ,,lockdownu‘ chyb¢ly.

Informant 5 uvedl hlavné to, Ze musi pii prezencni dochazce do skoly diive stavat. Uc¢i
se podle n¢j priblizné stejné jako pii distanéni vyuce — travi u toho podobné mnozstvi Casu.
Velkou vyhodu vidi i v tom, Ze maji opét povolené vychdzky, coz znamena, ze po domluvé
s vychovatelem mize jit ven. Venku Cas travi s kamarady nebo si dojde do obchodu pro néjaké
sladkosti. Také je dle né&j rozdil v tom, Ze jelikoz déti chodi na krouzky a rezim v domov¢ je

volnéj$i nez béhem pandemie, tak je v budové mnohem vétsi klid.
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Informant 6 se rozhovofil o tom, Ze u¢eni ma stejné mnozstvi. Musi ovSem Vvstavat diive
z davodu dojizdéni. Také velmi vyzdvihl moZnost volnych vychazek, kdy miize jit ven a nemusi
veskery Cas travit na pozemcich domova. Béhem pandemie totiz byl zédkaz opustit brany
domova. Hovofil také o tom, Ze v domovée bylo neustale rusno. Ted’ béhem prezenéni vyuky je

tam vétsi klid.

Obecné se informanti shodli na tom, Ze rezim je tém¢f stejny. Vnimaji jen malé mnoZzstvi
rozdilt. Jeden z nich je vstdvani — béhem distancni vyuky vstavaly déti pozdéji z toho divodu,
7e nebyl nutny presun do budov Skol, coz vS§em vyhovovalo. Co se tyka nazoru na volny cas,
tak toto téma vnimal kazdy informant rozdiln€. Nékdo hovofil o tom, ze mél vice volného ¢asu
béhem distancni vyuky, né¢kdo naopak hovoftil o tom, ze ma daleko vice volného casu béhem
prezen¢ni vyuky. Star$i informanti, kterym je jiZ umoznéno chodit na vychazky, ocenili to, Ze
Jim je opét umoznéno opoustét domov. Samoziejmé po piedchozi domluvé a za urcitych

podminek.

Co se tyka rezimu vychovatelli béhem distanc¢ni vyuky déti se reZim zménil pomérné
razantn¢. Daleko vice Casu museli travit v zaméstnani. Také bylo potfeba na déti neustale
dohlizet a to jak pfi on-line hodinach, tak i u vypracovavani ukoli a pfi jejich nasledné kontrole.
Také je dillezité¢ zde zminit to, Ze vychovatelé se snazili vyplnit veSkery ¢as déti néjakymi
aktivitami. Coz znamena4, ze ptipravou na pracovni den travili daleko vice ¢asu, nez je obvyklé.
Jelikoz déti nechodily na krouzky, tak bylo tieba déti zabavit jinym zptisobem. At uz to byla
kreativni Cinnost, kdy déti vyrabély dekorace nebo se jednalo o sportovni hry na zahradé¢
domova. Déti zmény rezimu nepocit'ovaly tolik, jako prave vychovatelé a je mozné konstatovat,
ze pravé vychovatelé jsou divodem, pro¢ déti zmény nevnimaly. Déti mély velké mnozstvi

aktivit a z toho divodu nemély ¢as piemyslet nad tim, Ze je néco jinak nez obvykle.
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6 Diskuse

V ramci této kapitoly si shrneme vyzkum a budeme diskutovat o tom, jaké doporuceni
pro praxi by byla vhodna pro tuto situaci. Diskuse byla do konceptu prace zvolena z toho
divodu, aby byla moznost se vice vyjadfit k vyzkumu i celému problému distan¢ni vyuky

v Détském domoveé Pardubice.

V prvni fad¢ si zhodnotime provedeny vyzkum. V praci se jiz zminuji o tom, ze vyzkum
byl dlouhodoby a odehraval se v riznych fazich vzdélavani. Témito faizemi rozumime distancni
vyuku jako jediny zplisob vzdélavani, poté také pfechod na prezen¢ni vyuku. Vyzkum probihal
velmi dobie a ptinesl zajimavé vysledky. Prace s détmi nebyla tak slozitd, jak jsem ocekavala.
Otéazky chapaly velmi dobie a odpovédi byly velmi pfinosné. Vyzkum lze hodnotit kladné
I Z toho divodu, Ze probihal pravé béhem distan¢ni vyuky. Vyzkum, ktery by byl na toto téma
provadén s casovym odstupem od ukonceni distanéni vyuky by nebyl tak autenticky a nepfinesl

by tak zésadni data pro cely koncept diplomové prace.

Z vyzkumu tedy vyplyva, ze détem distan¢ni vyuka SpiSe nevyhovovala. A to z davodu
chybéjiciho socidlniho kontaktu. Dale muzeme fici, Ze dalSim divodem, pro¢ détem distan¢ni
vyuka spiSe nevyhovovala, bylo mnozstvi ukold. | kdyz v této otdzce se odpoveédi deti
rozchazely. Hlavnim diavodem je to, ze déti mély od tohoto zptsobu vzdélavani odlisna
ocekavani, a proto se odpovédi lisi. Pfrekvapenim pro mé, jako vyzkumnika bylo i to, Ze déti se
mnou hovoftily upfimné. A to natolik, ze se nebaly se ptfiznat k tomu, ze béhem distan¢ni vyuky
— hlavné pii testech podvadély. Coz do jisté miry vypovida o tom, jaky byl vztah mezi mnou
jako vyzkumnikem a détmi. Tento fakt, ze vice détem distan¢ni vyuka spise nevyhovovala

prekvapila i zaméstnance DD Pardubice.

Také je v této ¢asti mozné porovnat teoretickou ¢ast a praktickou ¢ast. Teoreticka ¢ast
je v této praci rozsahlejsi nez prakticka a to z toho diivodu, Ze cely vyzkum byl zaméten hlavné
na distan¢ni vyuku. Ale je dilezité zdiiraznit to, Ze celd praktické ¢ast se pevné opird o teorii.
V teoretické Casti mame kapitolu o pandemii, bez které by nebyla distan¢ni vyuka. Poté mame
ustavni péci, kterd je zdsadni pro pochopeni fungovani instituce détského domova. Déle je
Vv praci kapitola vénovana DD Pardubice, kde je popsana zaméstnanecka struktura i poCty déti.
To je pro praci dulezité hlavné z toho diivodu, Ze ackoliv by se mohlo zdat, ze zamé&stnanct
v DD je mnoho, tak i pfesto by bez pomoci studentii distanéni vyuku zvladali o poznani huie.
Cilem jiz vySe zminéného tvrzeni neni vyzdvihovat pomoc studentli Univerzity Pardubice

domovu, ale spise zdiraznit fakt, ze tato spoluprace byla viibec umoznéna a byla piinosna pro
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ob¢ strany. Pokud se k tomuto faktu mam vyjadfit jako autorka prace, tak nemohu fici nic
jiného, nez ze to byla velmi cenna zkusenost. Umoznila mi napsani celé této prace, ale zjisténi,

ze prace s détmi je to, cemu bych se chtéla v budoucnu vénovat.

Také je dilezité zde zminit praci s literaturou. Na toto téma nebylo jednoduché ziskat
literaturu, ktera by se pfimo zabyvala naptiklad dopady pandemie na socialni zivot. Proto je
zde vyuzita komparace riznych knih a ¢lankd. Toto téma je velmi aktudlni, a neni tim mySlena
pouze distanéni vyuka, ale i celkova situace tykajici se pandemie. I piesto, ze literatury na
konkrétni t¢éma nebylo mnoho, tak je zde snaha o to, aby se jednotlivé knihy a ¢lanky stiidaly.
Hlavné z toho dtivodu, aby literatura nebyla jednotvarnd a aby byla moznost porovnat vice
titull. Literatura je vypsdna témét Vv posledni ¢asti prace a je rozdélena na literarni zdroje,

internetové zdroje a také jsou zde oddélené vyhlasky, které souvisely s pandemii.

Co se tykéd doporuceni pro praxi, tak tato skutecnost se velmi té¢Zce hodnoti. I pies
problémy, se kterymi se domov béhem pandemie potykal, je dilezité opét zdiiraznit, ze situaci
zvladli velmi dobfe. Problém s nedostatkem technického vybaveni byl rychle vyfeSen,
nedostatek personalu se také vytesil a domov distanéni vyuku zvladal opravdu hladce. Tento
fakt je dilezity pro pfipad toho, Ze by se tato situace v budoucnu opakovala. Ac¢koliv situaci
zvladli velice dobfte, tak déti 1 vychovatelé doufaji, ze tato situace uz nenastane. Alespoii

V blizké budoucnosti.
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7 Zavér

Cilem této diplomové prace bylo popsat dopady, jaké méla distancni vyuka na Détsky
domov Pardubice a také zmapovat to, jak tento novy zptsob vzdélavani vnimaly déti. Jednim
z dalsich cild bylo popsat, jak se détem zménil rezim. Zda byly zdsadni rozdily v dennim rezimu

behem distan¢ni vyuky a béhem prezen¢niho zptisobu vyucovani.

Tématem této prace byla distancni vyuka v Détském domové v Pardubicich. Cely
koncept prace je zaméfen tak, aby spolu jednotlivé kapitoly souvisely. Jelikoz je distanéni
vyuka uzce spjata s celosvétovou pandemii Covid-19, tak je 1 pandemie zafazena jako jedna
z dil¢ich kapitol v préci. Tato kapitola méla za cil ukézat, jak pandemie silila v Ceské republice.
Jaké byly dopady na oblast sociédlni a na oblast vzdélavaci. Dalsi dil¢i kapitolu této prace tvori
ustavni péce, kterd je podstatna pro pochopeni celého problému. Tteti kapitola se vénuje
konkrétni instituci, kde byl 1 realizovan vyzkum — Détsky domov Pardubice. Tato instituce je
popsana pomérné detailn€, pro lepsi pochopeni prostiedi, na kterém zavisel cely vyzkum. Poté
za¢ind pomyslna prakticka c¢ast, kterd za¢ina kapitolou metodologie. V této kapitole je dikladné
popsan pribéh vyzkumu, pouziti metod a dalsi dalezité aspekty, které jsou pro praci velmi

dilezité.

Poté je zde zamé&feni vyloZen¢ orientované na vyzkum a odpovéd’ na vyzkumné otazky.
V prvni ¢asti je zaméteni na dopady, které distan¢ni vyuka méla na détsky domov. Shrnout to
1ze tak, ze vétsi dopady vnimali vychovatelé v domove a déti dopady pfiliS nevnimaly. Je to
hlavné z toho diivodu, ze na vychovatelich lezi daleko vice organizacnich a praktickych véci,
které se musi feSit a déti tyto problémy jednoduSe nevnimaji. Neni to dano ani détskym
domovem ani tim, jaké déti jsou. Je to dano jednoduse vékem, dit€ nevniméa mnoho véci, stejné
tak, jako si nékteré véci neptipousti. Dopady distancni vyuky se zprvu zdaly byt obrovské.
Vyzkum vSak ukazal, Ze se DD pftizplisobil momentalni situaci a dopady nejsou tak znac¢né,

jaké se zdaly byt.

Fakt, ktery je zakotven v dalsi ¢asti prace prekvapil vychovatele. Zdalo se, ze déti jsou
s distan¢ni vyukou spokojené. Nemusi nikam jezdit/chodit a ¢as travi v domové. Avsak dle
vysledkl vyzkumu jen 2 déti z 6 by chtély zpét distanéni vyuku, coz znai to, Ze prezenéni

vyuka je pro n¢ daleko lepsi.

Co se tyka posledni ¢asti vyzkumu, tak zmény v rezimu nebyly détmi pfili§ vnimané.
Coz s sebou nese pozitiva i negativa. Pozitivni véc je ta, ze déti mély diky vychovatelim

dostatek aktivit, a nem¢ly Cas piemyslet nad tim, co se zménilo. Negativni aspekt tohoto
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problému muize byt i ten, ze si déti zvykly na izolaci béhem pandemie a nemaji uz piiliSnou

potiebu nad témito vécmi piemyslet.

Préace je napsana tak, aby komplexn¢ ukazala problematiku v celém kontextu. I piesto,
ze nékteré kapitoly jsou velmi teoretické, tak je tfeba si uvédomit, Ze teorie je zasadni pro celou
praci a pro pochopeni celého tématu. V této souvislosti je nutné podotknout, ze v praci neni

zadna kapitola, ktera by se pfimo netykala celého tématu prace.

V neposledni fadg je tieba zhodnotit, zda bylo dosazeno vsech cild, které byly stanovené
pred zapocetim vyzkumu. Nepochybné ano. Urcité¢ by bylo mozné mnoho véci zménit, ¢i
poupravit, ale naplnéni cilii se zdaftilo. Tato prace méla ukazat dopady pandemie a distancni
vyuky na fungovani v DD Pardubice, coz se podafilo naplnit. Vyzkum probihal hladce

a spoluprace s détmi byla bezproblémova.

Téma prace bylo velmi zajimavé jak pro vyzkum, tak i pro nasledné ukotveni do teorie.
Tato prace muze slouzit jako shrnuti toho, jak probihala distan¢ni vyuka v ustavni péci a jaky
Ize Kk této situaci zaujmout postoj. Pandemie byla oznacena jako vyzva, které celil cely svét.
Ano, tykala se jak nejstarSich ob¢ant, tak i téch nejmladSich. Vyzkumt na téma distan¢ni vyuky
se urcité objevi velké mnozstvi, ale tento byl opravdu realizovan béhem distan¢ni vyuky, proto
je velmi autenticky. V této fazi lze konstatovat uz jen pouze to, ze vétsina studentt i kantort
pevné doufi a véti v to, ze distanéni vyuka zlistane pouze jako moZznost a ne jako povinnost.
Ptinesla studentum i Siroké vefejnosti nové moznosti toho, jak se tcastnit pfednasek a seminait
a mozna jednou bude jednou z dalSich moznosti studia na vysoké skole, coz by umoznilo snazsi

dosazeni kyzeného vzdélani.

Zavérem této prace patii obrovské podeékovani Détskému domovu Pardubice za
spolupraci a za umoznéni realizace celého vyzkumu. Spoluprace s touto instituci byla velmi
ptijemna. Neni pravidlem, Ze by instituce zaméfena na vychovu a pééi o déti vpustila do své
budovy vyzkumnika, ktery by chtél s détmi délat rozhovory. Bez této spoluprace by tato prace
nikdy nevznikla, proto jesté jednou obrovské diky za to, Ze byl umoznén vznik diplomové

prace.
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Priloha &. I. — Otazky pro déti

1. Mohl/a by ses nam piedstavit? Kolik ti je let? Kam chodis do $koly a do jakého ro¢niku, co

mas rad/a atd?

2. Jak si vnimal/a to, ze nebudete chodit do Skoly?

3. Jaké byly tvé predstavy o tom, jak tento zpiisob vyuky bude probihat?

4. Je pro tebe distancni forma vzdélavani srozumitelna? Nemas problém s pochopenim latky?
5. Zlepsil se ti prospéch ve skole pfi distancni vyuce?

6. Je pro tebe distan¢ni vyuka lepsi nez prezen¢ni vyuka ve skole? Proc¢?

7. Je né€co, co ti vadi na tomto zptisobu vyuky? Konkrétné co?

8. Vadi ti, ze se nevidas s kamarady?

9. Myslis si, Ze jsi pii distancni vyuce stejné aktivni jako pfi prezenéni vyuce?
10. Mate vice domacich ukoli do skoly?

11. Popi$ mi jak probihal tvlyj bézny den, kdy jsi chodil/a do Skoly.

12. Popi$ mi, jak probihal tvlij den, kdyZ mas online vyuku.

13. Méte v ramci détského domova ted’ jind pravidla nez diiv?

14. Myslis, Ze by se ze strany Skoly/ucitelt mohlo v pfipad€ distanéni vyuky néco zménit?
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Piiloha &. 1. — Otazky pro vychovatelé

1. Mohla bych poprosit o kratké pfedstaveni? Kolik Vam je let? Jak dlouho pracujete v détském

domove?

2. Jaka byla Vase reakce na to, ze se budou déti vzdélavat distancni formou?
3. Jak dlouho jste ofekaval/a ze tento zplisob vyuky bude probihat?

4. Bylo néco, co Vam bréanilo v realizaci distan¢ni formy vyuky?

5. Myslite si, ze pro déti je tato forma vyuky dostacujici?

6. Zlepsily se ¢i se zhorSily déti v prospéchu?

7. Jak vnimate distan¢ni vyuku?

8. Jak se zménilo fungovani v DD v dob¢ pandemie?

9. Zménila se pro déti néjaka pravidla pro déti v ramci pandemie?

10. Je néco, co ocenujete na tomto zpiisobu vyuky a co Vam naopak vadi?
11. Jak se zménil denni rezim ditéte v piipadé€ distancni vyuky?

12. Mate vice prace s organizaci volného ¢asu pro déti? Proc¢? Co se zménilo?
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