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Hodnoceni
A|B|C|DIJE |F

Vystiznost abstraktu X

Kritéria hodnoceni prace

Uvod price X

Teoreticka ¢ast

Kvalita, odborna uroven, vztah k tematu X

Clenéni a navaznost kapitol, provazanost s prizkumnou/praktickou casti*

X

X

Prace s odbornou literaturou, soucasny stav poznani
Metodika
Cile prace X

Vyzkumné/priizkumné otdzky, event. hypotézy u diplomovych praci X

Vhodnost a spravnost pouzitych metod* X

Popis, vysvétleni pouzitych metod X

Prezentace a interpretace vysledki

Sprdvnost, presnost X

Prehlednost, jasnost™ X

Diskuze

Kvalita, odbornd urovern X

Prace s odbornou literaturou, srovnani s jinymi vysledky™ X

Zavér

X

Shrnuti zjistenych skutecnosti

Dosazeni stanovenych cilir* X

Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani X

Formalni stranka prace

X

Formalni uprava™
Stylistika
Gramatika a pravopis™ X

X

Kvalita obrazku, grafii, tabulek, priloh X

Rozsah prace* X

* Pokud oponent prace vyhodnoti 4 a vice kritérii oznac¢enych hvézdickou jako hranic¢ni, méla by byt zavérecna
prace celkové hodnocena F.
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Zachovani anonymity respondenti a zaiizeni, kde probiha vyzkum/prizkum®: ano - ne
Ptipadny komentai:
Mira shody je 0 %. Zavérecna prace neni plagiat.

Ptipadny komentar:

Strucné slovni vyjadieni k hodnoceni zavéreéné prace:

Studentka zpracovala teoreticko-pruzkumnou praci. Teoreticka ¢ast je zdafila, obcas se vyskytuji stylistické
chyby. Kladné hodnotim citovani z literatury. V tivodu se dle pokynt k vypracovani zavéreéné prace
nevyskytuji divody vybrani tématu, zakladni koncept, ani pfinos prace.

V priuzkumné ¢asti nejsou definovany vyzkumné otazky, v ¢emz vidim nejveétsi problém. Mimo jiné, nemuize
tak dojit k napInéni kapitoly Diskuze. Kde jsou vyzkumné otazky nahrazeny cili celé prace.

V dotazniku se vyskytuji otazky, s kterymi autorka dal potom nepracuje (napf. vzdélani respondentek — Str.
39). Grafy nemaji popsané osy a pusobi tak neptehledné (5.60). Také autorka nezasazuje do grafii relativni
Cetnosti, ale absolutni (viz. str. 38).

V Diskuzi autorka srovnava svoje data s dalsimi autory, ale nedava to do souvislosti (S. 67)

V Zavéru celé prace nenajdeme navrh dalsi prace s danou problematikou, ani limity prace. Je zde jeden
odstavec o naplnéni hlavniho cile a dil¢i cile zde jiz vyhodnoceny nejsou.

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:

Proc jste se v dotazniku ptala na vzdélani respondentek?
Jaké byste formulovala vyzkumné otazky, tak aby navazovaly na Vase dil¢i cile?

Vysledna klasifikace (A, B, C, D, E, F) D

Dne: 1.6.2021 Mgr.Katetina Kmentova
Podpis



