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The Russian Revolution and its Literary Depiction in The Third Com-
pany (1917-1918)

Czech literary fund is plentiful in testimonies about the Russian Revolu-
tion. In many cases, these literary works have been written by direct partici-
pants (or, at the very least, witnesses) of events in revolutionary Russia. One
of these participants was Josef Kopta (1894-1962), a writer that joined the
Czechoslovak Legion in Russia. His novel, 7he Third Company (1924), has
enjoyed a widespread publicity, as evidenced by the sheer amount of edi-
tions published. Based on this, we can presume that Kopta’s work has in-
fluenced the very discourse of understanding the Russian Revolution in
inter-war Czechoslovakia and its society and, mainly, solidified the collecti-
ve memory of members of the Legion. Using latest narratological approa-
ches, this study aims to demonstrate the possibilities of analysing narrative
texts from or about the Legions, the focus of this study being the depiction
of the Russian Revolution as understood by characters and the narrator of

Kopta’s novel. Furthermore, this study also hopes to draw attention to the

*  Studie vznikla v rdmci projektu SGS 2020 015 Podpora védeckych a prezentainich aktivit students
doktorského programu historie a magisterskébo programu kulturni déjiny, ktery je feSen na Univer-
zité¢ Pardubice.
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numerous unexplored eye-witness testimonies about the events in revolutio-
nary Russia present in Czech literary works.

Keywords: the Czechoslovak Legion, literary works of the Legions, the
Russian Revolution, Josef Kopta, The Third Company, narratology

Je nespornym faktem, ze tnorova ruskd revoluce roku 1917 pozitivné pfispéla
ik formovani ¢eskoslovenskych legii. Do Ruska mohl pficestovat ¢elny predstavitel
Ceskoslovenské nirodni rady Tom4$ Garrigue Masaryk a sjednotit tamn{ pomérné
rozhadané ¢eskoslovenské spolky, coz vedlo — spolu s uspésnym vystoupenim legi-
ondit u Zborova — k urychleni vystavby ¢eskoslovenského zahrani¢niho vojska.
Toho, kter¢é se pozd¢ji v roce 1918 proslavilo stfetem v krutych bojich s bolSevickou
moci a opanovalo transsibifskou magistralu. Béhem let 1918-1920 si legionafi na
Sibifi utvofili taktka stat ve stité. Nejen s vlastni pramyslovou infrastrukturou
a spravou, ale pfedevsim se svébytnou kulturou, kterd jedind piedstavovala neznici-
telné pojitko se vzdalenou vlasti a unik od brutdlni reality ruské ob¢anské valky.

Ruskd revoluce pro legionéie zapocala udélostmi z konce zimy roku 1917
— tedy tim, co dnes ozna¢ujeme za tzv. inorovou revoluci. Jeji faze byly pro legiona-
fe souddsti jednoho celku, ktery oznacovali souhrnné ,,ruska revoluce®, pticemz uz-
muti moci bolSeviky na podzim 1917 patrné nebylo chdpano jako revoluce. To
plati i pro T7eti rotu. Za jeji konec obecné povazovali zastaveni hlavnich bojt ob-
¢anské valky — pro legionate pfedevsim dobytim Sibife bolSeviky. V roménu pii-
tom muizeme sledovat tinorovou revoluci a nésledné az situaci po bolsevickém pte-
vratu a za¢dtku ob¢anské valky v roce 1918.

Po navratu legionait do osvobozeného Ceskoslovenska se literarni reflexe
— jakozto podstatnd souldst svébytné legionatské kultury i formujici se identity
mladého Ceskoslovenska — v podobé mnoha literarnich ttvart rychle etablovala
a t&ila se velkému z4jmu ¢tendistva. Napiiklad romdn Josefa Kopty (1894-1962)
Tieti rota doma (1934-1935), ktery uzavira celou trilogii o fikéni legionaiské jed-
notce, zvitézil v anketé Lidovych novin pro pivodni vypravné prézy ,,Nejzajimavej-
$i kniha 1935%!

Prvni dil Koptovy trilogie* T#eti rota se odehrava meziléty 1917-1918 a mj.
zachycuje vyvoj postoje ¢eskoslovenskych vojaka vii¢i dobovému spolecensko-poli-

1 Lidové noviny, 1. 12. 1935.
2 Joset KOPTA, T¥eti rota, Praha 1924; Idem, TFett rota na magistrile, Praha 1927; Idem, Treti rota
doma, Praha 1934-1935.
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tickému déni v Rusku. Kniha béhem ¢trnécti let dosdhla osmnacti vydani? S ohle-
dem na toto velké &islo i jeji zfilmovani roku 1931 znaéné ovlivnila nejen legionat-
skou komunikativni pamét.* ,Vice nez kterykoliv z ostatnich literdti-legiondia
stava se populdrnim kronikafem ceskoslovenského vojska v Rusku, kronikéiem li-
bivym jako barvotisk, ktery si spofadané rodiny vési do pokoje,” napsali o Koptovi
v Rudém prdvu, které bylo v podstaté orgidnem legionaiské opozice. Ani ¢esti ko-
munisté tak neupirali Kopttv vliv na ¢eské ¢tendie.

Nyni mtizeme jasné formulovat primdrni otdzku naseho piispévku, totiz jak
piesné je v Koptové roménovém fikénim svété zachycen obraz ruské revoluce. Za-
méfime se na komplexni naratologickou analyzu fikéniho svéta T7eti roty ve vztahu
k ruské revoluci, a to zejména z hlediska zainteresovanych postav Koptova literér-
niho vypravéni. Nesmime také opomijet, Ze T7eti rota funguje i jako stéZejni misto
paméti ¢eskoslovenskych legiondii.® Byt je dilo v dne$ni dobé zbaveno mnoha pu-
vodnich vyznami, mize stéle poskytnout uméleckou reflexi ruské revoluce tak, jak
byla ptedkléddna ¢eskému ¢tendti v mezivale¢ném obdobi. Také bychom rédi na-
$im textem prispéli k bidani na poli kontinuity a diskontinuity ruskych déjin
20. stoleti, do kterych se ¢eskoslovensti legionafi nesmazatelné zapsali. I kdyz hod-
léme ponechat stranou findlni soud, zda se jednd o diskontinuitu, ¢ kontinuitu ve
vztahu nazirdni legiondit na ruskou revoluci. Nase studie ma byt spise drobnym
vhledem do problematiky. Plné si uvédomujeme, ze k popsini celého fenoménu by
byla tieba vice nez jedna obséhld monografie. V neposledni fadé hodlame pfinést
k tvaze dal$i mozné prameny a metody pro studium tohoto stale aktudlniho — at uz
kontinualniho, nebo diskontinualniho — fenoménu ¢eskych a svétovych déjin.

Historiografie fenoménu ¢eskoslovenskych legii

Méme-li shrnout stav baddni na poli legionatské kultury, neni toho v podstaté moc
k uvedeni. Pomineme-li dobové ohlasy z mezivéle¢ného obdobi,” nenalézame zad-

Od roku 1924 do roku 1938.

Srov. Aleida ASSMANNOVA, Prostory vzpomindnt, Praha 2018, s. 14.

Literatura, divadlo, uméni. Stavovské divadlo, Rudé pravo, 7. 11. 1925, s. 10.

Srov. Eduard MAUR, Pamidtni mista: Mista paméti ve viastnim (1j. topografickém,) smyslu slova,
in: Nicolas Maslowski - Jit{ Subrt a kol. (eds.), Kolektivni pamét: K teoretickym otdzkim, Praha
2014, s. 143—-144.

7 Legionaiské literatuie — a potazmo tomu, co bychom dnes nazvali legiondiskou literdrni kulturou
— se vénoval ptedeviim Frantisek Gétz (1894-1974).
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né seridézni analyzy tohoto fenoménu. Ptipomenme, Ze béhem némecké okupace
av obdobi komunistického rezimu bylo legiondiské téma v podstaté tabu.® Odhod-
lany boj Cechti a Slovikt za svobodu, demokracii a piejaté myslenky Masarykova
humanismu byly trnem v oku jak némeckym nacistiim, tak pozdé¢ji komunistam —
tim spiSe, Ze proti obéma ideologiim vedli legionafi v podstaté¢ otevienou vélku.

Nicméné ani v dne$ni dobé se téma legionéiské kultury netési z4jmu badate-
la.” Pritom je to téma zcela aktudlni, jelikoz legionafi stali u zrodu moderni ¢eské
statnosti. Dosud nevysla zddnd odborna monografie, ktera by se této tematice véno-
vala a vyuzila moderni metody a postupy. Prostor je stdle vénovén vojenské strénce
legiondiského odbojového hnuti — vyzbroji, vystroji a bojovym operacim,' politic-
kému pozadi' a d¢jindm kazdodennosti.’* Popiipad¢ vznikaji dila, kterd bychom
mohli zatadit do okruhu socidlnich d¢jin.”* V neposledni fad¢ je vydavéna fada pu-
blikaci na bazi dokumentt osobni povahy, jako jsou legionaiské deniky.™* Vychéze-
ji také biografické publikace zaméfené na konkrétni legiondiské osobnosti.” Lze
upozornit na to, ze nékteré legiondiské zdroje vyuzivaji prace se $ir$i tematikou,
napt. vojskem rakousko-uherské armady se zabyvé publikace Jittho Hutecky Muzi
proti obni.'

Zvléseni kapitolou jsou price dvou exulanti, keeti bdd4dni obohatili o prame-
ny zépadnich archivd, jez byly pred rokem 1989 pro ¢eské historiky nedostupné.
Jde o Johna Frantiska Nejez Bradleyho (*1930)" a Victora Miroslava Fice (1922-

8 Az na nékolik vyjimek, které vSak v mnoha ohledech ziistévaji zcela tendenéné poplatné komu-
nistické ideologii. Jmenujme kolektivni préci: Karel PICHLIK — Jaroslav KRIZEK — Vlastimil
VAVRA, Cervenobili a rudd: vojdci ve vilce a revoluci 1914-1918, Praha 1967.

9 Kulturu pojimame jako systém vlastnich vyznamii, které si sami legiondfi vytvételi a soucasné jimi
byli utvateni. Jednim z projevit svébytné kultury pak byla jejich literatura.

10 Pomérné nedédvno vydand kniha: Edmund ORIAN, Ceskoslovenskd legic v Rusku 1914-1920,
Praha 2014.

11 Jiz klasické dilo: Robert SAK, Anabdze: drama leskoslovenskych legiondii v Rusku (1914—1920),
Jino¢any 1996.

12 Cetné publikace D. Vichy. Napt. Dalibor VACHA, Bratrstvo: vsedni a dramatické dny Ceskoslo-
venskych legii v Rusku (1914—1918), Praha 2015.

13 Predeviim Jan MICHL, Legiondsi a Ceskoslovensko, Praha 2009.

14 Napt. Frantisek POKORNY, Denk legiondre v Rusku, Brno 2020.

15 Napt. Eduarda STEHLIK, Legiondri v Ndrodnim shromdzdéni Republiky ceskoslovenské, Polnitka
2019.

16 Jiti HUTECKA, Mui proti ohni, Praha 2016.

17 John FrantiSek Nejez BRADLEY, The Czechoslovak Legion in Russia 1914—1920, New York
1991.
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2005)." Legiondiské tematice se oviem vénuji i zahrani¢n{ autofi jako napt. Kevin
J. McNamara.” Dodejme, Ze tito tii autofi se zaméfuji na politické pozadi boje
Cechoslovékt, na poli studia legionaiské kultury v$ak nic nového nepfinaseji. Do-
sud jedinou publikaci, ktera je monotematicky zamétena na legionatskou literatu-
ru, je sbornik Pamatniku ndrodniho pisemnictvi s ndzvem Legie a miizy z roku
2008.%° Postrada ovsem $irsi zatazeni do kontextu legionaiské kultury.

Zajmu se neté$i ani samotni tvirci legiondiské literatury. Jedinym legiona-
fem-spisovatelem, jehoz dilo bylo souhrnné vydéno, je Frantisek Langer (1888—
1965). Nicméné i jednotliva dila legiondiskych spisovatelti vychdzi vzacné. Napii-
klad v roce 2019 byla znovu vydana publikace Ndvrat legiondre Jeronyma Hole¢-
ka?! (1891-1941) a slavnd basett Rudolfa Medka (1890-1940) Zborov (1917)
vysla roku 2015 v komiksové Stopé legiondre II. Zdenka Lezaka (*1974) a Michala
Kocidna (*1960).

Nez ptistoupime k metodologickym otézkdm studie, vysvétleme, jak chépe-
me pojem ,legionatskd literatura®. V nasem pojeti nabyvé podoby literdrniho smé-
ru, v némz jsou jednotliva dila spojena s osudy ¢eskoslovenskych legiondia. Duraz
je v ném kladen na zachyceni syrového pocitového prozitku z boje za svobodu, a to
vyhradné na zakladé vlastnich véle¢nych zkusenosti. V neposledni fadé tuto tvorbu
spojuje snaha o transformaci legionaiské komunikativni paméti do paméti kultur-
ni.**V publikacich legiondiské literatury je patrny znaény vliv Masarykovy filozofie
humanismu. Neptekvapi ani ovlivnéni literdrnim romantismem a realismem, v né-
kterych ptipadech az naturalismem. Podstatnym znakem je téZ jeji zejména ruskd
provenience, jelikoZ stéZejni dila tohoto typu literatury — mezi néz patiil i Koptav
triptych o tfeti roté — jsou bez vyjimky dila ruskych legionaia* pojednavajici o pu-
sobeni legii od Ukrajiny po rusky Dalny vychod. To vse utvéielo legionatskou lite-
rarn{ kulturu, keera se rodila uz v Rusku a pokratovala v mezivile¢ném Ceskoslo-
vensku. S ndstupem némecké okupace byla postupné potlatena a po druhé svétové
valce se jiz nikdy plné¢ znovu neetablovala.

18 Victor Miroslav FIC, Ceskoslovenské legie v Rusku a boj za vanik Ceskoslovenska 1914-1918, I.—
1V, dil, Brno — Praha 2006-2014.

19 Kevin J. McNAMARA, Dreams of a Great Small Nation, New York 2016.

20 Literarni archiv: sbornik Pamétniku ndrodniho pisemnictvi, Legie a miizy, Praha 2008, ¢&. 40.

21 Syn slavného spisovatele Josefa Hole¢ka (1853-1929).

22 Srov. A. ASSMANNOVA, Prostory vepomindnt, s. 14.

23 Legionafe chdpeme ve smyslu § 2 zdk. & 462/1919 Sb., o propiij¢ovani mist legionditim. Rusky
legionat je pak logicky ptislusnik legii v Rusku.
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Metodologické inspirace a vychodiska

V predklidané studii se nevyhneme uziti naratologické terminologie, kterou ¢erpa-
me z kolektivni préce Tomase Kubicka, Jittho Hrabala a Petra A. Bilka Naratologie:
Strukturdlni analyjza vypravéni. Jedna se vyhradné o literarné teoretickou publikaci
shrnujici ptehled moznych rdmct analyzy literdrnich, tedy fikénich svéea.

Co se tyce problematiky fikénich svétt, pfipomenime pouze, ze je v nich vie
tvofeno z vyrazovych prostiedka jazyka bez kauzalniho vztahu k redlnému svétu.
Ptesto se fikénim jednotlivindm, napt. literdrnim postavdm, nedd upfit vztah k mo-
delovému - i redlnému —¢tenafi, jelikoz je Zadouci, aby jim bylo snadno porozumé-
no.” Nejde tedy o mimesis v pravém slova smyslu.® Jinymi slovy a ve vztahu k na-
Semu tématu: ruskd revoluce, kterd je v Koptové romanu zobrazovana, nenf tatdz
revoluce, jakou popisuje historiografie, ani tataz, kterd se skute¢né odehréla, a nejde
ani o jeji ndpodobu. Jednd se o esteticky objeke, ktery musi byt dotvéien ¢tendfem.
Bez ¢tendte by postrédal smys].*

Fik¢ni svét je popisovan vypravécem, popiipadé jednotlivymi literarnimi
postavami. Literdrni teorie m4 pro moznosti uchopeni fenoménu vypravéée vyhra-
zeno mnoho nejednotnych a ¢asto se i prekryvajicich pojmu. Nase studie vychdzi
z pojednani Jittho Hrabala,” s tim Ze vypravéd a autor jsou dvé zcela odlisné kate-
gorie a neni vhodné je ztotoziiovat.

Koptuv specificky heterodiegeticky™ vypravée Treti roty je nejsnaze zachyti-
telny v Gvodu prézy, kdy vystupuje z textu, odkryvé se a promlouva k posluchaci-
¢tenafi” Postupné se vak ukryva do textu, takze se posouvd v ramci své viditelnos-
ti od odkrytého ke skrytému.* Tim dostévaji vétsi prostor literdrni postavy, které se
misty stavaji tzv. intradiegetickymi vypravédi,*! keeti popisuji ptibéhy zasazené do

24 Srov. Tom4$ KUBICEK - Jiti HRABAL - Petr A. BILEK, Naratologie: Strukturdlni analjza
vypravént, Praha 2013, s. 65, 66.

25 Chépejme pojem jako literarni napodobeninu redlného svéta.

26 Tim se otevird zajimav4 a velmi komplikovana otizka, kdo je modelovym ¢tendfem (étendt za-
mysleny pfi tvorbé literdrniho textu) legionaiské literatury. Tato otdzka nad rdmec naseho tématu
by si zaslouzila samostatné komplexni zpracovani.

27 T.KUBICEK - J. HRABAL - P. A. BILEK, Naratologie: Strukturilni analyza vypravéni, s. 124.

28 Tomds KUBICEK, Wypravés: Kategorie narativni analyzy, Brno 2007, s. 80-81.

29 ]J.KOPTA, Treti rota,s. 11.

30 T.KUBICEK - J. HRABAL - P. A. BILEK, Naratologie: Strukturilni analjza vypravéni, s. 124.

31 Ibidem,s. 133-134.
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celkového ramee,” popiipadé¢ piebiraji funkci reflektoria™ a posouvaji rimcovy pii-
beh celého roménu.** Dochézi tak az k multiperspektivité vypravéni, coz prohlubu-
je miru autenticity i autenti¢nosti vyprévéného romanu a zdroveri napoméha iden-
tifikaci a aktualizaci ve vzorcich kolektivni, potazmo funkéni, paméti legionart.”
Tuto funkei viak text ztratil se smrti posledniho legionafe.

Z vyse uvedeného se dd predpoklddat uréity interpretacni vztah fikéniho
a redlného svéta. Jak bylo nazna¢eno vyse, vypravéni ptibéhtt mélo totiz nesporné
velky vliv na kolektivni pamét legiondiu, keefi si tak aktualizovali a upeviiovali své
individualni vzpominky a identitu. Jak dokldd4 napt. zapomenuty legionatsky spi-
sovatel Jan Rada (18852-?) v jedné ze svych knih: ,,Sbirka je uréena v prvé fadé pro
nae rozptylené Bratrstvo, které — jak pevné doufdm — jisté rado v tomto jubilejnim
roce vzpomene na mnohé momenty ze slavné anabase, ¢asem z paméti vyprchalé:
Tim jakoby potvrzoval slova francouzského klasika pamétovych studii Maurice
Halbwachse, totiz ze pii spole¢ném vzpomindni prozivime minulé skutky znovu
a s vét$i intenzitou, jelikoZ tak ne¢inime sami — vidime je spole¢nym pohledem.?”

Na druhé strané si ov§em legionafsti autofi nemohli ,vymyslet®, jelikoz byli,
a nejen samotni legionafi-spisovatelé, pod dohledem spole¢nych vzpominek.
O tom ndm s vtipem zanechal svédectvi spisovatel Karel Capek, jemuz udajné sdé-
lili legiondisti autofi: ,KdyzZ si v roménu o legiich vymyslime to nejmensi, jen tak
néjaky $pasek pro zajimavost, uz dostaneme dopisy od nasich braska: Bratie, ne-
houpej, vzdyt to tak nebylo, jak pises; [...]. Za sto let to uz ptjde baje¢né napsat;
pak uZ tu nebudou nasi kluci:®

Je ziejmé, Ze postavy v romanu délaji piesné to, co délali legionafi v redlném
svété a na ¢em mj. budovaly svoji identitu: vypravéni piib¢hi jako je naptiklad pré-
vé ten o fikéni tieti roté.

V podstaté se zietelné ukazuje to, co Aleida Assmannovd nazyvéd ,funkéni
a ,ulozenou® paméti.*” Pro legionate byl jakykoliv ptibéh, keery se tykal jich samot-
nych, pfedeviim ,normativnim sebeobrazem®, na néjz navazovali své vzpominky

32 J.KOPTA, Tretirota,s. 526.

33 Srov. T. KUBICEK, Wypravés: Kategorie narativni analyzy, s. 26.

34 J.KOPTA, Tretirota,s. 700.

35 Srov. Jakub MLYNAR, Pamét a narativita, in: N. Maslowski — J. Subrt a kol. (eds.), Kolektivni
pamét: K teoretickym otdzkdm, s. 213.

36 Jan RADA, Pan Broutek na Sibiri a jiné satiry, Praha 1928, s. 12.

37 Maurice HALBWACHS, Kolektivni pamét, Praha 2009, s. 51.

38 Karel CAPEK, Legiondrsky romdn, Narodn{ osvobozeni, 1.7. 1928, s. 4.

39 A.ASSMANNOVA, Prostory vepomindni, s. 151.
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a zkudenosti. Jinymi slovy jej byli schopni ,,obydlet*.* Ptib¢h je zde zésadni, jelikoz
viechny prvky spojuje a m4 taktéz selektivni charakter.”

»Ulozend pamét je oproti tomu soubor vicho, co do skladané¢ho ptibe¢hu
nelze zatadit, ale na druhou stranu to ani nelze zapomenout. Nese v sobé ovéfovaci
Hfunkéni® pamét.” Jde o neustdly proces, pfi kterém dochdzi k odebirani i ptidévé-
ni prvka ptibéhu - vie je neustdle aktualizovdno.” Legionatské piibéhy tak byly
stale revidovény a podrobovany dozoru kolektivu, v némz mél kazdy jedinec ovéto-
vaci funkei ,ulozené” paméti.

Zasadnim jevem je ptibéhovost. V ni Ize spatfit velkou vyhodu spojeni me-
tod naratologie a pamétovych studii, jelikoz obé metody pracuji s fenoménem vy-
pravéni piibéha. Prvni se jej snazi uchopit za pomoci analyzy mozného svéta sloze-
né¢ho z jazykovych znakd a druhd za pomoci selektivntho procesu vzpomindni
a konstrukce ptibéhu ze zapamatovanych jevi.. Je znamé, Ze legionafi si hojné vy-
pravéli ptibéhy, coz se promitalo do jejich literdrni tvorby.

Vyse popsané procesy oviem mohly fungovat jen za ptedpokladu aktivniho
vytvéieni celé legiondiské kultury vzpomindni. Mame tim na mysli nejen vydavani
raznych publikaci véetné krasné literatury, ale také piitomnost legionaiskych peri-
odik a masové legionaiské ,,schiizovani®. Nicméné je bez rozsahlého sociologické-
ho vyzkumu tézké odhadnout, zda legionafi jesté figuruji v soucasné funkéni pamé-
ti. Nabizi se i diskuze, do jaké miry jsou dodnes se objevujici legionatské fenomény
nositeli ur¢itého fondu paméti a do jaké miry jde jen o vyprazdnéné pojmy. To je
ov$em jiné téma, nez kterému se nyni vénujeme.

Literarni prostor tfeti roty

Piibeh TFeti roty, v némz se odehrévaji také revolu¢ni uddlosti, se miize na prvni
pohled jevit jako pouha kulisa déji. Vypravény svét je modelovany z prostorovych
a ¢asovych udaju, keeré si ¢tendi akeualizuje. Poméahaji mu tim chépat sit vztaht
a souvislosti.* Vzhledem k tomu, Ze v rdmci literatury nelze zobrazit komplexni

40 Ibidem,s. 152.

41 Ibidem,s. 152-153.

42 Ibidem, s. 160.

43 Ibidem,s. 153.

44 T.KUBICEK - J. HRABAL - P. A. BILEK, Naratologie: Strukturilni analjza vyprivént, s. 80.
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svét,” je ¢tendf odkdzdn na vytvaieni vlastnich asoprostorovych soutadnic.* Cely
fikéni prostor je logicky sestaven pouze autorovou organizaci jazykovych prostied-
ka.” Vie do sebe musi logicky zapadat. Jen za tohoto pfedpokladu miizeme jednot-
livé prvky vnimat jako jednotné universum.

Prostor Koptova romanu je vypravééem odkryvan hned od pocétku. Nacha-
zime se v ném na Ukrajiné, ale nezndme konkrétni misto. To autor nepokldda za
dulezité ,, Ale dejme ji jméno Fjodorovka, co na tom, jmenovala-li se jinak?“** Do-
konce i mésto, kde tieti rota prozije unorovou revoluci,” je stroze oznaéeno pouze
jako mésto C.*° Dle naseho nézoru je tato prostorové rozostienost jednim z divo-
du, pro¢ byla T7eti rota mezi legionéii tolik oblibend. Vytvétela totiz opravdovy
spole¢ny prostor jejich kolektivni paméti. Kazdy ¢tendi-legiondt si mohl dosadit
individudlni prostorové tdaje podle svych vlastnich zku$enosti. Tim se dokdzal
ztotoznit s predklddanym fikénim svétem. Pokud to neplatilo zcela obecng, pak jis-
té pro ty z legionéiu, ktefi se do vojska dostali jesté na Ukrajiné.

Piesto Kopta nenechdvd modelovany prostor bez pevnych opérnych bod,
takZe do narativu zasazuje i konkrétni a doslova pamatnd mista, jez byla neodmys-
litelné spjata s prozitkem drtivé vétsiny ruskych legionéit. Jsou to napt. Zborov,
Kyjev a Celjabinsk, kterymi se postavy roménu pohybuji podle jednotného ¢aso-
prostorového, strikené chronologického ramcee. K prostorovosti Halbwachs pozna-
mendva: ,Misto si uchovavé otisk skupiny a naopak. Proto lze veskeré pocindni
skupiny vyjadtit v pojmech prostoru:!

»Phijdes na Sofijskou plos¢ad a feknes si: tu stalo téch prvnich osm set na
svatého Viclava v roce tisic devitistém ¢trndctém, tu vtiskla do kijevské (sic!) dlazby
eskoslovenskd revoluce své prvni $lépéje,* popisuje Jetdbek — jeden z praporéi-
ka> tieti roty — mista paméti ¢eskoslovenskych dobrovolei. Koptiv fikéni Kyjev
neni totéz jako realny Kyjev. Ale pravé tyto aktualizace sméfované ke ¢tendii byly

45 Ibidem,s.79.

46 Ibidem, s. 80.

47 Ibidem, s. 78, 79-80.

48 Josef KOPTA, Treti rota, 1. vydéni, Praha 1924,s. 11.

49 Vice k unorové revoluci v Rusku srov. napt. K. J. Mc(NAMARA, Dreams of a Great Small Nation,
s. 115-118.

50 J.KOPTA, Treti rota,s. 172.

51 M. HALBWACHS, Kolektivni pamét, s. 188.

52 J.KOPTA, Treti rota, s. 227.

53 Praporik byl v ruské carské armadé — potazmo ve formujicich se ¢eskoslovenskych legiich v Rus-
ku — nejnizsi dustojnickd hodnost. Krétce po vstupu do legii se stal praporéikem napf. spisovatel

Rudolf Medek (1890-1940).
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nenahraditelné pfi vytvéfeni kolektivni paméti a identity ¢eskoslovenskych legio-
nara.

Neni od véci, Ze samotnd cesta postav napii¢ fikénim svétem se odviji vy-
hradné smérem na vychod, coz zdroveni postavy stéle vzdaluje od jejich stanovené-
ho cile — osvobozeni ¢eskych zemi. Paradoxné tim roménovi hrdinové podnikaji
cestu zcela opa¢nym smérem, nez kam by ve svych tvahach méli i cheéli sméto-
vat.>* I to mé zdsadni vyznam v rdmci topoi legiondiské literatury, byt pro nés to
nyni nen{ podstatné. Dilezité je, Ze s ruskou (inorovou) revoluci se setkdvaji jeste
na Ukrajiné, na samém za¢dtku romdnové cesty T7eti roty, pticemz kazdé posunu-
ti v rdmci prostoru na vychod méni vztah legiontt k revoluci jako celku (srov.
nize).

Nesmime opomenout, ze literdrni dilo skytd také druhou rovinu, kterou je
samotné uspofddani textu.’® Narativ md specifickou textovou strukturu a ¢lenéni,
ma svitj zaddtek i konec. Také do néj se promitd autorova recepce ruské revoluce.
Nejlépe je to rozpoznatelné v ndzvech jednotlivych ¢&isti kazdého dilu trilogie,
napt. Svétla na vychod¢,* nebo Na zivot a na smrt.”’

Vypravéc a postavy Koptovy knihy

Hlavnim zdrojem informaci (nejen) o ruské revoluci, které z dila ziskdvdme, jsou
vypravéc a samotné literarni postavy — predevsim vojaci tieti roty.

Logicky k tomu dochazi ptedev$im v mnoha rozhovorech, které vedou mezi
sebou a s nékterymi Rusy. Kopta jednotlivé postavy vojaka zdmérné znaéné typizo-
val. Byt jsou nékeeré literdrni postavy ostentativnim obrazem historickych osob-
nosti.

Pokud jde o nejdulezitéjsi postavu piibéhu, Ridla, je vypravééem ptipodob-
fiovén k Erbenovu Zéhoti*® s pomérné zdhadnou minulosti ,,pfedméstského pova-
le¢e“ V ramci roty plni funkei strazce soudrznosti celého kolektivu, a jakozto

54 Ibidem, s. 558-560.

55 T.KUBICEK - J. HRABAL - P. A. BILEK, Naratologic: Strukturilni analjza vypravéni, s. 91~
92.

56 J.KOPTA, Treti rota,s. [151].

57 Ibidem,s. [371].

58 J.KOPTA, Treti rota,s. 23, 24.

59 Ibidem,s. 25.
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starodruzinik® ztélestiuje i pamét celé roty. Proto hojné vyprévi ptibehy.*! Zaroven
plni funkei ochrance odkazu padlych bratrii.®* Radl je velmi impulzivni, fdi se vét-
Sinou jen svym instinktem a vlastnimi pravidly, pfi¢emz ztstdva odddn bratrstvu
roty a jejimu veliteli. Neni ovSem zcela jasné, jak zprvu piistupuje k ruské revoluci,
ale pozdéji bere boj proti bolsevikiim velmi osobné a msti se za potupu, jiz mu pfi-
vodil stiet s ¢eskym bolsevikem.®

Radlovym opakem je ulitel Strnad pochézejici z jihu Cech.% Vypravée
o ném mluvi doslova jako o ,zivém svédomi roty“.®> Strnadovo nervdzni vzezieni
ostie kontrastuje s jeho hloubavou povahou a ¢tendiskou zanicenosti. Své tvrzeni
obvykle podkliada odkazy na T. G. Masaryka (1850-1937) nebo Ernsta Denise
(1849-1921).% Je to pravé jeho stiizlivy realisticky postoj, jemuz se ostatni ,,ro-
mantici” posklebuji, ale ke kterému si mnozi chodi pro rady a odpovédi.*” Je odpiir-
cem nesmyslnych boju s bolseviky, jelikoz predvidd jejich fatalni nésledky pro celou
armddu Cechoslovaka.® Tim si oviem vyslouzi nedtvéru vétsiny bratii.*

Randa, pavodnim povolanim hornik, je zastdincem marxismu, revoluce
a pozdéji Lenina. Jest¢ diive, nez bolSevici ptevzali moc, si nasel cestu do ruskych
revolu¢nich kruht a pusobil jako spojka mezi rotou a revoluciondii béhem udélos-
ti na pfelomu tnora a bfezna 1917.7° Jde o znamenitého vojika. Nakonec se roz-
hodne nasledovat Lenina a sbé¢hnout k bol$evikim.” Josef Kopta na jeho adresu
tikd: ,Vzdycky jsem se bal ukfivditi lidem, kteff od nds odesli do rudé armady a v
Randovi jsem chtél sim uvéfit, ze tam ¢asto 8li po stragnych dusevnich bojich [...]<7
Randiv kradmy odchod nastve mnoho bratri a stane se pii¢inou svaru mezi radi-
kalnim Ridlem a umirnénym Strnadem.”

60 Za starodruziniky se oznacovali legionafi, keeti byli ptivodnimi ¢leny ¢eské druziny, nebo se pfi-
dali krétce po jejim nasazeni. Obecné ve vojsku pozivali velké autority a fada z nich se stala vyso-

61 Ibidem,s.27.

62 Ibidem, s. 24.

63 Ibidem,s. 541.

64 Srov. Viclay CHAB, Nuse rota, Ceskoslovensky legiondt, 24. 10. 1924, s. 12.

65 J.KOPTA, Treti rota, s. 34.

66 Ibidem, s. 38.

67 Ibidem,s. 35.

68 Ibidem,s. 602-603.

69 Ibidem,s. 661-662.

70 Ibidem,s. 206-207.

71 Ibidem,s. 573-578.

72 Josef KOPTA, Jak vznikala Tieti rota, Praha 1929, s. 21.

73 Srov. Idem, T7eti rota, s. S87-592.
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Rusky Cech” Roubal opousti vojsko jesté na Ukrajing, kdy? se legiondfi pii-
pravuji na cestu z Ruska.” Je zatvrzelym monarchistou a odpircem revoluce jako
takové. Uvazuje, ,,ze revoluce v Rusku znamena zkazu viech ¢eskych nadéji a snu,
nebot bez cara nebude ruské armédy a bez ruské armady nebude v Cechéch svobo-
dyf‘76

V neposledni fad¢ jsou pro vystavbu celého narativu ve vztahu k ruské revo-
luci dalezZiti i tii dastojnici téeti roty. Praporc¢ik Benda je vykreslen jako cynicky
a zbabély syfilitik, kterého vojici nemaji v lisce. Ruskd revoluce mu je zcela lhostej-
n4, ale nakonec opousti tfeti rotu, aby se pfidal k bolSevikiim. Ctenéf nema dtivod
pochybovat, ze tak, na rozdil od Randy, ¢ini ptedeviim pro svou zahotklou nena-
vist viidi svétu a z ¢isté zistnych divod.””

Jeho povahovym protikladem je prapor¢ik Jetabek predstavujici citlivého,
zasnéného, piesto velmi odvézného, bésnika idealistu. Jefabek ruskou unorovou
revoluci vitd oteviené (sdm je rusofilem), av§ak bolSevismus je pro n¢ho ,sekeaiskd
tma a hrtiza“”® Je to pravé on, komu je ke konci romanu pteddno umirajicim Sukem
veleni nad tieti rotou.”

Porucika Suka, velitele celé tieti roty, miazeme struéné charakterizovat jako
drsného, ale spravedlivého a odvézného vidce.* Unorovou revoluci bere, jak se
2d4, predevsim oportunisticky, coby velkou ptilezitost pro odboj Cechoslovak.™
Nicméné bolevismus o¢ividné odsuzuje, kdyz se v konfliktu Radla (obhajujictho
aktivitu proti rudym) a Strnada (radictho k domluvé s nimi) jednozna¢né stavi na
Radlovu stranu.** Nikdy ani nebrani Jetdbkovi v jeho hanéni bol$evismu. Porucik
Suk, stejné jako jiné postavy, je jednim z vyraznych topoi legiondiské literatury,
které miizeme spatfit i v postavé plukovnika Svece.** Jedn4 se o idedlntho velitele-

74 Pojem ,,rusky Cech bylo oznaéeni pro rodilého piislusnika &eské minority na uzemi Ruska (for-
maln¢ poddani ruského cara).

75 K okolnostem zamysleného odjezdu Cechoslovéki z Ruska srov. V. M. FIC, Ceskoslovenské legie
v Rusku a boj za vznik Ceskoslovenska 1914-1918, I11. dil, s. 18-25.

76 J.KOPTA, Treti rota, s. 39-40.

77 Ibidem,s. 580.

78 Ibidem, s. 626.

79 Ibidem,s. 695.

80 Ibidem,s. 18,692-693.

81 Ibidem,s.213.

82 Ibidem, s. 604.

83 K redlné — historické osobnosti Josefa Jitfho Svece a jeho diskutované sebevrazdé srov. Josef KU-
DELA, Aksakovskd tragédie, 3. vydani, Praha 1932.
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vale¢nika, majiciho dobry vztah se svymi vojaky. Prakticky vzdy si vi rady a nevdha
polozit zZivot ve jménu legiondiskych ideji, nebo pro zdchranu svych vojéka.

Vedle uvedenych nejdilezitgjsich postav, které zprostiedkovévaji obraz rus-
ké revoluce jako celku, jsme ponechali stranou Bidla, Farku, Kol4fe nebo Rosenk-
rance. V rdmci prokresleni fenoménu legionafstvi maji sice daleZitou roli, ale jejich
vztah k ruské revoluci neni zdaleka tak vyrazny jako u vySe jmenovanych.

Treti rota a ruska revoluce

Ramcovy postoj vojaku tieti roty vici ruské revoluci by se dal pomérné snadno ty-
pizovat a rozdélit do nékolika fazi, které osciluji mezi pozitivni a negativni recepci.
Od nadsen¢ho pfijeti padu carského rezimu, pies zklaméni z ruské demokracie,
keeré je vysttidano nadSenim pfi vystoupeni proti bolevikiim,** aby opét nastoupil
stav fatdlni deprese a smutku z ruského piistupu k osudtiim vlastni zemé.

Jak jsme jiz zminili vySe, Ceskoslovensti vojaci se s revoluci setkavaji v ano-
nymnim mésté. Dilezitou tlohu zde sehrava bratr Randa, ktery zprosttedkovava
komunikaci mezi velitelem tieti roty a ruskymi revolu¢nimi kruhy. Rusové, pldnu-
jici tnorovou revoluci, se totiZ ob4vaji, Ze by Cechoslovici mohli zasahnout a zma-
fit tak prabéh prevzeti moci. Cechoslovaci viak s ruskymi demokratickymi kruhy
sympatizuji.*> Pfesto je z reakci Roubala zfejmé legionaiské nepochopeni Rust
a Ruska.® Z nékolika bodt, které Suk diktuje Randovi a jez maji byt ptedény rus-
kym revolucionaitim, je patrné, ze Cechoslovéci tnorovou revoluci podporuj, jeli-
koz v ni vidi nadéji na pokracovani vélky proti jejich dhlavnimu nepfiteli: Némecam
a Rakousku-Uhersku. Zajimavosti je, Ze velitel roty sympatizuje s ruskymi esery
(socialisté-revoluciondii).”” V mnoha ohledech se ndzory velitele roty pickryvaji
s postojem vét$iny ostatnich legionatt. To se projevuje znaénym idealismem ovliv-
nénym rusofilstvim: ,Ale véd¢l, Ze spati nebude a Ze se nebude moci do¢kati nové-
ho zittka. Nového zitika, kdy vitézna revoluce provold vilku do konce a kdy se za-
snoubi mladé revolu¢ni Rusko s revolu¢nim vojskem ¢eskoslovenskym na vyboj
a odboj za svobodu vSech utlatovanych ndroda:® Piesto se Cechoslovéci snazi za-

84 Legiondfi tak obecné oznacovali obdobi vojenského stietu mezi nimi a sovétskou moci, keeré
trvalo od konce kvétna 1918 prakticky do smrti plukovnika Svece v Hjnu 1918.

85 J.KOPTA, Treti rota,s. 177-178.

86 Ibidem,s. 178.

87 Ibidem,s.207.

88 Ibidem,s.213.
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chovat neutralitu. Ve vnéjsim projevu i tim, ze Randa sunda ¢eskoslovenské odzna-
ky a uniformu, aby nebyl identifikovan jako Cech.®

Tato situace m4 obecnou platnost. Cei sice navenek proklamovali neutrali-
tu a tvrdili, Ze se nevmésuji do vnitinich zélezitosti Ruska, ale v nemalé mife to
nedodrzovali.

Vratme se ke tfeti roté, kterd v roménu pod Sukovym velenim napochoduje
zazvuku pisné Rudy prapor na ndmésti mésta C. a vzda hold symbolu ruské revolu-
ce — ervenému praporu.”,Od toho dne, kdyz se vecer schézeli, aby si spole¢né
vzpomnéli na domov, zazpivali ,Kde domov muj a pfipojili vyhruznou, silnou,
hvézdy s nebe na zemi svou odvahou pfenasejici ,Pry¢ s tyrany a vlddci vemi [...]
my novy Zivot chcem?' [...]: Méli koneéné svou hymnu revoluce:®> Ceskoslovensky
legionat, spisovatel a novindt Vaclav Chab (1895-1983) toto tvrzeni poklddal za
vyznamné a v naprostém souhlase s historickou pravdou:” To dava tusit, Ze v legi-
onéfské kolektivni paméti zaujala tato udélost specifické postaveni. **

Ostatné nadSeni dobrovolcti z inorové revoluce netrva dlouho. Stejné jako
se prozatim stahuje postava Randy do pozadi, aby ji nahradil Jetibek, opadé revo-
lu¢ni nad$eni. Jedna se o formu fokalizace,” stiidani perspektiv vypravéni, kdy je
¢tendf urcity tsek déje provazen nékterou z Koptovych postav. Toto stiidani ve éte-
néfi-legionafi podnécovalo kolektivni vzpomindni, jelikoz kazdy legiondi v sobé
nesl ¢ast pribéhu koherentniho celku. Déj se s Jetdbkem posouva do revolu¢niho
Kyjeva, kde ,ve jako by fikalo, ze s témi fe¢mi nelze na véky vydrzet, Ze ty pisnicky
také zvétrajf a omrzi — a co, bratii potom?“” Dochdzi na prvni $iroce zalozené roz-
pory mezi ¢eskou a ruskou revoluci. Zatimco Cechoslovaci si své revolu¢ni nadsent
zachovévaji, a navic je upeviiuji sjezdem ¢eskych spolkil, opojeni mezi Rusy opadé-
v&.” Posilou pro bojovné naladéné Cechoslovéky je otekévany ptijezd T. G. Masa-

89 Ibidem,s. 207.

90 J. KOPTA, Treti rota, s. 221-222.

91 Nesmime zapominat, ze dne$ni konotace této revoluéni pisni Rudy prapor, pochizejici z 19. sto-
leti, ptisoudila az pozdéjsi doba.

92 Ibidem, s. 224.

93 V. CHAB, Nuse rota, Ceskoslovensk)'l vojék, 24. 10. 1924, s. 12.

94 Oproti tomu Viclav Kaplicky ve svém denikové ladéném roménu Gornostaj (1936) zminil jako
hymnu revoluce vyhradné Marseillaisu, kterd byvala zpivéna se stejnym nadsenim jako Rudy pra-
porve Tieti roté — Viclav KAPLICKY, Gornostaj, 3. vydani, Praha 1982, 5. 29.

95 J. HRABAL, Naratologie: Strukturdlni analjza vypravén, s. 149-150.

96 J.KOPTA, Tretirota, s. 232.

97 Ibidem,s. 236-237.

STUDIE 534

06 - slov-prehled3-mertelik.indd 534 16.10.2020 10:31:39



ryka.”® Ptes veskeré znamky rozpadu pavodnich revolu¢nich hodnot, nebo jejich
nepochopeni ze strany ruské vefejnosti, Cesi zUstavaji ,optimisty nejvétsimi®” Dle
nascho ndzoru je to pravé vlivem pietrvévajiciho rusofilstvi, které je v Koptovych
postavich hluboce zakotenéno. Vétsina vojaki si zachovala sviij optimismus i pres
pokracujici vSeobecny spolecensky rozvrat prakticky az do bitvy u Zborova, kterd
probéhla 2. ¢ervence 1917, po niz nédsledoval de facto rozpad vychodni fronty
a masovy ustup ruskych jednotek.

Zastavme se u tif ptikladi rozdilt mezi zobrazovanymi nazory Cechoslova-
ka a Rust na tnorovou revoluci. Prvnim z nich je atok rozvasnéného davu muziki
na zimek mistniho hrabéte, kterému nakonec Suk, byt se sebezaptenim a tajné, po-
méhd v atéku.'” ,To je ten vas§ svobodny rusky ¢lovék. Cham je to, ne ¢lovek, a na-
gajku'”" potiebuje a ne republiku,” prohlasuje Roubal na adresu prostych Rust
k Sukovi.'” Ostatni postavy jsou skrze Roubala stile konfrontovény s tim, ze Rusku
viibec nerozumi, jelikoZ na néj roubuji své evropské piedstavy.

Druhou osobni zkusenost s ruskymi ,,revolu¢nimi idedly” zaziji vojici tieti
roty pii stfetu na manifestaci, které se ucastn{ zastanci pokracovini valky i jeji od-
ptirei.'® Odpirci agitujici pro mir'® tfimaji transparenty s hesly: ,,Doli s vojnou!*,
»Valku palécim — mir chatdm® nebo ,,Soudruhu, nezabijej svého némeckého bra-
tra!“1% Za Cechoslovaky, kterym jde ptedevsim o pokra¢ovani vilky, podporované
ruskymi ndmotniky hovoii k lidem bratr Vdvra, ktery obhajuje spravedlivy boj.'*
Témét to vypadd, ze by dav piesveddil, ale kvuli vypadu Radla ve vyjde nadarmo.'”
I tento obraz o nechuti Rust k dalsi vélce je spole¢ny pro celek legiondiské literatu-
ry. Jak napsal napt. Vaclav Kaplicky v Gornostaji, ptestoze doslo ke vzajemné ,,zdpla-

vé slov o svobodé a bratrstvi®,'%® na frontu z Rusti nakonec neodesel nikdo.'?

98 K historickému kontextu Masarykova pifjezdu do Ruska: K. . MctNAMARA, Dreams of a Gre-
at Small Nation, s. 126-130.
99 J.KOPTA, Treti rota, s. 236.
100 Ibidem,s. 245-259.
101 Ptiléhavy pieklad nagajky / nahajky by byl nejspise karabéc.
102 Ibidem,s. 252.
103 Ibidem,s. 263-281.
104 K tehdejsimu, pro Cechoslovéky nebezpe¢nému, ruskému pacifismu napt. V. M. FIC, Ceskoslo-
venské legie v Rusku a boj za vanik Ceskoslovenska 1914-1918, I. dil, s. 94-99.
105 J.KOPTA, Treti rota, s. 266.
106 Vévraje rotny — pisaf, kterého jsme si vy$e nepfedstavili, ale stru¢né k jeho charakteristice vypra-
vécem: Ibidem, s. 75-79.
107 Ibidem,s.279.
108 V.KAPLICKY, Gornostaj, s. 32.
109 Srov. Ibidem.
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Dulezité je, a ve vztahu nejen k ruské unorové revoluci jde o determinujici
fake, Ze si tfeti rota nikdy nezvoli sviyj vlastni komitét,"” jakozto svrchovany ,vyné-
lez* tnorové revoluce, ktery uvedl celou ruskou armédu do chaosu. Kdyz je rotny
Suk ptimo vyzve k volbé komitétu, je mu sdéleno, ,,.ze je to hloupost a Ze o to nesto-
iV kontrastu k disciplinované tieti roté, kterd mé davéru k veleni a stij co st
chce pokracovat ve vélce, je v dile vyobrazen rusky pluk, ktery mél komitéty na
viech urovnich veleni''? Existence komitétl vedla k debatdm ruskych jednotek
o ukonceni vélky a k naprosté demoralizaci a ndslednému rozpadu celé armédy.®

Velikym meznikem je snad ve vSech legiondiskych narativech, a tudiz
i v Koptové romanu, bitva u Zborova."'* Autor uvadi, ze kdy? se rota ocitne v zdko-
pech spolu s celou ¢eskoslovenskou brigadou, jiz jeji vojaky neptekvapuje obraz
demoralizace a rozkladu ruské armady. ,, Tak vida najednou drzite palec kontrarevo-
luciondftm, co? Tak najednou mi dévate za pravdu, co? Tam u toho zimku to byla
taky revoluce, mlddenci! V téchhle zdkopech byli pted ndmi taky revolucionati, no
jo, jen se nestydte. Ty haldy patron, po kterych tu rusti vojaci $lapali jako hladovi
lidi po chlebg, ty tuleZi taky ,z viile ruského lidu’;""> komentuje situaci opét Roubal
ve zborovskych zékopech. Dobrovolci, ukdzano ¢tendfi v jedné ze Strnadovych
tvah v diskuzi s dal$i postavou, si jiz v tu dobu uvédomuji, kam spéje ruska revoluce
a ze bolSevici se svymi hesly i osobnostmi pievysuji stavajici ruské demokratické
kruhy.!'¢

Zasadni obrat v d&ji nastavé ale az po bitvé u Zborova. V té dobé se Jetdbek
lé¢i ze svych zranéni a rozmlouva se zbol$evizovanym vojakem, ktery lezi na vedlej-
$im lazku. To, ze Jetdbek jiz piestdva Rusim nadobro rozumét, patrné neni nic
piekvapujiciho.'” Zazni i zajimava mysSlenka o tom, Ze by legionéii jesté nosili Le-

110 V rdmci ,demokratizace® ruské armédy si vojéci volili své vlastni zdstupce do vybort — sovéta —
které napt. schvalovaly i rozkazy distojnikil. Témito vybory disponovaly vojenské ttvary na
trovnich od roty vyse. Ceskoslovensti vojéci je nazyvali vyhradné terminem ,komitéty, Ziejmé
$lo o to, odlisit se terminologicky od ruskych ¢asti a pozdéji i bolseviki.

111 J.KOPTA, Treti rota, s. 243.

112 Ibidem, s. 242.

113 Ibidem,s. 243.

114 Ke studiu fenoménu bitvy u Zborova napt.: Milan MOJZIS - Michal RAK, Zborov 1917~
2017,2.vydani, Praha 2018.

115 Ibidem,s. 302.

116 Ibidem,s. 327-329

117 Ibidem,s. 373.
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nina na rukou, kdyby zacal hlasat pokracovini valky s Némci.'"®* Bohuzel nevime,
jakd by byla Jetdbkova reakee, jelikoz je jejich hovor pierusen.

Ve stejnou dobu prodélava zbytek tieti roty umorné ustupové boje lapen
v nezmérném chaosu rozlozené ruské armdady.'”” Zde poprvé dochdzi k ptimému
tyzickému stietu mezi legiondfi a prchajicimi Rusy, ktefi je oznadi za kontrarevolu-
cionéfe. ,,Bili do toho hlava nehlava a zrudli hnévem i litosti prali do zemldka,'
kteii odhazujice kofist zacldnéli si rukama hlavu a hledali nejkratsi cestu odtud: !
V této viavé se vytrati prapor¢ik Benda a utee na vlastni pést do Kyjeva, kde poté
$iff poplasné zpravy o znieni celého éeskoslovenského vojska. '

Nepfijemna uddlost, kdy se legionafi poprali s ruskymi dezertéry, ma dohru
v Kyjevé, kdyz se chce jeden ze zbitych Rusti mstit Jetidbkovi pravé propusténému
z nemocnice.'” Zdminkou byl také fake, Ze Jetdbek stéle nosil na ramenou ,,poho-
ny* jako odznak své dustojnické hodnosti. Jejich noseni vsak bylo béhem Jetdbkova
pobytu v nemocnici zakdzéno. ,Jaképak rozdélovani a oddélovani lidi na vyssi
a niz$i. Dol pohony! To byla devisa soucasnych dni. O tom oviem jesté Jetdbek
nevedel; " vysvétluje vypravée Treri roty. Celd aféra Jetdbka je obrazem triumfu
rozumu, jelikoZ Jefabek ruské zemlaky chytte postve proti sobé navzajem.'”

Déle jiz pokracujici ruské revoluci neni vénovano piili§ prostoru. Plati to
i pro samotny bolSevicky pfevrat na podzim roku 1917. Jeden ze ziejmych davodu,
pro¢ se Josef Kopta vyhnul zobrazeni bol$evické revoluce, spocivd v tom, Ze se ne-
jednd o ,historii” tieti roty, jejimz prostiednictvim, potazmo skrze nékterou z lite-
rarnich postav, udédlosti sledujeme. Autor vsak zcela vypustil i tstup z Ukrajiny na
konci zimy 1918. Od letnich udélosti roku 1917 se text posouva az do jara 1918.
Do obdobi, kdy bylo legionaiské vojsko na své cesté do Vladivostoku a dale do
Francie roztazeno po celé délce transsibifské magistraly. Postavy tieti roty jsou au-
torem piimo vrzeny proti bolSevické moci, kterou reprezentuji rudi gardisté a ko-
misafi. Situace vojska je zde typizované zachycena v osobnim stietu Radla s ¢eskym

118 Ibidem, s. 376.

119 Jednd se o uddlost, kterd vesla do historie jako tzv. tarnopolsky tstup. Oddily &s. legionait se po
zdrcujicim protittoku vojsk ustfednich mocnosti prostiilely z obkli¢eni a ustoupily do bezpedi.

120 Volny picklad zni ,krajan®, ale legionaii to pouzivali vyhradné jako pejorativni oznaceni Rusi ve
smyslu ,,buran®.

121 J.KOPTA, Treti rota, s. 423.

122 Ibidem, s. 408.

123 Ibidem, s. 477-478.

124 Ibidem,s. 475.

125 Ibidem, s. 479.
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bolsevikem,'? ktery se mu snazi vysvétlit, Ze jsou pouze ,v zajeti burZoasni ideolo-
gie“,'"”” a o Masarykovi prohlasi, ze je jiz ,velmi senilni“.!*® To je pro impulzivniho
Rudla pfilis, a i kdyZ maji legionafi zachovavat neutralitu, ztresta ¢eského bolSevika
fackou. Ten si ji nenechd libit a v ¢ele deputace si pod pohriizkou odzbrojent a zaje-
ti celé roty vynuti Radlovo uvéznéni.'” Tim se z Rtdla stdva mucednik roty, které-
ho vsichni lituji.

Cesti bolsevici jsou v romanu opakované li¢eni jako jedna z hlavnich pfi¢in
nedorozuméni mezi legionéii a ruskymi bolSeviky, které legionafi ¢asto nepovazuji
za skute¢né Rusy. BolSevismus chédpou jako néco pro Rusko ciziho. Tento fenomén

muzeme pozorovat napii¢ celou legionatskou literaturou.'*

»A abys védél, my ne-
jsme Zadny cizinci. Nejsme. My jsme pro Rusko bojovali, my jsme byli vojiky jeho
armddy, tak jakdpak potdd cizinci? BolSevici jsou cizinci! Celd léta zili nékde za
hranicemi a o rusky lid se nestarali. Kdyz tu udélali revoluci bez nich, ptisli k hoto-
vymu, protoze to uz o krky neslo,"*! oponuje Vévra Strnadovi, ktery stéle prosazuje
zachovani nestrannosti.

Ceskym bolsevikiim je dédvino za vinu i Randovo zbéhnuti (ale o Bendovi se
nikdo nezmiriuje). Debata je rdzné utnuta Radlem: ,Kdo se muze spojit s bolSevi-
ky, tak je zrddce a holomek, kdyby se jmenoval tieba Strnad:'* Jiz dfive jsme se
zminovali o sporech mezi Radlem a Strnadem. Ty se vyhrocuji pravé po kradmém
odchodu Randy z vojska. Randovi bratii z jedné téplusky' (v éele s Ridlem) haze-
ji jeho boty do Volhy a prondseji pti tom kletbu.'**

K otevienému boji mezi Cechosloviky a bolseviky se schyluje v napjaté at-
mosféie, kdy si postavy stale ujasiuji, ze nepujde o stfet s Rusy. ,,To znamena, ze
s Rusy vlastné ani bojovat nebudeme, Ze budeme mit co délat s Némci a Madary.
Ani nevi$, jak by se mi uleh¢ilo,"** sdéluje Suk Jetdbkovi. Jefdbek je optimistou

126 K problematice internacionalistti a Cechoslovaki: V. M. FIC, Ceskoslovenské legie v Rusku a boj
za venik Ceskoslovenska, IL. dil, s. 144—145.

127 ]. KOPTA, T¥eti rota, s. 533.

128 Ibidem.

129 Ibidem,s. 541.

130 Napt. Karel FIBICH, Povstalci, dil II., Mogila, IV. vydéni, Praha 1936, s. 99.

131 ]. KOPTA, T5eti rota, s. 585.

132 Ibidem.

133 Zelezni¢ni vagény ptivodné uzivané pro prepravu dobytka a po ndsledném zatepleni vojska. Pro
Ceskoslovenské vojéky se staly na dlouhou dobu druhym domovem. Proto si je rtizné upravili
avyzdobili.

134 J.KOPTA, Treti rota,s. 591.

135 Ibidem,s. 622.
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avét, ze by v boji proti bolievikim povstal po boku Cechoslovéki cely rusky lid.!*¢
Nicméné Suk je v tomto pohledu velmi skepticky. K Rustim jiz nema davéru a tusi,
ze pokud dojde ke stfetu, zlistanou v ném osamoceni.'?’

Vsechny tvahy a pochyby ukonéi az Trockého ,,slavny® telegram, keery legi-
onafi zachyti:'3*
len [...]<1¥

Mistni sovét se jest¢ snazi s dobrovolci vyjednavat, ale ti jiz védi o prvnich
140

»Kazdy na zeleznici ozbrojeny Cechoslovik budi¥ na misté zastte-

mrtvych u Marianovky,'* takZe dévaji bol$evikiim jasné najevo své neprételstvi.

O boji u Marianovky ptinesl zpravy Jefabek, ktery znovu zduaraznil, ze Rust
se ani netykal: ,,Pokud tam byli Rusové, tak ti byli z mobilisovanych. Ti se pry po-
tom zaptishli, ze proti bratiim Cechéim ni¢eho nemaji, ze byli k tomu ptinuceni
a ze za nic nemohou!'* Tak za¢ind mezi Cechoslovéky a bolSeviky oteviend valka.
»Sovétskou krev [...] ta neni ruskd. Vzdyt vlastné s Rusama nevél¢ime, ' zdtraziiu-
je znovu jeden z vojaka tfeti roty.

Kratce po tspé$ném vystoupeni proti bolsevikim se vojici dozvidaji, ze
podle francouzské vlddy mé ceskoslovenské vojsko ztistat v Rusku, vyckat na pii-
chod spojencti a obnovit protinémeckou frontu.'

Z nascho pohledu je zajimavé, Ze prvnim negativnim dusledkem propuk-
nuvsich boji mezi rudymi gardisty a Cechoslovéky, bylo dle Koptova roménu zfor-
movani Délnicko-rolnické rudé armady pod vedenim Lva Davidovi¢e Trockého.
Podle Kopty ji sestavil pod heslem boje proti Cechoslovakiim, coz se Jetabek do¢ita
z ukotisténych bolSevickych novin ,,Rudy poplach*.!*

Tato informace je zdtraznéna i v epilogu celého romanu,'® kdyz se fyzicky
vycerpand a demoralizovana tfeti rota, jiz pod Jefdbkovym velenim, utdbofi v ural-
ském lese."* Dobrovolci jsou na pokraji sil, citf se oputéni, spojenci nedorazili

136 Ibidem,s. 601.

137 Ibidem,s. 601-602.

138 K historickému kontextu: V. M. FIC, Ceskoslovenské legie v Rusku a boj za vznik Ceskoslovenska,
11 dil, s. 306.

139 J.KOPTA, Treti rota,s. 617.

140 Ke krvavému boji u Marianovky: V. M. FIC, Ceskoslovenské legie v Rusku a boj za venik Ceskoslo-
venska, I1. dil, s. 313-315.

141 J.KOPTA, Treti rota,s. 622.

142 Ibidem, s. 688.

143 Ibidem, s. 669.

144 Ibidem,s. 671-672.

145 Ibidem, s. 704.

146 Po bojich o magistrilu se na ptelomu let 1918 a 1919 Cechoslovéci ptesouvaji mj. na Ural, kde
pokracuji v boji proti bolSevické moci a marné oéekdvaji pomoc zdpadnich spojenci.
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a protibol$evicky orientovani Rusové se ukazali jako neschopni. Nenachézeji proto
jiz z4dné divody svého dalsitho boje.'”” V této pesimistické atmosféte piib¢h celé
Treti roty kondi — ve zklamaném pohledu Jerdbka, ktery se diva do mapy s prstem

v 7

na nedosazitelné Moskvé coby centru $ifeni bolsevické ndkazy.'#

Shrnuti

Na piedchozich strandch jsme ukdzali moznosti badani na poli legionatské literatu-
ry za vyuziti literarné teoretickych metod a piistupti inspirovanych pamétovymi
studii. To pokldddme za jednu z moznosti, jak ptispét i k diskusi o kontinuité a dis-
kontinuité ruskych déjin 20. stoleti, do nichz ¢eskoslovensti legiondii zasihli, aby
byli ndsledn¢ na dlouha léta zapomenuti.

Nevyhnuli jsme se struéné analyze prostoru literdrniho dila, v niZ jsme pou-
kézali na fake, Ze neni v zddném ptipadé pouhou kulisou. M4 své nezastupitelné
intenciondlni misto v celkové vyznamotvorné struktuie dila a plni, resp. plnil, z4-
sadni mimoliterdrni funkei v rimci legiondiské kolektivni paméti. K té se vztahova-
la i kategorie vypravéce a zpiisob vypravéni viibec. Zachytili jsme vztahy vybranych
literdrnich postav vojaka tfeti roty na zaklad¢ jejich zobrazovanych povahovych
vlastnosti.

Poklidddme za nutné k legiondiskym dilam prfistupovat jako k estetickym
objektim a nezabyvat se pravdivostnim hodnocenim udalosti, které legionafsti spi-
sovatelé zachycovali. Ukdzali jsme, ze nejde zdaleka jen o dopliiujici pramen k déji-
ndm legionatské kazdodennosti, ale pfedev$im o nad¢asové ideje svobody a zobra-
zenou typologii ¢eskych lidi, ktefi se aktivné podileli na budovéni humanitnich
hodnot moderniho ¢eského ¢lovéka. Jejich stiet s ruskou revoluci — tnorovou i tj-
novou — je v mnohém ovlivnil, at uz negativné, nebo pozitivné. Bylo to pfedeviim
jejich pospolité bratrstvi zaloZené na lasce k bliznimu a do jisté miry neotiesitelna
vira v dobrotu ¢lovéka, kterd jim umoznila piezit néco, co vlastné ani nemohli po-
chopit. Zkoumany roman T¥et{ rota to ztetelné ukazuje.

Ruskd revoluce je pojimana v Koptové dile jako jednotny proud chaotickych
udélosti, které s sebou odnéseji v§echno a vSechny. V prvni fizi byla legionéii vé$ni-
v¢ oslavovana, aby se posléze proménila v ¢ernou muru, jez mtze zmafit celé jejich
snazeni v boji za svobodu jejich vlasti. Nutno zdtiraznit, Ze jako strijce promény

147 J.KOPTA, Treti rota,s. 712-716.
148 Ibidem,s.716.
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k hor$imu vidi legionéti bolSeviky. Ti podle nich s Ruskem nemaji nic spole¢ného.
Jsou Némci naockovanou nékazou, kterd méla rozvratit jedinou mocnost, jez se
v o¢ich legiondit, zcela poplatnych ¢eské rusofilské tradici, mohla postavit ,ger-
ménské rozpinavosti. Cesi se pak v Koptové obraze pokusi obétovat pro zéchranu
Ruska a ruského ¢clovéka, i kdyZ zcela marné, jelikoz se opét ukdzalo, Ze $lo jen
o fantaskn{ romantické mameni, které mélem udusilo i legiondisky odboj v Rusku.

Je piirozené, ze dnes ¢teme Teti rotu zcela jinak, nez byla ¢tena v dobé svého
vzniku. Piesto je zfejmé, Ze ve své dobé musela zna¢né ovlivnit ¢tendfské postoje
a do ur¢ité miry formulovat nazirdni revolu¢nich udalosti v Rusku nejen samotny-
mi legionafi. Proto pokliddme za nutné se k témto textim vracet. Mimo obrazi
ruské revoluce v nich lezi i zéklady moderni ¢eské statnosti. Finalni odpovéd na
otdzku diskontinuity a kontinuity ponechme otevienou, jelikoz dle naseho nézoru
zévisi na individudlnim thlu pohledu. Nezapominejme, zZe doba legionait je jiz
pry¢ a névaznost na jejich tradice je ¢asto jen prazdnym gestem, jelikoz hodnota
legionatstvi lezela v jejich prodemokraticky orientované kultute, dnes jiz nendvrat-
né zmizelé.
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SUMMARY

In the overview of our present research, we have pointed out that the literary culture of the
Legion is, in essence, a neglected aspect of the phenomenon of the Czechoslovak Legion.
For the analysis of our focus topic — the depiction of the Russian Revolution in the novel
The Third Company (1924) by Josef Kopta (1894-1962), an author and a member of the
Czechoslovak Legions — adequate methods, mainly from the range of literary theory were
chosen; namely narratology, based mainly on the collective works of Tomas Kubicek, Jiti
Hrabal and Petr A. Bilek, contemporary literary theorists. This approach has been consi-
dered fit for combination with memory studies that also often utilize the phenomenon of
storytelling, represented mainly by the works of Aleide Assmann and Maurice Halbwachs,
the French classic of the theory of collective memory. Gradually, some of the main aspects
of the novel have been analysed. Attention was also given to the space of the literary work
analysed — in this case, we pointed out that, from the viewpoint of modern narratology, the
space is not just a background props for the story itself, but has an irreplaceable position in
the overall structure of meaning, as well as a range of non-literary functions. The narrator,
his descriptions and the novel’s characters also play an important role — in this case, we de-
cided not to connect either of them with actual real-life characters (as the modern literary
theory dictates), although the possibility would be very real. The focus of the analysis was
on capturing of the determinative relationship of the narrator and the characters towards
the Russian Revolution. Subsequently, we carried out our own analysis of the depiction of
the Russian Revolution in the Kopta’s novel — the result was that for the most part, the
characters considered the Bolshevik takeover as a devastation of the former revolutionary
principles by an alien element imported into Russia by Germans in order to cripple a Slavic
power. This viewpoint was consequently spread across the readers, forming and solidifying
the collective memory of the Legions and, in case of non-Legionary readers, creating a cer-
tain kind of awareness about the Russian Revolution and the role the Czechs played in its

course.
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