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I. Formulace cilii prace, metodologie
(adekvatnost formulace cilli, vymezeni tématu odpovidajici rozsahu BP, adekvatnost zvolené

metodologic)

Cile jsou jasn€ a pfehiedné formulovany, téma prace odpovida pozadavkim na BP. Zvolena
etodologie odpovida pozadavkiim na BP.
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II. Naplnéni stanovenych cila
{odpovidajict zpracovani a interpretace vysledki, zavery prace, diskuse prace /porovaant vysledkd
prace s vysledky dosavadnich badani k tématu/, autorsky pfinos prace)

Podle zadani prace mélo byt cilem bakalarské prozkoumani a analyza zpiisobu zobrazovani
nadpfirozena a nadpfirozenych postav ve vybranych prozaickych dilech polskych spisovateli 20.
stoleti. Mélo se tak¢ tykat hlavné hororii nebo d&l na pomezi hororového Zanru. Pokud jde o naplnéni
techto cilt, a dalSich menSich, tak se to autorovi prace povedio a na jednu skuteénost, a to, Ze
analyzovana dila Dziekonského a Zmorského spadaji do 19. stoleti, a stalo by za to opodstatnit

v uvodu prace tuto zménu, kterd — co bych rada zdiraznila — velmi praci pomohla. Jinak v samotné
praci autor od pogatku piSe o dilech piclomu 19. a 20. stoleti, a tomuto obsah prace odpovida.

Jedna se o praci zajimavou a dobfe napsanou, ktera rozebira ne piili§ prozkoumany v Seském prostiedi
fenomén. Student pouzil literaturu odpovidajici soudasnému stavu vyzkumu a zpracovala ji vhodnym
zpusobem.
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III. Obsahové zpracovani, pFistup k FeSeni, FeSeni dil€ich problémi
(struktura a koheznost prace, vhied do problematiky, vyuZiti relevantnich odbomych zdrojii, adckvatni

o

pojmovy aparat, prakticka aplikace teoretického ramce, samostatnost zpracovani)

Prace ma vhodné zvolenou strukturu, popisovana problematika je dostateéné zpracovana a vyuzité
byly relevantni a pestré jak Seské, tak polské zdroje. Na tirovni rozboru dé&l literarnich se odvolava na
relevantni odbomé zdroje, analyzy jsou samostatné a zvoleny material odpovida tématu prace.

*  legenda k bodovému hodnoceni: 4 = zcela adekvatng zpracovano; 3 = pomémé vhodné zpracovino; 2 =
dostaten¢ zpracovano; 1 = pouze Easteéné splnéno; 0 = neadekvatng zpracovano
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IV. Formélni naleZitosti prace a jeji aprava
{jazykova a stylisticka Groved, graficka aprava, dodrZeni pfislusnych citanich norem)

Jazykova a stylisticka tiroveil prace je vysoka, dodrzené byly piisluiné citatni normy. Vzhledem vsak

k tomu, Ze se jedn4 o téma ne piili§ zname v Seském prostiedi, tak by stalo za to zvazit pieloZeni do
CeStiny citaci z polské literatury.
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V. Otazky doporudené k rozpravé pfi obhajobé&

Znite 1 n&jak¢ soucasné polské (nebo Seské) romany, které pracuji s motivy ze slovanské mytologic?

VI. Celkové hodnoceni (doporudeni/nedoporuceni k obhajobg)

Doporucuji k obhajobé
VIIL. Navrh klasifikace (podle bodového ohodnocenti)

B / vybomé minus (14 bodit)

datum: 27. 8. 2020

podpis:

Tabulka bodového hodnocent

Body Kiasifikace podminka

15 az 16 | Vyborng A Zadna nulova poloZka
i4 vyborn€ minus B Z4dna nulova polozka
12 az 13 |velmi dobie C Zadna nulova poloZka
11 velmi dobfe minus | D z&dn4 mulova potozka
Saz 19 |Dobie E Zadna nulova poiozka
4 2 méné Nevyho;rél F min. 1 nulova polozka




