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Bakalafska prace v rozsahu 42 stran vlastniho textu se sklad4 z praktické a teoretické &asti.
Prace obsahuje seznam zkratek, obrazku, tabulek a rozsahly seznam literatury obsahujici predevsim
anglickou literaturu. Prace je prehledné a systematicky ¢lenéna do jednotlivych kapitol, jak v ramci
teoretické tak praktické casti. Cilem bakalaiské prace bylo vytvofit uceleny prehled o moznostech a

metodach prenatélni diagnostiky, se zaméfenim na druhy trimestr t&hotenstvi.

Hlavni Cast prace tvoii reSerSni zpracovani teoretickych aspekti spojenych s moznostmi
prenatalni diagnostiky. Teoretickd Cast o rozsahu 25 stran je &lenéna do &tyf hlavnich kapitol.
V teoretické Casti student popisuje moznosti a hlavni principy invazivniho a neinvazivniho
prenatalniho testovani, které spolu uzce souviseji. Prace se zabyva jednotlivymi biochemickymi a
ultrazvukovymi markery pouzivanymi pro hodnoceni stavu téhotenstvi. Nasledn& student navazuje
kapitolou, ve které popisuje diivody indikaci a jednotlivé metody vhodné pro ziskani vzorku prenatalni
tkané. DalSi kapitoly jsou poté zaméfeny na cytogenetické a molekularné cytogenetické metody, které
Jsou bézn€ k vySetfeni prenatalnich vzorki vyuZivany. Posledni kapitola se vénuje numerickym
aberacim, které jsou vramci prenatdlni diagnostiky nejcastéji detekovany. Teoreticka &ast je

zpracovana piehledné a v dostateéném rozsahu pro bakalafskou praci.

Prakticka Cast se vénuje zakladnimu statistickému zhodnoceni souboru vzorki (plodovych
vod). Vysledky prace jsou zpracovany formou grafii, obrazkii a tabulek. Nechybi zakladni popis
ziskanych dat. Ve druhé ¢asti se student vénoval metodé FISH, pomoci které ovéfoval chromozomové
aberace detekované pii klasickém cytogenetickém hodnoceni pomoci karyotypovani. Vystupem je pak
obrazova dokumentace snaslednym popisem detekované aberace. Student si dostate¢né osvojil

zékladni techniku metody FISH a pod dozorem byl schopen vzorky zpracovat.




Zavér a diskuze zaujimaji necelych pét stranek textu s tfemi grafy a jsou nejslabsim ¢lankem
prace. Diskuze by si zaslouZzila vice pozornosti a svédéi o nelplné orientovanosti studenta v dané
problematice. Zpracovavané téma poskytuje dostatek informaci a zékladnich studii, které by mohly

byt diskutovany a porovnavany. Tento potencial prace viak nebyl dostateéné vyuzit.
Celkové hodnoceni:

Prace z poCatku obsahovala nadbyte¢né mnoZstvi nepodstatnych informaci na tikor zakladnich
principi. Nasledné autor za pomoci vedouciho praci piepracoval a vice zaméfil na danou
problematiku. Po jazykové i obsahové strance bylo nutné praci opakované prepisovat. Student také
dostatecné neprojevil vlastni iniciativu a spoléhal na jasné dané pokyny vedouciho. Celkové se student

v dané problematice pfili§ neorientoval.

Priace vSak spliiuje pozadavky kladené na bakalaiské prace a proto ji doporuduiji k obhajobé a
hodnotim stupném C.
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