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Případný stručný komentář (např. účast na konferencích, publikace): 

 

Studentka Bc. Kristýna Lalovová zpracovala diplomovou práci na téma: „Péče o chirurgické 

instrumentarium v klinické praxi.“  Výběr tématu vzhledem ke studovanému oboru považuji za 

vhodný. Poměr teoretické a praktické části je vyvážený.  

Teoretická část je popsána srozumitelně a dostatečně. Výzkumná část se skládala ze dvou částí 

zúčastněného pozorování a hodnocení kvality chirurgického instrumentária. Pro první část si 

studentka vytvořila záznamové archy vlastní tvorby vycházející z nastudované literatury. Druhá 

část byla zaměřená na vyhodnocování kvality chirurgického instrumentária, kde studentka 

navazuje na předchozí testování. Metodika výzkumu je popsána dostatečně, v charakteristice 

výzkumného prostředí mohlo být doplněno trochu více informaci. Interpretace dat je popsána 

dostatečně. Diskuse mohla být trochu propracovanější. V závěru postrádám doporučení pro 

praxi. Studentka pracovala s dostatečným počtem literárních zdrojů, uveden soupis 39 

bibliografických zdrojů včetně zahraničních. Po formální stránce se v práci ojediněle vyskytují 

překlepy.  

Studentka se i přes mírnou časovou tíseň s většinou připomínek vypořádala. Na konzultace 

chodila vždy připravená.  

I přes výše uvedené nedostatky je diplomová práce zpracována odpovídajícím způsobem dle 

požadavků kladených na závěrečné práce na Univerzitě Pardubice, a proto práci doporučuji k 

obhajobě. 
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