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Posouzeni miry shody vyjadiené v % (komentar):

Podeziela shoda 8 %.

Struéné slovni vyjadieni k hodnoceni zavéreéné prace:

Studentka Bc. Katefina Klirovad vypracovala diplomovou praci na téma: Zplsob provedeni
hysterektomie u neonkologickych pacientek. Téma prace hodnotim jako aktualni a zajimavé.
Teoreticka Cast je prehledna, ale je v ni pomérné malo zdroji — napt. na stranach 33, 43, 44 je uveden
pouze jeden zdroj na celou stranku. Nékteré odkazy jsou také chybné citovany — vSechny najednou na
konci odstavce, citovani bez uvedeni stranky. Také se vyskytuji odrazky, neptsobi jako souvisly text.
V teoretické Casti postradam kapitolu tykajici se edukace v oSetfovatelstvi, vzhledem k tomu, Ze je
praktickym vystupem edukaéni material. Chybi shrnuti teoretické Casti prace.

V cilech prace neni uvedeno, ze bude tvofen edukac¢ni material.

Prezentace vysledki na str. 54, 55, a 56 mohla byt pifehledné&jsi — prezentace na stranku na $itku véetné
popiskl. Néktera data jsou uvedena duplicitné (v tabulce i1 grafu). Byly zjistény zajimavé vysledky a
v diskuzi je studentka porovnava s podobné zaméfenymi pracemi a studiemi. Studie nejsou spravné
odkazovany. Jinak je diskuze zpracovana spravné. Ve vyzkumné ¢asti postradam zaméfeni na
oSetfovatelskou péci.

Praktickym vystupem prace je eduka¢ni material, ktery ptisobi velmi nepichledné. M¢l by byt 1épe
graficky zpracovan (odrazky, odstavce, nadpisy). Chybi v ném popis a zdroje obrazki.

Studentka Cerpala z 37 zdroji vCetné zahrani¢nich. Nejsou uvedeny zdroje obrazki v ptiloze.

Praci hodnotim na D.

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:

[a—,
.

Vysvétlete duvod podezielé shody s diplomovou praci Be. Hany Kalachové (2013)?

2. Pracovala jste s vytvorenym eduka¢nim materiilem pro pacientky? Konzultovala jste ho
s nékym? Jak s nim bude dile naloZeno?

3. Jaky ma vyznam Vase diplomova prace na praci porodni asistentky v perioperacni péci?
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