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Hodnoceni struktury a obsahu prace:

Napln prace je v souladu s tématem a zdsadami | Naplii prace je v souladu s tématem, ale v nékterych &astech se adchyluje od zasad pro zpracovani prace. v
pro zpracovani prace:

Jednotlivé Casti prace na sebe logicky navazuji: | ano, struktura prace je logicka, jednotlivé ¢asti prace jsou vyvaZené. v
Rozsah prace odpovida stupni odborné prace a | ne zcela, nékteré éasti by mély byt doplnény. v
zpracovavanému tématu:

Hodnoceni prace se zdroji:

Student vyuzival dostatecné mnozstvi Ano, mnozstvi zdrojii a jejich obsah odpovida zpracovavané problematice. v
informacnich zdrojl vztahujicich se k tématu:

Student prokazal schopnost pracovat s Ano, ale Udaje ne vidy spravné zobecrioval, analyzoval nebo citoval. v
pouzitymi informaénimi zdroji:

Hodnoceni postupu feSeni a dosazenych vysledku:

Student zvolil vhodny postup feseni k napInéni Ano, spravné zvolil postup a vhodné aplikoval metody. v
cile:

Student v praci pouzival spravnou odbornou Ano. v
terminologii vychazejici z feSené oblasti:

Hodnoceni dalsiho vyuZiti naplné a vysledkd Ano, prace je po castecné Gpravé & doplnéni vyuzitelna, v
prace:*

*u prakticky zamérenych praci se hodnoti vyuZitelnost pro praxi, u teoreticky zamérenych praci se hodnoti moznost aplikace teorie v praxi nebo jako zaklad pro dalsi
zpracovani

Formalni Gprava prace:

Po formalni strénce préace odpovida Pfevazné ano s drobnymi odchylkami. v
pozadavkidim na odbornou praci:

Prace je vhodné doplInéna obrazky, tabulkamia | ang, ale nekteré z nich jsou nadbyteéné nebo by jich mohlo byt vice. v
prilohami:

V praci se vyskytuji gramatické chyby: Pouze malé mnozsvi, které nesniZuje Groven prace. El

Poznamky k hodnoceni

V praci se vyskytuji ¢asti, které nemaji pfimou souvislost s tématem prace (napf. zplsob ziskavani fidi¢ského opravnéni). Kapitolu 3 povazuji za
nedostatecné zpracovanou a pfilis stru¢nou. U navrh zmén mohly byt v nékterych pripadech vice rozpracované dopady do spolecnosti BEZEDOS. Po
formalni strance je prace spise podprimérnd. Kromé nékolika typografickych chyb se v ni vyskytuje i mnoho stylisticky Spatné formulovanych vét

(nevhodny slovosled, nevhodné poufZiti slova v daném kontextu nebo uZziti hovorového jazyka - napf. kompresor vyrabi vzduch).

Otazky k obhajobé

Z jakého dlvodu je mozné vozidlo Tatra Phoenix T 158 fadit mezi traktory? Cim vysvétlujete vysokou spotfebu paliva v porovnéni s tahatem s
navésem (kamionem), ktery ma bézné spotifebu 30 - 40 litrd na 100 km? Je pfi navrhovaném vysokotlakém myti vozidel uvazovano i s vybudovanim
specidlniho mista pro toto myti s pfihlédnutim k ochrané Zivotniho prostiedi?

Celkové hodnoceni (zndmku stanovuje oponent BP se zohlednénim vyse uvedeného dil¢iho hodnoceni)
|Préci hodnotim celkové stupném D (2.5) Eﬂ
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