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Prace s ndazvem ,Diabetes mellitus a imunitni systém v dobé téhotenstvi” byla vypracovana
formou kompila¢niho textu v souladu se zadanim kolitele. Ukolem studentky bylo
prostudovat recentni literaturu popisujici patogenezi onemocnéni, diagnostiku i zplsoby
monitorovani pribéhu onemocnéni. Cilem prace bylo se zaméfit na specifika onemocnéni u
Zen v gravidité a na komplikace, které toto autoimunitni onemocnéni pfindsi. Pfi vyhledavani
literarnich Gdaju se autorka zpocatku opirala pouze o ucebnice, skripta, populdarné-naucné
texty a nevyuzivala plné doporucované zdroje, jako jsou napf. NCBI, PubMed, Scopus, WOS.
Po mnohych upozornénich si studentka nakonec recentni odbornou literaturu nastudovala a

ve findlni verzi textu byl poté vidét vyrazny posun.

Studentka pristupovala k praci znacné nevyrovnané. Prace byla zadana jiz vroce 2013.
Studentka praci konzultovala se svou Skolitelkou v roc¢nich, pfipadné 6ti mési¢nich intervalech,
coz bylo samoziejmé na pribéznych verzich textu bakalarské znat. Studentka méla zpocatku
problém pochopit préci s literaturou a podstatu kompilace, pfesné a spravné se v odborném
textu vyjadfovat. Hojné se vyskytujici nepfesné formulace a nejednoznacné interpretace
literarnich dat se v textu objevovaly opakované i pfes pokyny Skolitelky. Text byl chaoticky,

bez koncepce, nedrzel se osnovy a zadani.

Na jafe v roce 2018 jsem se dozvédéla, Ze studentka praci odevzdala a chce praci obhajovat.

Po precéteni bakalarské prace (hodnoceno v Cervenci roku 2018) jsem musela konstatovat, ze
text odevzdané prace byla v poradku, bez formalnich chyb a nepresnych formulaci. V konec¢né
verzi bakalarské prace byl vidét znacny pokrok, prace byla kompaktni, psana kvalitné a
formulaéné spravné. Obsahovalovsechny body zaddani. Ten pokrok mezi posledni verzi
konzultované prace od verze textu odevzdané bakalarské prace byl vyrazny a dle mych
dlouholetych pedagogickych zkusenosti nepravdépodobny. Problém vidim v tom, Ze jsem jako
Skolitelka neméla vice jak 10 mésicl mozZnost praci studentky pribézné kontrolovat a sledovat

vyvoj v praci studentky a tedy jednoznacné posoudit originalitu a hlavné autorstvi odevzdané

prace. Vtomto obdobi az do odevzdani prace neprobéhla ani jedna osobni konzultace

Katedra biologickych a biochemickych véd, Studentska 573,532 [0 Pardubic 466 037 068,

e-mail: kbby.fcht@upce.cz, bankovni spojeni: KB Pardubice 3703056 1/0100, |




studentky se Skolitelkou! Dlvod neznam. Studentka, ackoliv praci odevzdala, ke statnim

zkouskam v ak. roce 2017/2018 nakonec nepfistoupila.

Od té doby jsem neméla jako Skolitelka vibec Zadné informace o tom, Ze by studentka
pokracovala ve studiu nebo Ze bude praci predkladat k obhajobé. Prace viak byla v ak. roce
2018/2019 bez mého souhlasu a védomi odevzdana. Studentka v letodnim ak. roce 2018/2019

opétovné nesplnila podminku, Ze souhlas s tiskem a odevzdanim bakalarské prace musi dat

Skolitel po kontrole viech néleZitosti bakaldrské prace. Dovolim si také upozornit na rozpory

dokumentujici nekoncepéni a chaoticky pfistup studentky pfi finalizaci bakalafské prace.
Konkrétné: rok 2016 je uveden jako rok, kdy byla prace vytisténa. Termin oficidlniho zadani

prace, jez je nedilnou soucasti prace, vSak byl unor 2019, tedy tfi roky poté.

K odevzdanému textu bakalafské prace (rok 2019) se tedy mohu pouze vyjadfit, Ze cile a zadani
bakalarské prace byly po 6ti letech splnény. Praci, doporucuji k obhajobé, aviak hodnotim
pFistup a kvalitu prace studentky béhem celé doby pfipravy textu a praci nemohu hodnotit

Iépe jak zndmkou E, tj. dobre.
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