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ANOTACE

Predkladana diplomova prace se zabyva problematikou péfe o hradni ziiceniny na
ptikladech vybranych objektii ve vychodnich Cechach v obdobi let 1945-2018. Dalsi zjisténi
se tykaji ptistupu statu, pamatkové péce a vetejnosti k témto objektlim v kulturné-historickém
kontextu. Prace také analyzuje vyvoj kastelologického badani a metodickych principli péce
o torzalni architekturu na nasem uzemi. Vyzkum je zaloZen na analyze pramenné zékladny,
na studiu relevantni literatury k danému tématu a priizkumu jednotlivych vybranych objekt

in situ.

KLICOVA SLOVA

pamatkové péée, hradni ziiceniny, vychodni Cechy, 20.—21. stoleti

TITLE
Preservation of castle ruins in Eastern Bohemia between the years 1945 and 2018 in

cultural and historical context.

ANNOTATION

Present master’s thesis deals with castle ruins preservation in Eastern Bohemia between
the years 1945 and 2018. It provides view of the relation of state, preservation authorities and
the public to such objects in cultural and historical context. A part of the work is devoted to
the analysis of development of castles exploration and methodical principles the preservation
for historical ruins on our territory. The research work is based on thorough analysis of
literature survey concerning selected topic and individual onsite observation of studied

objects.
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1. Uvod

,, Preji nasim hradnim ziiceninam diistojnou ochranu i oZiveni.“ (Radim Vrla)'

Nase kulturni dédictvi je velmi bohatym souborem mnoha rliznych hmotnych i nehmotnych
¢asti. Do nehmotného mtizeme pocitat napt. zvyky a tradice, pisné, povésti nebo pohadky. Do
hmotného v prvé fad¢ patii architektonické pamatky a movité véci (malifska a sochatska dila,
umélecké predméty, staré tisky a archivalie aj.).

Architektonické pamatky tvofi velice obsdhlou a rGznorodou ¢ast naseho kulturniho
dédictvi. Jednak zde mame nemovité kulturni pamatky chranéné legislativou (valnd vétSina
hradd, zamkt, klastert, kostell)) a vedle toho nepfeberné mnozstvi nejrizngjSich
,nhepamatkovych® staveb a objekti. V této skupiné pamatkové nechranéné casti naseho
kulturniho dédictvi mé své zastoupeni industridlni architektura, technické stavby (mlyny, sila,
susarny, vodojemy, mosty) nebo sakralni stavby a objekty (fary, kaplicky, bozi muka, kiizky),
1 kdyz se ale 1 mezi nimi se najdou kulturni pamatky. Hrady a hradni zficeniny patii do obou
kategorii. VétSina z nich ma status nemovité kulturni pamatky, ale najdou se i1 takové objekty,
které ho nemaji.

Hrady na naSem uzemi vznikaly od 12. do 16. stoleti. Zakladal je jednak panovnik, dale
Slechta, cirkve, ale 1 mésta. Z hlediska funkci se mohlo jednat o hrady obytné, strazni, obranné
nebo lovecké. Zazivaly doby nejvétsi slavy, upadku i1 oziveni. Ty, u nichz dochazelo
k postupnému upadku, se postupem Casu ménily ve zficeniny. N&které z nich se ve své
torzalni podobé dochovaly dodnes, ale fada z nich zcela zanikala nebo stale postupné zanika.
Hradni zficeniny tvoii specifickou ¢ast pamdatkového fondu. Piedev§im svoji podobou
a nedochovanosti piivodniho stavu. To ve vefejnosti vyvolava rizné pocity a nalady. Z jejich
podstaty vychazeji rovnéz specifické pozadavky na péci o né.

Cilem mé prace je poodhalit zplsoby, jakym tyto objekty lidé v minulosti vnimali a jak je
vnimaji dnes. Jeji ambici (snad ne pifehnanou) je v obecné roviné odpoveédét na otazky, kde se
zrodil pocatek zajmu o torzalni architekturu, o jeji zachovani a jak se vyvijela péCe o hrady
a hradni zficeniny od prvnich snah az do 21. stoleti. Mezi tkoly tak patfilo studium materialt
vztahujicich se k vyvoji pamatkové péfe na naSem Uzemi a analyzovani jejiho pfistupu
k objektiim torzalni architektury. Prace se snazi nalézt odpovédi na otazky, jestli organy statni

spravy a samospravy mély ve sledovaném obdobi let 1945-2018 vypracovanu metodiku péce

' VRLA, Radim. Chranit, ¢i ozivit? N&kolik pozndmek k praktické ochrané hradnich zticenin. In: Verejnd

archeologie II. PFispévky ke konferenci Archeologie a verejnost. Usti nad Labem, 2005, s. 115.
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o hradni zficeniny, popf. jak se vyvijela. a jakym zplisobem se ptipadné vyvijela.

Za timto uc€elem byl jak hlavni kol prace stanoven vyzkum cCtyt vybranych hradnich
ziicenin ve vychodnich Cechéach. Kritéria vybéru byla zvolena a definovana zptisobem, ktery
z vyzkumu vyloucil vétsi hradni aredly s regulovanym navstévnickym reZimem a s otviraci
dobou. Do vyzkumu tak byly vybrany volné ptistupné a rozsahem mensi lokality. Zaroven
nebylo mozné vzhledem k rozsahu problematiky postihnout celou oblast vychodnich Cech,
v podstaté tedy nynéjsi Kralovéhradecky, Pardubicky a ¢ast Libereckého kraje. To by bylo
s ohledem na pocet vSech objektii a Casovou ndrocnost nad moznosti dané¢ho vyzkumu. Z vyse
uvedenych divodi do n¢j byly vybrany Cc¢tyfi hradni zficeniny: Brandys nad Orlici
(Pardubicky kraj), Bfectejn (Kralovéhradecky kraj), LanSperk (Pardubicky kraj) a Rabstejnek
(Pardubicky kraj). Ukolem provadéného vyzkumu nebylo v Zadném piipadé zpracovat
stavebné historické priizkumy téchto vybranych objektii nebo podat vycerpavajici informace
o jejich historii. Jeho cilem byla analyza péce o tyto Ctyfi hradni zficeniny ve stanoveném
obdobi let 1945-2018 v kulturné-historickém kontextu. Zasadnim elementem, bez kterého by
nadefinovany vyzkum nebyl mozny, je Gcast ¢lovéka. Proto byly v jeho ramci sledovéany také
motivace, usili, cile, pocity a vnimani lidi v tomto procesu.

K volb¢ tohoto tématu m¢ vedl zajem o torzalni architekturu a navaznost na ptedchozi
vyzkum zaméfeny na snahy o zichranu hradu Frymburk u Nového Hradku v letech
1945-2015. Velkou roli hral jisté¢ také fakt, ze jsem se osobn¢ zucastnil celé fady pracovnich
brigad na nékolika hradnich zficenindch. Neméné dulezitym faktorem byla skute¢nost, ze toto
téma, tedy analyza péce o hradni zficeniny v kulturné-historickém kontextu v obecné roving
a u vybranych objektl ve vychodnich Cechach, nebylo dosud zpracovano. Vyzkum byl tedy
také veden snahou o zpracovéani jedné¢ z kapitol dé&jin pamatkové péce ve vychodnich
Cechéch.

V uvodu prace bylo vymezeno téma vyzkumu, jeho tkoly a cile, stanovena pouzita
metodologie. Nasleduje rozbor pouzitych pramenti a literatury. Po téchto ¢astech nasleduje
treti kapitola, ktera pojednéva o hradech a hradnich zficeninach jako specifickém fenoménu,
o pocatcich zdjmu o hradnich architekturu a kastelologickém vyzkumu v ceskych zemich.
Dale jsou popsany prvni systematické snahy o zachovani torzélni architektury a Cinnost
z4jmovych skupin a organizaci pecujicich o hradni zficeniny. Kapitolu uzavira shrnuti
vyzkumu hradni architektury na naSem tizemi, metodiky a péce o hradni zficeniny.

Hlavni ¢asti prace je ctvrta kapitola obsahujici Ctyfi ptipadové studie, které se zabyvaji



vybranymi hradnimi zficeninami zafazenymi do vyzkumu. Jedné se hrady Brandys nad Orlici,
Brectejn, LanSperk a Rabstejnek. U kazdého objektu je uvedena pro zékladni orientaci jeho
strucna historie, stavebni vyvoj a typologie. Nasleduje vyzkum péce o tyto hradni ziiceniny v
letech 1945-2018 v kulturné-historickém kontextu. Na zavér jsou zafazeny odpovédi na
anketni otazky respondentt, ktefi byli nebo jsou zainteresovani v procesu zachrany a péce
o tyto jednotlivé objekty.

Patou kapitolou prace je zavér, ve kterém jsou shrnuty vysledky vyzkumu kapitoly.
Odpovédi na otazky piinesl rozbor a kritické zhodnoceni prament a literatury prostfednictvim
analytické metody a komparaci zjisténych vysledki vyzkumu jednotlivych vybranych
hradnich zficenin.

Po zavéru nasleduji obrazové piilohy, dale resumé v anglickém jazyce a za n¢j je zatazen

seznam pouzitych prament a literatury.



2. Pramenna zakladna a literatura
2.1 Rozbor pouzitych prameni

Tato diplomova se v prvé fad¢ opira o analyzu a kritické zhodnoceni Siroké pramenné
zakladny. Jednalo se zejména o prameny pisemné povahy (spisovy material, osobni
korespondence, zdkony a vyhlasky), nepsané prameny (samotné objekty, archeologické
nalezy, fotografie, ikonografické materialy, audiovizualni zaznamy) a vysledky oralni historie
(osobni svédectvi). Pouze studiem a zhodnocenim vSech téchto prament bylo mozné dojit
k ziskani odpovédi a k dosazeni cilt vyzkumu.

Mezi hlavni prameny k tématu jednoznacné patii materidly ulozené v odbornych
spisovnach Nérodniho pamatkového ustavu (NPU) jednotlivych tuzemnich odbornych
pracovist’ (UOP). V piipadé tohoto konkrétniho vyzkumu se jednalo o NPU, UOP v Josefové
a NPU, UOP v Pardubicich. Jedn4 se o spisovou a planovou dokumentaci, do které patfi
vedle jednotlivych pisemnosti vzniklych z ¢innosti statni spravy a samospravy také stavebné
historické priizkumy, projektovd dokumentace a fotograficky material. V pfipadé dochované
spisové dokumentace se jedna pfedevsim o korespondenci mezi organy statni pamatkové péce
a tehdejSimi okresnimi ¢i krajskymi narodnimi (v obdobi po roce 1989 okresnimi ¢i krajskymi
ufady) vztahujici se ke stavebnimu zajiSténi konkrétniho objektu. Dale se zde vyskytuji
jednotlivosti v podobé korespondence obfanti s témito institucemi, ktera se tykd stavu
objekti, ptipadné nabizené pomoci ve smyslu zachrany daného objektu.

Nemén¢ dulezitou soucasti fondu pramenii k tématu je fotograficky materil jednotlivych
tizemnich odbornych pracovist NPU. V jejich odbornych spisovnach nebo fotoarchivech je
uloZena jednak star$i fotografickd dokumentace vypovidajici o stavu jednotlivych hradnich
objektii v minulosti, jednak soudoba, dokumentujici jejich soucCasny stav. Vypovidajici
hodnota téchto fotografii je velice dulezita, jelikoZ dokladd mozné zmény ve stavebni podobé
hradnich zficenin, ptipadné podobu a zanik nékterych ¢asti ¢i konstruket.

Dalsi skupinou prament byly materidly ulozené ve Statnich okresnich archivech (SOkA)
Trutnov a Usti nad Orlici. Opét se zde jedna o spisovou dokumentaci mezi organy statni
spravy a samospravy, ulozenou vétSinou ve fondech byvalych okresnich narodnich vybori
(ONV), méstskych narodnich vybort (MéNV) nebo mistnich narodnich vybori (MNV).

Vsechny tyto uvedené prameny jsou hodnovérné. Jen je tieba si pii jejich studiu
(u pramentt z obdobi let 1948-1989) odmyslet dobové vyrazy a rétoriku spocivajici ve

pojmech a slovnich spojenich jako napt. ,,soudruh®, ,soudruzka®, ,miru zdar®, ,revolu¢ni*



apod. Déle se v téchto pramenech objevuji také odkazy na dnes jiz neexistujici organizace,
instituce a akce v podobé zkratek a nazvii jako napt. Akce Z, DSO, Lidové milice, pétiletka,
RalJ, SSM, StB, Svazarm aj. VSechny zminované vyrazy a spojeni bylo nutné v textu opatfit
poznamkou pod ¢arou obsahujici vysvétleni.

Tim, ze je Casové vymezeni této diplomové prace ohraniceno lety 1945-2018, nardzel
vyzkum pochopitelné¢ na problematiku ,,mladosti pramenti a samoziejm¢ také na otazku
ochrany osobnich udaji. V kone¢ném duisledku to pro badatele znamend, ze materialy mladsi
tficeti let byvaji Casto nedostupné nebo jsou dostupné pouze s predchozim souhlasem
zainteresovanych subjektil, v tomto pfipad€é majitelt jednotlivych hradnich objektl. To se ale
bohuzel tyka predevSim dilezitych materiall, které se vztahuji praveé k péci o tyto objekty,
tedy k provadéni konzervacnich a drzbovych praci. V této préci jsem se snazil najit cestu, jak
se vyrovnat i s timto problémem.

Velice dulezitymi prameny pisemné povahy, které byly v tomto vyzkumu vyuzity, patii
osobni materidly a korespondence. Mezi prvnimi je potfeba jmenovat nezpracovany fond
Jirasek Lud¢k, Trutnov ulozeny v SOKA v Trutnové€. Bez moznosti jeho studia by byl vyzkum
hradu Bfectejn velmi nedostatecny. V ptipadech, jako byl i tento, se mliZze jednat o zcela
zasadni materidly vztahujici se k tématu. Proto bylo potfeba patrat po vSech moznych zdrojich
prament a jak se fika ,,rozhazovat sit¢* na vSechny strany. Studium nezpracovanych fonda
a osobnich materialii by nebylo mozné bez ochoty a souhlasu dané instituce, v tomto ptipadé
SOKA v Trutnove, a piivodce fondu.

Mezi osobni materidly pocitdm také spisovou dokumentaci a korespondenci MUDr.
Miroslava Gregora, Ph.D., kterou mi pro ucely tohoto vyzkumu laskavé zapujcil. Opét se
jedna o zcela zasadni materialy vztahujici se v tomto piipadé ke hradu Rabstejnek, bez
kterych by bylo zcela nemozné dovést vyzkum az do roku 2018.

Pii analyze tohoto druhu pramenli je zejména potieba jejich objektivni a kritické
zhodnoceni. Subjektivni zainteresovanost, osobni a citové vztahy k danému objektu hraji
u téchto pramentl svoji roli a je potieba na n¢ brat zietel. To byl také jeden z divodu, proc¢
jsem do vyzkumu zatadil anketni otdzky k jednotlivym objektlim, které jsem pokladal praveé
tém, ktefi byli do problematiky zachrany konkrétniho hradniho objektu zapojeni. Jejich
nazory mohou pfinést odpovédi tykajici se jejich motivace, pocitlh a zkuSenosti pii zachrané
vybranych hradnich ziicenin.

Do kategorie pisemnych pramenl spadaji také vydané zdkony, vyhldsky a nafizeni



vztahujici se k tématu prace. Ve vétSin€ piipadii je lze dohledat on-line na internetu nebo
vychézeji v tisténé podobé ve Sbirce zakond, popt. jako samostatné vydané vyhlasky. Jedna
se zejména zakony ¢. 22/1958 Sb. o kulturnich pamatkach, a ¢. 20/1987 Sb., o statni
pamatkové péci.? Patii sem také vyhlasky byvalého ministerstva $kolstvi a kultury ¢. 98 U. 1.
z 15. 5. 1959, o okresnich konzervatorech a zpravodajich statni pamatkové péce, vyhlaska ¢.
99 U. L. z 15. 5. 1959, ktera blize uréovala ¢innost a organizaci krajskych, okresnich
a mistnich komisi statni pamatkové péce, a vyhlaska ¢. 56 Sb. ze 14. 5. 1960, o uhradé
nakladii na udrzovani a obnovu kulturnich pamatek, nebo vyhlaska ¢. 66/1988, kterou se
provadi zakon Ceské narodni rady &. 20/1987 Sb., o statni pamatkové pééi. Platné pravni
piedpisy z oblasti pamatkové péce jsou dostupné na webovych strankach Ministerstva kultury
Ceské republiky. Mezi pisemné prameny je mozné také zatadit dobové metodické piirucky
vydavané orgdny statni pamatkové péce. Jednd se napt. o brozuru Pamétkova péce v Cinnosti
narodnich vybort z roku 1968.

Dal$im zdrojem informaci pro tuto praci byly nepsané prameny. V prvé tfadé se
samoziejme jedna o studium jednotlivych vybranych objektti in situ. Terénni prizkum téchto
lokalit slouzil k jejich zakladnimu poznéni. Kompara¢ni metodou pak bylo mozné aktudlni
stavebni podobu srovnat se souCasnou odbornou literaturou a se starSi historiografii.
Provedenym terénnim prizkumem bylo také moZné ziskat informace o soucasném stavu
sledovanych hradnich zficenin, a to jak z hlediska konkrétnich provadénych konzervacnich
praci, tak z hlediska 0drzby a uklidu areald nebo stavu informaéniho systému. Bylo mozZné si
také ramcove ucinit predstavu o navstévnosti téchto vybranych hradnich zficenin.

Typickym zdrojem informaci a dlleZitym pramenem vypovidajicim o historii hradu, o jeho
stavebnim vyvoji a o zplisobu zivota na ném, je ziskany archeologicky material a nalezové
situace. VétSina archeologickych ndlezi a architektonickych c¢lankd je nyni ulezena ve
sbirkach a depozitatich ptisluSnych regiondlnich ¢i krajskych muzei. Archeologické nalezy
z hradu Brandys nad Orlici jsou ulozeny v Regionalnim muzeu ve Vysokém Myté, z lokality
hradu Biectejna v Muzeu Podkrkonos$i v Trutnové, v ptipadé hradu Lansperk v Regionalnim
muzeu ve Vysokém Myté a nalezy z hradu Rabstejnek v Regiondlnim muzeu v Chrudimi.
Nékteré dal§i pfedméty maji ve svych sbirkach také v Muzeum vychodnich Cech v Hradci
Kralové a VychodoCeské muzeum v Pardubicich. Architektonické ¢lanky se nachazeji bud’

v jednotlivych arealech hradnich ziicenin (ulozené v provizornich lapidariich nebo zazdéné),

2 Viz kapitola 3.5 této prace, s. 42-43.



nebo jsou pifipadné docasné ulozené na jiném misté (v ptipadé hradu Rabstejnek). Drobnéjsi
nalezy ziskané povrchovym sbérem mohou pak byt v rukidch soukromych badateli.

V réamci provedené¢ho vyzkumu byl z nepsanych obrazovych pramenii zkouméan rovnéz
fotograficky materidl vztahujici se k jednotlivym objektim. Jednalo se o vySe uvedené
fotografie ulozené v odbornych spisovnach NPU. Rada zajimavych a dileZitych fotografii je
vSak uloZena také v regionalnich muzeich. Na tyto instituce nelze pifi vyzkumu zapominat.
V mém piipad¢ se jednalo o fotografie ulozené¢ v Regionalnim muzeu v Chrudimi. Ziskané
digitalni kopie analogovych snimkl dokladaji jednak stavebni podobu zficeniny hradu
Rabstejnek v 50. letech 20. stoleti, jednak jsou také zdrojem informaci o kulturnim
a spoleCenském Zivoté ve sledovaném obdobi. Pro realizaci konzervaénich praci bylo zcela
zasadni provedeni fotogrammetrické dokumentace ¢asti zkoumanych objekti. O této metodé
bude pojedndno v dalsi ¢asti této prace. Doslova ucinéné poklady v podobé historickych
fotografii se pak mohou nachézet v soukromych sbirkach a albech. Je ale véci usili, nahody
a Stésti, zda se podati takové snimky ziskat. Opét se mohou stat zdrojem cennych informaci.

Historické pohlednice jsou pro studium d¢&jin staveb a jejich stavebniho vyvoje
nepostradatelné pro kazdého badatele. V mnoha pfipadech se jednd o snimky hradnich
objektl z pfelomu 19. a 20. stoleti nebo z pocatku 20. stoleti. Stejné jako v ptipad¢ starSiho
fotografického materidlu se mtize jednat u historickych pohlednic o zadbéry zobrazujici dnes
jiz neexistujici Casti hradnich objekti nebo detaily nékterych konstrukci. V piipadé
provadéného vyzkumu byly k dispozici historické pohlednice vSech objekti do néj
zatazenych.

Do nepisemnych prament patii bezesporu u zkoumanych objektl také obrazové prameny
— kresby a nékresy. Jejich soubor je velmi obsahly. V jeho ramci bylo samoziejmé nutné
odlisit prameny dokumenta¢ni povahy od pramentl, které patii do oblasti umélecké, kulturni
¢i etnografické. Do prvni skupiny lze zatadit ndkresy a ptidorysy hradnich zficenin, které byly
pofizovany v rozmezi 19. az 21. stoleti. Zde je potfeba si uvédomit, ze se pii potfizovani
téchto ptdorysti a plankd v uvedeném obdobi zcela zasadn¢ zménily moznosti, postupy,
méfici techniky a provadéni vypocti. Od krokovéani se vyvoj ubiral pfes métfeni pasmem az
k naprosto pfesnému méteni za pomoci nejmodernéj$i techniky a metod. Tento fakt je potieba
brat na zfetel pifi vyuZiti vysledkd méfeni. Nakresy a planky hradi Brandys nad Orlici,
Bfiectejn, LanSperk a Rabstejnek se pochopiteln¢ objevovaly v dilech Alexandra Hebera

a Augusta Sedlacka v 19. stoleti, ve stoleti nasledujicim pak zejména v dilech Dobroslavy



Menclové a Tomase Durdika. Nékresy a pudorysy téchto objektli objevime i v riznych
¢lancich a studiich. V 70. a 80. letech 20. stoleti byla v rdmci stavebné historickych prizkumi
(SHP) zpracovana Statnim ustavem pro rekonstrukci pamdatkovych meést a objekta
(SURPMO) podrobnd a presna zaméfeni; a ta se objevuji i v nejnovéjsich studiich a
projektech z 21. stoleti.

Zkouman¢ audiovizudlni prameny pfispély k sestaveni celkového obrazu a u nékterych
objektii slouzily k pochopeni vzajemnych souvislosti. Jednalo se piedev§im o dokumenty
Fenomén Hradeéek aneb Duchové pod Bieétejnem a RETRO 1989 — VYSTOUPENI SHS
CTIRAD TRUTNOV, dile o dokumentdrni seridly Stity kralovstvi &eského a Krajinou
pfibéht ceskych hradii znamych 1 nezndmych.

Posledni skupinou pramenti, vyuzitych pro tuto praci byly prameny oralni historie. V tomto
pfipadé¢ se jednalo o rozhovory s osobami spjatymi s tématem vyzkumu. Po pe€livém uvazeni
nebyly ziskané informace v praci pfimo pouzity a citovany. Slouzily spiSe pro pochopeni
souvislosti, ziskdni celkového ptehledu, dalSich kontaktli a zdroji informaci. Pfesto jsem
povazoval za diilezité, zafadit do vyzkumu informace o individudlnich zkusenostech, pocitech
a nazorech zainteresovanych osob. Ty se podafilo do prace zaclenit v podobé odpovédi na
anketni otazky, na néz zainteresované osoby odpovidaly. Jedna se o piepisy textll z e-mailové

korespondence ponechané bez jakychkoliv uprav.

2.2 Literatura

Spektrum dostupné relevantni literatury k dané problematice je velmi obsahlé. V prvé fadé
se jednd o starSi historiografii. Pro zakladni orientaci v historii jednotlivych vybranych
objektli bylo pouzito dilo Augusta Sedlacka Hrady, zamky a tvrze Kralovstvi &eského.’
V otazkach stavebniho vyvoje, typologie a obecnych otdzek kastelologie slouzily syntetické
prace TomaSe Durdika Ilustrovana encyklopedie Ceskych hradi* a Dobroslavy Menclové
Ceské hrady.’ K obecné problematice stfedovékych hradi pak dilo Pavla Boliny a Tomése

Durdika Stiedovéké hrady v Cechach a na Moravé.®

3 SEDLACEK, August. Hrady, zémky a tvrze Krdalovstvi ceského. D. 1, Chrudimsko. 3. nezm. vyd., v Argo 1.
vyd. Praha: Argo, 1993, 9, s. 143—147. ISBN 80-85794-05-5. SEDLACEK, August. Hrady, zamky a tvrze
Kralovstvi ceského. D. 2, Hradecko. 3., nezmén. vyd., v Argo 1. vyd. Praha: Argo, 1994, s. 99—105 a 135-
144, piil. ISBN 80-85794-12-8. SEDLACEK, August. Hrady, zamky a tvrze Krdlovstvi ceského. D. 5,
Podkrkonosi. 3. nezmén. vyd., v Argo 1. vyd. Praha: Argo, 1995, s. 145-149, ptil. ISBN 80-85794-50-0.

“  DURDIK, Tomas. llustrovand encyklopedie ceskych hradii. 3., opr. vyd. Praha: Libri, 2009, s. 7-45. ISBN
978-80-7277-402-9.

5 MENCLOVA, Dobroslava. Ceské hrady. Praha: Odeon, 1972, 2 sv. (435, 551 s.). Ceské dgjiny.

6 DURDIK, Tomas a Pavel BOLINA. Stiedoveké hrady v Cechdch a na Moravé. Praha: Argo, 2001, 295 s.,
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U vyzkumu jednotlivych vybranych hradnich zficenin byly pouzity jednak jejich
monografie, dile odborné studie a ¢lanky. V mensi mife byly pro doplnéni, upfesnéni nebo
pro pochopeni kontextu pouzity také internetové zdroje s patficnym odkazem.

Pro ¢ast prace pojednavajici obecné o specifickém fenoménu hradnich ziicenin, prvnich
snahach o jejich stavebni zajisténi, zajmovych skupinach a organizacich pecujicich o hradni
zficeniny a pro zpracovani kapitoly o vyvoji vyzkumu hradni architektury, metodiky a péce
o tento typ pamatek byla pouzita relevantni dostupna literatura, vydané metodické publikace,
¢lanky ze sbornikli a jinych periodik. V nékterych ptipadech pak také obhdjené bakalatskeé,
diplomové nebo disertacni prace.

Okruh otazek vyvoje a kontextu pamatkové péce se zpracovdvanym tématem byl zpracovan
na zaklad¢ literatury vénované tomuto tématu. Jednalo se pifedevsim o dila Maxe Dvotaka
Katechismus pamatkové péce, Ivo Hlobila Na zdkladech konzervativni teorie ceské
pamatkové péce’, Josefa Hobzeka Vyvoj pamatkové péce v Ceskych zemich: struény nastin®,
Aloise Reigla Moderni pamatkova péée’, Marina Horadka Uvod do pamatkové péce'® nebo

Vlastimila Vintera Uvod do dé&jin a teorie pamatkové péce I. a IL."

xxiv s. obr. pfil. ISBN 80-7203-349-2.
7 HLOBIL, Ivo a Marek PERUTKA. Na zdkladech konzervativni teorie ceské pamdtkové péce: vybor z textil.
Praha: Narodni pamatkovy ustav, Gstfedni pracovisté ve spolupraci s Filozofickou fakultou Univerzity
palackého v Olomouci, 2008, 254 s. ISBN 978-80-87104-32-3.
HOBZEK, Josef. Vyvoj pamatkové péce v ceskych zemich: strucny nastin. Praha: Statni Gistav pamatkové
péce a ochrany ptirody, 1987, 39 s.
*  RIEGL, Alois, Ivan KRUIS a Ivo HLOBIL. Alois Riegl (1858-1905): moderni pamatkova péce. Praha:
Narodni pamatkovy tstav, tstfedni pracovisté, 2003, 172 s. ISBN 80-86234-34-7.
1 HORACEK, Martin. Uvod do pamdtkové péce. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2015, 111 s.
Monografie. ISBN 978-80-244-4621-9.
VINTER, Vlastimil. Uvod do déjin a teorie pamdtkové péce I: ndstin vyvoje a zdkladni ideové otizky
pamatkové péce. 2. vyd. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1982, 175 s. VINTER, Vlastimil. Uvod do
dejin a teorie pamatkové péce Il: teoretické otazky hodnot a hodnoceni, zachovani a kulturné vychovného
uplatneni pamatek: teoretické otazky zasad a koncepce pamdatkové péce. 2. vyd. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1982, 187 s.



3. Copuli lapidum (hromady kameni) — od romantismu k pamatkové péci
3.1 Hrady a hradni zFiceniny jako specificky fenomén

Copuli lapidum. Hromady kameni. Hradni ziicenina. Co si pfedstavit pod timto spojenim
a jak jej definovat?'? Jak lidé vnimali v minulosti hradni ziiceniny a jaké pocity v nich evokuji
dnes? Je v soucasné dobé, kterd dava prednost mnohdy jinym hodnotdm, nez jsou hodnoty
kulturni, dostateCny prostor pro zajem a péci o tyto objekty? A mame usilovat o zachovani
pozustatka a dokladl hradni architektury nebo je piirozenym vyvojem jejich zanik?

Vyvoj hradl byl velice dlouhy a zajimavy. Od doby své vystavby plnily tyto objekty celou
fadu nejrizngjsich funkci — rezidenéni, spravni, reprezentaéni, obrannou, provozni." Zalezelo
na mnoha okolnostech, zda a v jaké mife se dochovaly az do dnes$ni doby. Hrady bud
piirozen¢ chatraly z divodu opusténi, nebo byly cilené¢ bofeny, aby nepadly do rukou
nepfatel, tak se stavaly zficeninami nebo zanikly beze stop. Rada z nich viak byla v priibéhu
Casu prestavovana a upravovana. Zasluhou toho je miizeme obdivovat i v souc¢asnosti.

Opusténé hrady a jejich zficeniny vnimali lidé v raznych dobéach odliSnym zptsobem.
V déavnych cCasech je lidé povazovali za mista plna strasidel, tajemnych udalosti a nebezpeci.
V literatufe se objevovala celd fada povésti, romant a povidek zasazena do prostiedi hradii
a hradnich zficenin. Odehravaly se zde rytiiské piib¢hy, na hradech sidlili loupeznici
a nadpfirozené bytosti. Hrady davno neplni své pivodni funkce, ale maji svou
kulturné-krajinotvornou tlohu, jsou svédky historie a ptisobi na naSe city. Snad kazdy z nas
vnima jejich estetiku; vzdyt dokresluji celkovy obraz krajiny. Siluety hradd, viditelné z dalky,
pusobi na nase smysly a na nasi fantazii. Jak asi zili pfedkové na hradech? Jak vypadala
krajina v dob¢, kdy byl hrad postaven? Co se zde odehravalo? Takové otazky si ziejmé
poklada téméer kazdy, kdo v délce spatii hradni zficeninu nebo ji navstivi.

Stejné jako se v pribchu staleti méni vniméani okolniho svéta, dochazi také k posunu
vnimani hrada a jejich zficenin. V dne$ni dob¢ na nés pisobi daleko vice podnétl, vjemui

a prozitkli, nez tomu bylo dfive. Pro velkou skupinu lidi, at’ uz to jsou jednotlivi navstévnici,

12 K riznym definicim pojmu zficenina blize viz SUDOVA, Markéta. Analyza rozsdhlosti ziicenin v CR

[online]. Praha, 2016. Bakalaiska prace. Univerzita Karlova v Praze, Piirodovédecka fakulta. Vedouci prace
Ing. Tomas Bayer, Ph.D., s. 14-16. [cit. 2019-05-12]. Dostupné z:
https://is.cuni.cz/webapps/zzp/download/130189463. Piiklanim se k definici Jana Sokola, ktera ziejmé
nejvice vystihuje podstatu tohoto pojmu. Dle jeho nazoru je zficenina budovou, ktera vznikla z ptivodni
stavby katastrofou, nasilnym ¢inem ¢i postupnym chatranim, z divodu opusténi budovy a ztraty jeji ptivodni
funkce. Takovy objekt prochazi n€kolika fazemi chatrani. Postup vzniku zficeniny je zndzornén na kresbé
Jana Vinate viz Zriceniny historickych staveb a jejich pamatkova ochrana. Praha: Statni Gstav pamatkové
péce, 1998, 2. strana obalky. ISBN 80-86234-02-9.

K vyvoji a funkci hradi podrobnéji viz DURDIK, Tomas. llustrovand encyklopedie ceskych hradii. 3., opr.
vyd. Praha: Libri, 2009, s. 14—44. ISBN 978-80-7277-402-9.
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rodiny s détmi, turisté!, trampové', vodaci'®, ,keskaii“!, fotografové'™ aj., jsou dnes

zficeniny mistem odpocinku, utékem pted civilizaci, mistem, kde alespoil na chvili

zapomenou na starosti a problémy bézného zivota. Hrady a hradni zficeniny se také Casto

stavaji  d&jistém nejriznéjSich kulturnich®, sportovnich® nebo spolefenskych akci.”

Odehravaji se na nich slavnosti, jarmarky, trhy, festivaly jidla, divadelni pfedstaveni, hudebni

akce”, vystoupeni skupin historického Sermu, promitaji se zde filmy.

Vhodnost takovych zptsobli vyuziti hradnich zficenin a jejich vliv na tyto arealy jsou

20

21

22

Jedna se o samostatné neorganizované jednotlivce nebo skupinky turistd, ale také o organizované navstévy
napt. ¢lenti Klubu ¢eskych turistti.

Zakladem trampingu je pobyt ¢i taboreni v pfirodé. Vyraz ,tramp* shrnuje v anglicky mluvicich zemich
synonyma nasich podstatnych jmen a sloves v souvislosti s pési chtizi, napfiklad toulani, toulat se, pochod,
pochodovani, §lapani, $lapat, vandr, vandrovani atd. V USA znamena také pojmenovani pro deklasované
zivly, jako napf. tulaky, vandraky, pobudy ¢i vagabundy, nebo pro nezaméstnaného, ktery si hleda
ptilezitostnou praci. V pribéhu doby se vyklad pojmu tramp a tramping nékolikrat ménil, v zavislosti na
politické a spolecenské atmosféie dané doby.

Vodaci jsou lidé provozujici vodni turistiku, tedy splouvani fek a potokii pro zabavu. PouZzivaji k tomu kénoe,
kajaky, pramice, rafty, vory ¢&i dalii plavidla. V Cesku je tento sport velmi popularni a mezi oblibené cile
vodakt patfi i navstévy hradt a hradnich zficenin.

Jako ,.keskati®, ,,geokacefi” nebo ,,kaceti” jsou oznacovani lidé zabyvajici se geocachingem. Jedna se o hru
na pomezi sportu a turistiky, ktera vznikla v roce 2000 v USA. Hra spociva v pouziti navigacniho systému
GPS pii hledani skryté schranky nazyvané cache (v ¢estiné psano i kes). O této schrance jsou znamy jeji
zemg&pisné soufadnice. Po jejim objeveni, zapsani se do logbooku a ptipadné vyméné jejiho obsahu ji nalezce
opet uschova a zamaskuje. KeSe maji byt umistovany na zajimavych mistech, ktera vSak nejsou turisticky
navstévovana. V popisu kese (listing) jsou pak uvedeny informace o misté ulozeni, a to i s jeho zvlastnostmi
a zajimavostmi. KeSe se vSak umistuji i do mist velmi frekventovanych. Této aktivité jsou vénovany webové
stranky www.geocaching.com. Co se tyka oblasti zaméteni této diplomové prace, tak 1ze konstatovat, Ze jsou
,»keSky“ umisténé na vSech zkoumanych lokalitach, tedy na zficeninach hradi Brandys nad Orlici, Bfectejn,
Lans$perk a Rabstejnek. U kazdé z lokalit jsou uvedeny komentate jednotlivych , keskaitu“ a vétSinou jsou
pfipojeny i néjaké fotografie. Z komentatu je patrné, jak je tato hra oblibena a rozsitena.

Fotografovani patii mezi ¢im dal vice oblibenou zajmovou ¢innost mnoha nad$encd. Snad kazdy z nas si pii
navstéve néjakého hradu nebo hradni zficeniny pofidil jeho fotografie. Nékteti fotografuji jen pro svou
potiebu a pro své potéSeni, jini se organizuji do fotoklubt, krouzkt a spolkt. Dalsi fotografuji z
profesionalnich diivodd, napt. jedna-li se o publikacni, nakladatelskou nebo novinaiskou ¢innost. Velmi
dilezitou oblasti je fotografovani pro dokumentacni ucely. Pati sem jak klasické fotografické snimky, tak
metoda fotogrammetrie zabyvajici se rekonstrukei tvarti, méfenim rozmérti a ur€ovanim polohy predméta,
které jsou zobrazeny na fotografickych snimcich. Tato metoda je vyuzivana pii konzervaci zdiva hradnich
objektt. S rozvojem techniky souvisi letecké snimkovani nebo fotografovani pomoci dronti. Zasluhou téchto
metod Ize ziskat zabéry, které mohou pomoci ziskat komplexni pfedstavu o podobé a rozsahu jednotlivych
hradnich areald.

Ve vychodnich Cechach se pravidelné pofadaji napt. akce Kumburské svitani nebo Vizmburské slavnosti.
Hrady a hradni zficeniny se stavaji napf. cilem orientacnich bézct. Orientacni béh je sport, jehoz podstatou je
spojeni vlastniho pohybu s orientaci v nezndmém terénu. Zavodnici pfi ném za pomoci mapy a buzoly
absolvuji zavodni trat’ uréenou startem, kontrolami a cilem. Zavodnik se béhem svého vykonu pohybuje
vlastnimi silami libovoln¢ terénem, omezen mize byt prikazanymi povinnymi useky a zakazanymi prostory.
Cilem sportovniho vykonu zavodnika je absolvovat urenou zavodni trat’ v co nejkrat$im case.

Mezi takové spoleCenské akce miizeme pocitat napt. svatby. Nejriznéjsi pamatky se stdvaji misty, kde se
poradaji svatebni obfady a hostiny. Mezi takové objekty patii samoziejmeé kostely a klastery, zamky, tovarny
a také hrady a hradni zficeniny. Jedna svatba se konala dokonce na vrcholu tovarniho kominu.

Napft. hudebni festival Hrady CZ, ktery se kona od roku 2005. Jedna se o letni kulturni festival, jehoz cilem
je i rozvoj turistického ruchu a zviditelnéni historickych pamatek v regionech. Festival se postupné rozristal
a v roce 2018 se konal na osmi ¢eskych a moravskych hradech (Bezdéz, Bouzov, Hradec nad Moravici,
Kunéticka hora, Rozmberk nad Vltavou, Svihov, Toénik a Veveri).
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diskutabilni.” Na tuto problematiku existuji riizné nazory a kazdy se na to diva riznym uhlem
pohledu. Zalezi na tom, z jakého hlediska je hradni zficenina pfedmétem z4jmu. Jinak se na
tuto zalezitost logicky diva pracovnik pamatkové péce, jinak majitel nebo provozovatel
zficeniny, at’ uz jim je mésto, obec nebo né¢jaky spolek pecujici o hrad. Ekonomicky piinos
potadanych kulturnich akei nebo zatraktivnéni arealu pro navstévniky, v jejichz ramei jsou do
arealu dopliovany rtzné novodobé konstrukce nebo dostavby*, nemohou byt v zadném
piipadé¢ nadfazovany nejdilezitéjsSimu aspektu. Hradni zficeniny jsou soucasti naSeho
kulturniho dédictvi a ve vétSiné ptipadi chranény jako kulturni pamatky.” Je potieba k nim
také takto pfistupovat. OvSem pravni ochrana a status kulturni pamétky bohuzel samy o sobé
nezarucuji zajisténi potiebné péce. V mnoha ptipadech hradni zficeniny bez jakékoliv udrzby
dlouhodob¢ chatraji, dochazi ke ztrat¢ hmoty, k zaniku dilezitych stavebnich konstrukci
a detailli, ¢asto také k devastaci areall ze strany ,,smysli zbavenych* navstévnika; nakonec
tak mize dojit k jejich postupnému zaniku.

Samotny vyklad pojmu zficenina hradu, jeho ukotveni v prdvnim a eviden¢nim systému
jsou problematické. Ziicenina obecné neni chapana jako samostatna stavba a nemusi byt ani
evidovana v katastru nemovitosti.*®

Sanacni prace zahrnuji nejen samotné oSetfovani zdiva, ale jsou spojeny také s dalSimi
zemnimi pracemi — s archeologii, pfipadné s restaurovanim. V tomto sméru je dileZité mit
pred jakymkoliv zdsahem vzdy na zfeteli cile vyzkumu a findlni stav. Tomu je tieba
pfizptsobit metody a rozsah védeckého pruzkumu objektu, ktery samoziejm& nesmi vést
k poruseni, popteni nebo dokonce ke ztrat¢ pamatkovych hodnot objektu. Lokalitu miize
poskodit napf. neuvaZené odstranovani suti pii archeologickém vyzkumu nebo piipadné

odkryté sondy, které po jeho ukonceni zlistanou nezahdzené¢.

# K této problematice srovnej VRLA, Radim. Chrénit, &i oZivit? Nékolik poznamek k praktické ochrané

hradnich zticenin. In: Verejnd archeologie II. Piispévky ke konferenci Archeologie a verejnost. Usti nad
Labem, 2005, s. 107-116.

Radim Vrla k tomu uvadi, Ze je zficenina hradu ¢asto vniména jako pouha kulisa a tento pohled neni bohuzel
cizi ani profesionalnim pracovnikiim pamatkové péce. Tak se stava, Ze v hradnich aredlech, dokonce i ve
vyznamnych objektech ptesahujicich republikovy vyznam, mohou vznikat romantizujici stavby, které zcela
méni (n€kdy nevratnym zptisobem) a znehodnocuji stavebni konstrukce a zazité siluety pamatek. Ke hradu
Helfs$tyn napt. uvadi: ,,Hrad se tak stava ubohou, znasiliiovanou kulisou pro poradani znamych kulturnich
akci.” Viz VRLA, Radim. Chranit, ¢i ozivit? Nékolik poznamek k praktické ochrané hradnich zficenin. In:
Verejnd archeologie II. Piispévky ke konferenci Archeologie a verejnost. Usti nad Labem, 2005, s. 110.
Vétsina z nich je pamatkové chranéno od 3. 5. 1958.

V roce 2008 byla feSena kauza zficeniny hradu Stara Duba. Majitel pozemku nechtél o tento objekt pecovat,
jelikoz nabyl presvédceni, Ze je zficenina samostatnou stavbou a nikoli sou¢asti pozemkd, na kterych se
nachazi. Proto namital, Ze o zficeninu ma pecovat stat. Nejvyssi spravni soud v této véci rozhodl, Ze zficenina
hradu Stard Duba v soucasnosti neni stavbou, jelikoz neni patrné dispozicni feSeni 1. nadzemniho podlazi
stavby, ale Ze je soudasti pozemkil. Podrobné&ji k této kauze viz VARHANIK, Jifi. Ziicenina jako soucast
pozemku. In: Archaeologia historica. Masarykova univerzita, Brno, 2011, 36(1), s. 27-35.
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Nepravem opomijené zustavaji lokality, u kterych se dochovalo méné¢ nadzemnich
konstrukci nebo konstrukci, které jsou ukryté pod zemi. O tyto objekty vétSinou statni
pamatkova péce nejevi zajem. Casto jsou skryty v lesich, vzdaleny od civilizace a budi dojem,
ze mohou ve své neménné podob¢ setrvavat i nadale. Bohuzel piiklady z praxe ukazuji, Ze se
tyto pamatky stavaji cilem ndjezdt vandald, nelegédlnich kopact, hledact pokladi
a ,,detektorait*. Dochazi tak nejen ke zniceni archeologickych situaci a k odhaleni stavebnich
konstrukci, které pak rychle podléhaji zkaze, ale i ke kradezim skromnych fragmentt
architektonickych ¢lankd.”” Proti takovym ni¢ivym aktivitdm je bohuZel jak statni pamatkova
péce, tak ve vétsing piipadi také Policie Ceské republiky (CR) bezbranna.?®

Kazda z hradnich zficenin mé sva specifika a vyzaduje svij vlastni rezim pamatky. Ten
kromé ziejmych nezbytnych ¢innosti, mezi které patii pravidelna udrzba, dohled na lokalitg,
odstrafiovani naletovych dfevin, nezddoucich ohnist’ a samoziejmé odpadki, zahrnuje také
regulaci pohybu navstévnikii v aredlu. Tim je mySleno, aby se lidé pohybovali po
prohlidkovych trasach, nejvhodnéjsich cestich a pé&Sinach v arealu® a po komunikacnich
konstrukcich.?® Jinak hrozi poskozovani zdiva nebo zdanlivé nedulezitych ¢asti a konstrukci
vandaly. Ne kazdy si je védom, ze se pii navstévé hradni zficeniny pohybuje v prostoru

kulturni pamatky. Pro mnoho lidi je takova lokalita romantickym mistem nebo prostorem,

27

Radim Vrla uvadi napt. hrady Saumburk nebo Kiidlo. Tyto piipady se nevyhybaji ani vychodnim Cecham viz
napt. lokalita hradu Vizmburk.

Pti provadéni neopravnénych vykopl na uzemi s archeologickymi nalezy sice hrozi fyzické osobé pokuta az
do vyse vyse 2 000 000 K¢&. Ale prokazani takového prestupku, coZ v podstaté znamena chyceni vinika na
misté nelegalniho vykopu, je ve vEtSin€ ptipadd témef nemozné. Tou nejveétsi Skodou je jednak naruseni
nalezovych situaci a také kradeze cennych nalezii. K tomu jeden archeolog napt. uvedl, ze ,,kvili hledaciim
kazdorocné mizi nékolik "katedrdl sv. Vita', o kterych nemdme ani tuseni.*

Jako nejvhodnéjsi prirodni prekazku k zabezpeceni tsekti proti neukaznénym navstévnikiim pouzivalo jedno
sdruzeni ptsobici na hradni zficening kefe Sipku.

I zde je ale potieba vhodna volba feseni a citlivé provedeni takovych konstrukci. At uz se jedna o mosty,
lavky, schodisté nebo plosiny. Uved’'me zde jeden rozporuplny piipad z nedavné doby. V roce 2017 byl
dokonéen projekt Zpristupneni skalniho hradu Falkenstejn. Jedna se o skalni hrad ze 14. stoleti, ze kterého se
dochovaly pouze relikty prostor vytesanych do skaly — sif, kaple, cisterna, a stopy ve skale, dokladajici
existenci byvalych dfevénych budov. Sprava Narodniho parku Ceské Svycarsko financovala realizaci vyse
uvedeného projektu. Veskeré terénni pravy byly provadény pod dozorem NPU, UOP v Usti nad Labem a
archeologti. Jejich podstatou byly instalace novych konstrukei z pozinkovaného materialu — schodist’, plosin
a pochozich rostii opatenych zabradlim. K poruseni skaly nikde nedoslo. VSechny Casti ocelové konstrukce
jsou o ni totiz pouze zapiené. Mezi konstrukci a skalou jsou navic silné gumové podlozky, které brani jejimu
poskozeni. Pozinkovany material ma ¢asem ztmavnout. Konstrukce ma chranit samotny hrad i skalu pied
erozi. Realizace projektu vSak vzbudila velké emoce a pfinesla fadu negativnich reakci. A jaké jsou konkrétni
vytky? Rozsah kovovych prvka zakryvajici vétsinu povrchu skaly s hradem, celkova podoba plosin a dalsich
prvkt popirajicich jedno z klicovych specifik skalnich hradt — ptidorys korespondujici s tvarem skaly,
znemoznéni vyhledu z okna hradu nebo umisténi jedné ze stojen pfimo ve vnitinim prostoru cisterny hradu.
Souhlasim s tvrzenim jednoho z kritikl realizace tohoto projektu, ktery za chybu povazoval fakt, ze na tuto
akci nebyla vypsana oteviena architektonicka soutéz. Ta mohla pfinést né¢jaké zajimavé a citlivejsi feSeni.

vvvvvv
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kulturni dédictvi, jisté nema byt nejnizsi cena.
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ktery mize slouzit jako cil nejrizn&jsich dobrodruzstvi’!, sportu® a bohuzel také podivnych
nelegalnich aktivit.*

Pro zatraktivnéni a oziveni lokality, ke zvySeni jeji navstévnosti se n¢kdy v jejich
prostorach buduji zcela nové vyhlidky* a rozhledny® nebo se nové zastfeSuji do té doby
nekryté objekty.’® Nazory na tyto realizace jsou rtizné a jejich uplatnéni je pfinejmensim
rozporuplné. Pamatkarskd a kulturné-historickd hlediska casto ustupuji do pozadi. Je
bezpochyby velmi tézké vSechny tyto pohledy a aktivity sladit s pozadavky pamatkové péce
a s ochranou hradnich arealll, s jejich specifickym postavenim. Hradni zficeniny maji sviij
rezim a potieby, které by mély byt v zajmu jejich zachovani co nejvice respektovany. Dochazi
tak ke stfetavani mnoha z4jmu, nazorl a rznych piistupii k této skupiné pamatek.

Torzalni architektura vzdy také byla vdéénym namétem umélct — maliia®’, autodidakti,

31 Nekteii lidé zkratka neodolaji, lezou po zdech, vloupavaji se do zabezpe&enych mistnosti a sklepnich

prostorti hradnich zficenin nebo pfipadné uloupnou kameny z koruny zdiva a hazi ho doll. Nejenze pii
takovych aktivitach hrozi nebezpeci urazu, ale také tim samoziejmé objekt poskozuji a ni¢i kulturni pamatku.
Existuje také neznamy vandal, ktery se bavi tim, Ze na zficeninach hradii zanechava na zdi svtj podpis v
podob¢€ namalovanych pismen. Objevila se modra pismena h v bilém poli nebo také r. Takto se ,,zvécnil*
napf. na hradech Rabstejnek nebo Zumberk.

Provozovani sportu je sice prospéiné pro zdravi, ale ne kazdé také pamatce. Na ziiceniné Hradek u Zeranovic
napi. vznikla terénni cyklotrasa. Jeji ,,nejzajimavejsi ¢asti byly nezndmymi piiznivei cyklistiky bohuzel
vybudovany jen za cenu rozsahlych terénnich tprav. Uvedené zasahy jsou samoziejmé nelegalni a predevsim
poskozuji reliéf terénu i archeologické situace. Tato a podobné situace bezesporu souviseji s nedostatkem
kulturniho povédomi a osvéty. Je potieba, aby i takové lokality byly fadné oznaceny informacnimi tabulemi a
zaneseny v mapach.

Pfi jedné z brigdd na hradé Rabstejnek navstivili lokalitu dva mladi lidé. Jeden z nich byl tzv. youtuber, ktery
si fikal ,,Demolition man®. Youtuber je ¢lovek, ktery na internetovém serveru YouTube aktivné nahrava
videa. Pro vyznamné youtubery s mnoha fanousky je tato platforma diky pfijmim z reklamy i zivnosti. Tento
dotycny youtuber, ktery navstivil Rabstejnek, nataci videa, ve kterych boura néjaké stavby nebo néco niéi.
Nevychazeli jsme z uzasu, kdyZz se nas zeptal, jestli nevime o né€jaké stavbé v okoli, ktera by $la bourat?
Potom naSem ujisténi, ze o zadném takovém objektu nevime, odesli tito lidé pry¢. I takovy jsou bohuzel mezi
nami.

Uvadim zde dva ptiklady z vychodnich Cech, u kterych jsou takové zasahy z mého pohledu pfinejmensim
rozporuplné. V roce 2007 byla na hradé LanSperk vybudovana nova zelezna vyhlidkova véz v tésné blizkosti
hradni zdi. Dle mého ndzoru tim narusuje esteticky dojem a pohled na hradni zficeninu. O deset let pozdé&ji
vznikla rozhledna z ocelové konstrukce také na hradé Lichnici, kterd je zasazend do pozlstatku severni véze.
K problematice rozhleden na hradnich zficeninach podrobnéji viz SOKOL, Petr. Rozhledny na hradnich
zficeninach — vyuziti nebo zneuziti torzalni architektury? Priklady z Plzenského kraje. In: Zprdavy pamatkové
péce = Journal of Historical Heritage Preservation. ¢asopis statni pamdatkové péce. Praha: Oswald, 2002,
72(5), s. 374-380.

V roce 2008 byla napf. novée zastfeSena kaple sv. Jana Nepomuckého na hradé Potstejn a doslo tak k zdsadni
zmeén¢ siluety hradniho areélu.

Hrady se stavaly oblibenym namétem romantickych malifti. V malbé se toto téma v 18. a 19. stoleti objevuje
velice Casto, a to zejména v krajinaiské tvorbé. V dilech se setkdvame s realnymi i fiktivnimi stavbami. Pro
¢lovéka té doby nebyly pouze vytvarnymi objekty, soucasti obrazu, ale také symbolem uctivani minulosti pod
vlivem tehdejsi spolecnosti.
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romanopisct®, basnik(*’, autort povésti*, divadelnich her* a pisni. Velmi asto jsou hrady

W v

Pro dalsi skupinu lidi jsou tyto objekty predmétem védeckého zdjmu, badani a vyzkumu

i laického zajmu®, a to na poli kastelologie®, historie, d&jin staveb, archeologie®, pamatkové

péce, architektury, vojenské historie, ptirodovédy® a dalsich oblasti.*

Specitikou skupinu jisté ptedstavuji lidé, kteti se dobrovolné€ a ve svém volném ¢ase vénuji
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Jmenujme napf. dilo Aloise Jirdska. Romén Poklad z roku 1881 je pfibéhem o hrabéti Janu Antoninovi

V cizich sluzbach z roku 1883 je hrad Kosumberk.

Na prvnim misté je samoziejmé tfeba jmenovat Karla Hynka Machu. Putovani po krajiné, pfirodni scenérie,
navstévy hradd, zazitky na cestach, to vSe se stalo inspiraci jeho dila. Za pozornost také stoji basnicka sbirka
Jaroslava Vanéi z roku 1994. Viz VANCA, Jaroslav. Hrady spatiené. 1.vyd. Praha: Volvox Globator, 1994.
103 s. ISBN 80-85769-34-4.

Snad ke kazdému hradu se vaze néjaka povést. U objekt daného vyzkumu to je napt. povést Hrobka panii ze
Zerotina ke hradu Brandys nad Orlici, O Stromouchovi ke hradu Lan3perk nebo povést o potrestaném
pytlakovi ke hradu Rabstejnek.

Jmenujme napf. divadelni hru Valdek od Vaclava Klimenta Klicpery.

Existuji webové databaze zabyvajici se evidenci, prizkumem, fotografovanim a popularizaci hradu a
hradnich zficenin. Zajemci zde naleznou zakladni tidaje o historii a stavebnim vyvoji jednotlivych objekti,
fotografie, plany nebo také tidaje o pfistupu do méné znamych a té€zko dostupnych lokalit. Portal
www.hrady.cz je v tomto sméru nejobsahlejsi. Eviduje i lokality, u kterych se dochovaly pouze terénni stopy
nebo valy. Uroveii zpracovani jednotlivych hesel je rozdilna a k idajim (zejména u historie objekti) je
potieba piistupovat kriticky. To nic neméni na faktu, Ze se jedna o nejkomplexnéjsi databazi hradt, hradnich
ziicenin, jejich terénnich pozlstatkl a archeologickych stop.

Kastelologie je véda zkoumajici sttedoveké hrady, hradni zficeniny a dalsi $lechticka sidla jako jsou tvrze,
pevnosti, hradisté nebo komendy. Tato komplexni nauka v sobé kombinuje nékolik dalsich disciplin, jako je
archeologie, architektura ¢i historie. Mezi kastelology mohou patfit i archivaii nebo pamatkari. Z poznatki
jednotlivych obort se pak sestavuje uceleny obrazek o ptivodu, vzhledu, vyuziti a celé historii dan¢ho
feudalniho sidla. Jako kazda véda ma své metody mezi které patii archeologické, dendrochronologické nebo
metoda letecké archeologie.

Vyzkumem hradnich lokalit se jednak zabyvaji profesionalni archeologové, ale také ,,amatérsti* badatelé s
detektory. Pfi vzajemné spolupraci s pfedem nastavenymi pravidly a pfi dodrzovani platné legislativy mohou
tito badatelé ptinést cenné poznatky. Jedna se o pozitivni a smysluplnou spolupraci téchto lidi s archeology a
s muzeli, a to napf. pfi povrchovém sbéru nalezli nebo pii nalezech mimo tizemi chranéné kulturni pamatky,
kdy jsou tyto nalezy odevzdany prislusnému archeologickému pracovisti.

Ptirodovédné vyzkumy hradnich zficenin byly opomijenou oblasti. Jak se zda, tak se situace v poslednich
letech méni. Uvadim zde alespon dva ptiklady. Vyzkumu hradii a hradnich zficenin se v oblasti pfirodovédy
vénovala Lucie Jufickova z Katedry zoologie Piirodovédecké fakulty Univerzity Karlovy. Ve své praci se
zabyvala problematikou vyskytu mékkyst ve specifickém prostiedi hradnich lokalit. Podafilo se ji prokazat
existenci ,,hradnich druh* mekkysu tzn. takovych, které maji na hradech ¢astéjsi vyskyt (nez na svych
ptirozenych lokalitach) nebo se na hradech (na rozdil od svych ptirozenych lokalit) pfemnoZzuji.
Zhodnocenim pak dospéla k zavéru, Ze hradni zficeniny lze nazyvat hradnim ekofenoménem. Viz
JURICKOVA, Lucie. Mékkysi (Mollusca) hradii jako ekologického fenoménu. In: Malacologica
Bohemoslovaca 3 (Sbornik k 80. narozenindam RNDr. Vojena Lozka DrSc.). Praha: Univerzita Karlova, 2005,
s. 100-148. ISBN: 80-86561-16-X. Vyse uvedené vyzkumy byly provadény mj. v lokalitdch hradti Brandys
nad Orlici (J. Brabenec), Bfectejn (J. Brabenec; L. Jufickovéa, 1998), Rabstejnek (J. Brabenec; A. Culek; V.
Lozek, J. Vasatko; L. Jufickova, 1996). Vegetaci hradnich zficenin, jeji slozeni a rozmanitost zkoumal Tomas
Javorsky. Svym vyzkumem prokézal, Ze hradni zficeniny jsou osidlovany jinymi druhy rostlin, nez jejich
okoli a zvyuji tak diverzitu krajiny. Viz JAVORSKY, Tomés. Vliv hradnich ziicenin na diverzitu vegetace

v krajiné [online]. Praha, 2013, 85 s. Diplomova prace. Univerzita Karlova v Praze, Pfirodovédecka fakulta.
Vedouci prace doc. RNDr. Zuzana Miinzbergova, Ph.D. [cit. 2019-05-12]. Dostupné z:
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zéachrané a opravam hradnich zficenin.”” Od konce 19. stoleti zacala vznikat (a stile vznikd)

cela fada spolkdl, sdruzeni, organizaci a klubti pe¢ujicich o hrady a jejich ziiceniny.*®

3.2 Pocatky zajmu o hradni architekturu a kastelologického vyzkumu v ¢eskych zemich
Zajem o hrady a hradni zficeniny lze obecné datovat do 2. poloviny 18. stoleti a souvisi
s romantismem. Romantismus byl mySlenkovym proudem ovlivitujicim vSechny oblasti
lidského zivota. Projevoval se ale nejen v mysleni, véd¢, v uméni (literatura, hudba, vytvarné
umeéni a architektura), ale také v Zivotnim stylu a chovéni (oblékani, vystupovani, mluveny
projev, korespondence).”
V ¢Ceskych zemich byl romantismus ovlivnén probihajicim narodnim obrozenim. Byly to

predevsim hrady a hradni zficeniny, které zacCaly lakat k nadvstévam. Pro mnoho lidi to byly
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Vyzkumem hradt a hradnich zficenin se zabyvaji napt. také studenti oborti geodézie a kartografie,
informatiky, managementu, geologie, stavebnich fakult aj. Viz napf. DEBNARIKOVA, Helga. Vyhotoveni
geodetické dokumentace ziiceniny hradu Somoska [online]. Ostrava, 2011. Bakalaiska prace. Vysoka kola
barnska - Technicka univerzita Ostrava, Hornicko-geologicka fakulta. Vedouci prace Hana Staiikova [cit.
2019-05-12]. Dostupné z: https:/theses.cz/id/hpknme/; KAVKOVA, Zuzana. OhroZené kulturné historické

pamdtky Rican - pripad ziiceniny hradu v Ricanech [online]. Hradec Kralové, 2010. Univerzita Hradec

Kralové, UHK, Fakulta informatiky a managementu. Vedouci prace Michal Trousil. [cit. 2019-05-12].

Dostupné z: https://theses.cz/id/o1¢224/; ONDRACKOVA, Jana. Ziiceniny hradii v Krusnych hordch

[online]. Ostrava, 2015. Bakalaiska prace. Vysoka skola banska - Technickd univerzita Ostrava, Hornicko-

geologicka fakulta. Vedouci prace Alena Strakova. [cit. 2019-05-12]. Dostupné z:

https:/theses.cz/id/11621d/; PYRENOVA, Eliska. Ziceniny a moznosti jejich zachovani [online]. Brno,

2014. Bakalaiska prace. Vysoké uceni technické v Brné, Fakulta stavebni. Vedouci prace prof. RNDr. Pavla

Rovnanikova, CSc. [cit. 2019-05-12]. Dostupné z: https://core.ac.uk/download/pdf/30289284.pdf;

STRUBLIKOVA, Veronika. Petroarcheologicky vyzkum ziiceniny hradu Komia v Bilych Karpatech

[online]. Olomouc, 2015. Bakalatska prace. Univerzita Palackého v Olomouci, Pfirodovédecka fakulta.

Vedouci prace RNDr. Mgr. Kamil Kropa¢, Ph.D. [cit. 2019-05-12]. Dostupné z: https://theses.cz/id/4tdenp/;

SUDOVA, Markéta. Analyza rozsdhlosti ziicenin v CR [online]. Praha, 2016. Bakalatské prace. Univerzita

Karlova v Praze, Piirodovédecka fakulta. Vedouci prace Ing. Tomas Bayer, Ph.D. [cit. 2019-05-12]. Dostupné

z: https://is.cuni.cz/webapps/zzp/download/130189463.

Také jsem zGcastnil mnoha brigad pii opravach hradnich ziicenin (Frymburk, Jencov, Rabstejnek). Co mé k

tomu vedlo? Divoda je hned nékolik. Na prvém misté vzdy byla snaha pomoci pfi zachrané této torzalni

architektury. Velkou roli hral jisté fakt travit takové chvile se svymi pfateli a kamarady. Zdaleka ne kazdy asi
pochopi specifickou atmosféru, kdy stejni ,,blazni* travi svlij volny Cas a bez ndroku na odménu dobrovolnou
praci na hradni zficening. Jeden ze ¢lent sdruzeni pecujiciho o ziiceninu hradu uvedl, Ze néjakou dobu

uvazoval o zapojeni se do vetejnych obCanskych aktivit a politiky. Nechtél byt jen ,,fejsbikovym remcalem®.

Zachranu zficeniny hodnotil jako skvélou pfilezitost pfilozit ruku k dilu jak od stolu, tak ,,zamakat* pfimo na

zficening. Zanechat tim za sebou hodnoty a zvySovat turisticky potencial rodného regionu.

Ve vychodnich Cechach piisobi (vice & méné aktivng) cela fada ob&anskych spolkt vénujicich se zachrang

hradnich zficenin. Jmenujme napt. Sdruzeni pro zachranu hradu Kumburku, Sdruzeni pro Vizmburk, Spolek

pro zachranu hradu Brandys nad Orlici, O. P. S. Bfectejn, Novy kruh piatel hradu Frymburku nebo Sbor pro
zachranu hradu Lansperka.

# K romantismu blize napt. FISCHER, Ernst. Piivod a podstata romantismu. Praha: NPL, 1966, s. 115;
HANZAL, Josef. Od baroka k romantismu: ke zrozeni novodobé ceské kultury. Praha: Academia, 1987, s.
82.; HRBATA, Zdenék a Martin PROCHAZKA. Romantismus a romantismy: pojmy, proudy, kontexty. V
Praze: Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2005, s. 11-12. ISBN 80-246-1060-4.
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pamatniky Ceské historie a statnosti, tim vzbuzovaly ve vlastencich pocity narodni identity
a historického védomi. V Ceskych zemich se zacal romantismus projevovat na pocatku 19.
stoleti. Vlivem probihajiciho procesu c¢eského narodniho obrozeni se nevyvinul do formy,
jakou ziskal tento myslenkovy smér v zapadoevropskych zemich. Cesky romantismus byl
specificky spojenim se snahami ¢eskych vlastencii o zrovnopravnéni ¢eského jazyka a Ceské
historie a kultury.

Romantismus byl novym zivotnim stylem, myslenim, chovanim a citénim a byl jednim ze
znakil vytvafeni identity moderniho naroda. Clovék, ktery pésky cestuje po nasi zemi,
poznava pamatnd mista nasich dé&jin, vnima své okoli a ptirodu, byl v t& dobé ¢astym jevem.
Ostatn¢ jak nejlépe clovék miize poznat a vnimat krajinu se vSemi jejimi krasami
a pamatkami, nez pii pési chizi? Ve 30. a 40. letech 19. stoleti se staly velice oblibenymi
dlouhé, n€kdy i vicedenni vylety, a to pfedev§im mezi studenty. Ti tak projevovali svlij vztah
k vlasti, k pfitomnym hodnotdm a k jeji historii. Pfevazné se jednalo o mladé lidi bez zavazk,
ktefi rad&ji vénovali sviij volny ¢as zabavé, tedy putovani misto vydélku.>® Mnozi z t&chto lidi
se pozdéji stali stiedoskolskymi nebo vysokoSkolskymi profesory, historiky, teology,
spisovateli nebo malifi. Z n€kterych putujicich romantikl se také stali profesiondlové nové
vznikajicich oborti — archeologie, pamatkové péce nebo kastelologie. Objekty svého zajmu si
vybirali podle dostupné literatury nebo dali na radu mistnich lidi. Pii navs§tévach panskych
sidel je obcas provadeli vrchnostenSti zaméstnanci, coz je mozné povazovat za pocatky
pravodcovskych sluzeb, které byly pozdéji, ve 20. stoleti, zprofesionalizovany. Uz v této dobé
také byly organizovany skupinové vypravy navstévniki pamatek.

Pfi svych putovanich lidé kladli diraz na navstévy hradi a jejich zficenin.”’ Romanticky
smyslejici jedinci si zde mohli predstavovat rizné historické déje a udalosti. V jejich fantazii

weew

a v jejich prostorach videli trpét odsouzené lidi. Hradni ruiny evokovaly staré Casy, vybizely

0 Jak se dnes tato piedstava jevi nerealna: student s kladnym vztahem k vlasti, k jeji historii a pamatkam, ktery
putuje pésky nékolik dni po krajiné. Existuji jesté takovi lidé? Pokud ano, pak jejich putovani zfejmé neni
motivovano vlastenectvim, ale spiSe romantikou, dobrodruzstvim a pobytem v pfirod€. Maji tito lidé kladny
vztah k historii?

Fenoménem turismu v 1. pol. 19. stoleti, putovanim v krajin€, rozborem cestovnich deniki a otazkou, proc¢
vlastné lidé zacali cestovat po hradech, se ve svych vyzkumech zabyva Marcela Tyfova (rozena Kalasova)
viz KRAMERIUS, Karel a Marcela KALASOVA. Putovdni po ceskych hradech (1814-1818). Prelozil
Jind¥ich SCHWIPPEL, pielozil Michaela VANOVA. Praha: Scriptorium, 2010, 627 s. Manu propria. ISBN
978-80-87271-20-9. Dale KALASOVA, Marcela. Cesty lidového pismaka Jana Evangelisty Konopase po
hradnich zficeninach. In: Hlaska: zpravodaj Klubu Augusta Sedlacka. Plzeni: Klub Augusta Sedlacka, roc. 21,
& 1(2010), s. 4-8; TYFOVA, Marcela. Hrady a zamky jako cile romanticko-vlasteneckého putovani v 19.
stoleti. In: Hlaska: zpravodaj Klubu Augusta Sedlacka. Plzen: Klub Augusta Sedlacka, ro¢. 27, €. 2 (2016), s.
17-21.
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k predstavivosti a snéni. Pravdou ovSem je, ze zvySena navstévnost volné pristupnych
a pustych sidel, které tehdy nebyly pod zadnou ochranou, casto uspiSila jejich destrukci
a nckdy také zpusobila Uplny zanik objektu. K tomu se pfidavaly neodborné vykopavky
v aredlech hradi motivované snahou nalézt hmotné doklady historie a naplnit pfedméty nové
vznikajici muzea.

Mnoho z té€chto putujicich romantikl si na svych cestach psalo deniky a nejriznéjsi
zdznamy™’, pofizovalo kresby navstivenych objektl a okolnich krajin. Abychom alesponi
castecné pochopili jejich motivaci, mySleni a zplsob vnimani hradni architektury, je tfeba
alesponn nékolik téchto osobnosti zminit. Uz jen proto, ze v podstaté stali u zrodu
kastelologického vyzkumu, byt si to sami ve své dob¢ ziejmé neuvédomovali. Jejich pisemné
zdznamy, kresby a planky pomohly v budoucnosti pfi poznavani stavebniho vyvoje
jednotlivych objektl. Informuji také o destrukci jednotlivych objektl nebo o jejich zéniku.
Rada odbornikti a badatel v riznych oblastech vyzkumu tyto prameny dnes vyuziva
a porovnava je s jinymi.

Cestovni deniky lidi putujicich po hradech a hradnich zficeninach tak patii k velmi
zajimavym pramentim kastelologie.” Jejich vyzkumu nebyla az na vyjimky dosud vénovéana
systematickd pozornost a bylo zpracovano jen n¢kolik z nich. Mezi ptiklady patii velmi
kvalitni analyza a zpracovani cestovnich denikt Karla Krameria z let 1814—-1818.3* Marcela
Tytova ve svém vyzkumu dokézala, jak cennym pramenem mohou cestovni deniky byt a jaké
udaje je mozné z nich ziskat, a to nejen pro studium hradni architektury, ale také pro déjiny
kazdodennosti, mikrohistorii nebo historickou antropologii.” Zaméfime se nyni stru¢né na
obsah deniki po strance kastelologické.

O ¢em tedy cestovni deniky K. Krameria vypovidaji? Jaké nam podavaji informace? A co

2" Deniky a zapisky si na svych cestach vedli napt. Karel Kramerius (1797-1874), Karel Hynek Macha (1810-
1836), Frantisek Alexandr Heber (1815-1849), Vaclav Krolmus (1790-1861) nebo Jan Evangelista Konopas
(1833-1909).

K fenoménu cestovnich denikil jako zapomenutych prament k vyzkumu hradni architektury Marcela
KalaSova uvadi: ,,Na absenci editovanych a vitbec verejnosti znamych cestovnich denikii poutnikii po
hradech v prvni poloviné 19. stoleti mé upozornil na prednaskach o hradni architekture Prof. PhDr. Tomas
Durdik, DrSc. Tento predni cesky kastelolog se domniva, ze takovychto cestovnich denikii se v nasich
archivech a muzeich nachazi mnoho, jen je tieba je ,,objevit“.* Viz KRAMERIUS, Karel a Marcela
TYFOVA. Putovani po ceskych hradech (1814-1818). Pielozil Jindtich SCHWIPPEL, pielozil Michaela
VANOVA. Praha: Scriptorium, 2010, s. 12. Manu propria. ISBN 978-80-87271-20-9.

% KRAMERIUS, Karel a Marcela KALASOVA. Putovdni po ceskych hradech (1814-1818). Pielozil Jindtich
SCHWIPPEL, pielozil Michacla VANOVA. Praha: Scriptorium, 2010, 627 s. Manu propria. ISBN 978-80-
87271-20-9.

Editované deniky Karla Krameria pfinaseji idaje o motivech putovani, o vybéru tras a jeho cilech, o
zpusobech cestovani, o moznostech pfenocovani, stravovani. Najdeme v nich také popisy jednani lidi a jejich
kazdodenniho zivota. Zapisy se také vénuji popistim pfirody a pocasi. V neposledni fadé jsou dokladem
projevt narodniho obrozeni a romantismu.
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vSechno obsahuji? Piedné si polozme otazku, jaka byla jeho motivace putovani? Odpoved’ zni
takto: ,,Jouha poznavat pamatky po predcich, hlavné staré a polorozborené hrady, vysvita
z mnoha vét vSech tii deniku. Vsak casto stacilo, aby se silueta ziiceniny hradu vynorila ze
zelené lesa nebo jim o nékterém z hradii ci jinych zajimavych mistech vypravel mistni ¢lovek,
a jiz k ni & k nému méli namireno.**® Hlavnim zdjmem K. Krameria na jeho cestach, at’ uz
cestoval s kymkoliv ze svych ptatel, byly pfedev§im ziiceniny hradt. Kazdy z objektt vzdy
dikladn¢ prosli a prozkoumali a K. Kramerius je pak velmi podrobné popsal a nakreslil.
Zéaznamy provadél pravdépodobné jiz béhem cesty, poté je nacisto prepisoval®’ a doplnil
d&jinami objektl, povéstmi a vypisy pamatek ve méstech.™® B&hem svych cest navstivil
mnoho hradi, hradnich zficenin, zdmkd a mést a v roce 1815 zavital také do vychodnich
Cech.” Jeho deniky jsou doplnény kresbami perem, tuzkou a rytinami objektt.

Dalsi romantickou osobnosti, kterd se zajimala o hradni architekturu, byl napt. Vaclav
Krolmus (1790-1861).%° Své archeologické prizkumy podnikal od konce 20. let 19. stoleti,
zajimal se pfedevSim o ,,pohanské* pamatky, ale jeho pozornosti neunikaly pochopitelné ani
ziiceniny hradki a tvrzi. V. Krolmus vychazel z romantické piedstavy, ze nepatrné ziiceniny
hradki a tvrzi, u kterych chybi historické prameny o jejich pivodu a stafi, pochdzeji uz
z pohanskych, tj. ranéstfedovékych ¢ast. Vedl si cestovni deniky (zapisniky) a psal zpravy pro
Narodni muzeum. Nékdy se v nich objevuji zdznamy o navstéve lokalit se struénymi popisy,
jednoduchymi planky nebo zpravami o nalezech.®!

Mezi osobnosti, které se mezi prvnimi systematicky zajimaly o hradni architekturu nasi

zemé, byl Karel Hynek Macha (1810-1836). Tento dusi romanticky ¢loveék byl vasnivym

6 KRAMERIUS, Karel a Marcela KALASOVA. Putovéni po ceskych hradech (1814-1818). Pielozil Jindfich
SCHWIPPEL, pielozil Michaela VANOVA. Praha: Scriptorium, 2010, s. 73. Manu propria. ISBN 978-80-
87271-20-9.

Dle vyzkumu Marcely Tyfové o tom svéd¢i mj. thledny rukopis Karla Krameria. Také kresby perem piimo
v textu pak pozdéji ziejmé prekresloval z cestovniho originalu a kresby tuzkou na samostatnych listech
papiru, které byly pofizené cestou, pak vkladal do deniku pfepsaného nacisto.

V nékterych popisech Karel Kramerius zaznamenal objekty, které dnes jiz neexistuji. Jednalo se napf.

o zamky Novy Ronov nebo Debrnik. U nékterych dalSich objektti zaznamenal jejich tehdejsi stav pied
prestavbou. V roce 1818 napi. navstivil zficeninu hradu Klenova, kterou nechal pozdéji jeji novy majitel
opravit a pfistavét nové zamecké prostory.

Jednalo se o cestu, kterou podnikl se svym pfitelem Karlem Michelem v zafi roku 1815. Navstivili napt.
hrady Vale&ov, Valdstejn a Trosky. Viz KRAMERIUS, Karel a Marcela TYFOVA. Putovdni po ceskych
hradech (1814-1818). Ptelozil Jindiich SCHWIPPEL, pielozil Michaela VANOVA. Praha: Scriptorium,
2010, s. 69-72. Manu propria. ISBN 978-80-87271-20-9.

Na tuto zapomenutou osobnost stojici u zrodu ¢eské kastelologie upozornil a informace o ni pfinesl Karel
Sklenaf. K jeho Zivotu a dilu viz SKLENAR, Karel. Viclav Krolmus: Zivot a dilo archeologa — romantika.
Roudnice nad Labem, 2012, 301 s. ISBN 978-80-86924-16-8.

Podrobnosti o téchto zaznamech viz SKLENAR, Karel. Hrady a tvrze v zapiscich Vaclava Krolmuse (1852—
1861). In: Castellologica bohemica / Praha: Archeologicky ustav AV CR 8, (2002,) s. 483-494.
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cestovatelem, nejradéji chodil pésky, vyhledaval romantickd mista spojend s historii a krasy
ptirody. Na svych cestach si pofizoval poznamky. To vSe utvarelo jeho osobnost a ovliviiovalo
budouci tvorbu.”

Macha m¢l rad povésti (to pattilo mezi typické projevy romantismu), skute¢né osudy hradii
ho pfili§ nevzrusovaly. Na svych cestdich a poutich navstivil okolo devadesati hrada
a hradnich zficenin. U vétSiny téchto objektli skutecnou historii zfejme neznal. Tyto objekty
nejenze navstivil, ale i popsal, zakreslil a u nékterych pofidil dokonce i nakres ptdorysi.®
Celkem se dochovalo 115 kreseb a akvarelt riznych objektd.** Zpusob, jakym Macha pfi
kresbéach hradi a jejich zficenin postupoval a jak se pohyboval v krajing, je natolik specificky,
ze je potieba rozebrat ho ponc¢kud podrobnéji. Této problematice se vénoval machovsky
badatel Miroslav Koloc, ktery piiSel s velmi zajimavymi zavéry.® Tak piedné srovnanim
Machovych kreseb s redlnymi objekty zjistil, Ze vznikla jistad disproporce. Hradni zficenina je
obvykle vétsi, nez by ve skutecnosti méla byt. Lze to vysvétlit tim, ze Macha pouzival pfi
kresleni objektii dalekohled s ptiblizné dvojnadsobnym zvétSenim. Pozici, ze které objekty
kreslil, si vzdy peclivé vybiral. Jednalo se o vyvysend mista s velmi dobrym a zajimavym
vyhledem do okolni krajiny.

Hrady a hradni zficeniny Casto kreslil z riznych uhli, z vice mist, objekty postupné
obchazel a obrazy pak spojoval do sebe. Vznikala tak jakasi koldz sloZzena z vice pohledu.
Vysledny obraz tak podaval vice informaci a nezachycoval realitu. Na kresbach tak byly

zachyceny Casti staveb, které z jednoho daného mista nemohly byt vidét. Jeho kresby také

62 K tomu Miroslav Koloc uvadi: ,,Pro Karla Hynka Mdchu — stejné jako pro romantické vnimani svéta — je

charakteristicke, ze Zivot a tvorba jedno jsou. Basnikitv pohyb v krajiné je zaznamendn v heslovitych
poznamkdch a kresbdach jeho zapisnikii. Podle tviircich projekti, ke kterym se chysta, si vybira krajiny, jimiz
prochazi, do kterych se vraci. Chceme-li porozumét smyslu jeho zaznamii i jeho pohybu krajinou, musime
obé polohy, basnika v krajiné i krajinu v basnikovi, vnimat v jejich jednoté.” Viz KOLOC, Miroslav.
Rozcilené cesty Karla Hynka Mdchy po hradech spatrenych. Praha: Kovalam, 1998, s. 33. ISBN 80-901825-
9-3.

K tomu Petr Cornej uvadi zajimavou poznamku: ,,Tak nardzime na dalsi paradox. Mdcha sice neznal
skutecnou historii prevazné vetsiny ,, hradii spatrenych®, ale jeho vérné kresby téchto objektii dnes slouzi
historikiim uméni a archeologiim jako pramen!* Viz MACHA, Karel Hynek a Pavel VASAK. Prostor
Machova dila: soubor méachovskych praci. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1986, s. 135 a 152. V pfipojené
poznamce pak Petr Cornej uvadi, Ze Machovy kresby vyuzili ve své praci napt. Dobroslava Menclova (Ceské
hrady I-1T) nebo Tomas Durdik (Archeologické rozhledy od roku 1974). Sam pak dilezitost Machovych
kreseb posoudil v roce 1973, kdy se jako brigadnik za¢astnil archeologického vyzkumu hradu Tyfova.

O jeho zapisnicich, poznamkach a kresbach hradi podrobné&ji viz MRAZ, Bohumir. Karel Hynek Mdcha:
Hrady spatiené. Praha: Panorama, 1988, 246 s. Nase vlast.

V 1été roku 1983 zrekonstruovali Miroslav Koloc, Miloslav Bafina a Jindfich Maran v terénu Machovu cestu
z Prahy do Krkonos z roku 1833 na zéklad¢ jeho poznamek a kreseb, které cestou poridil. Vysledky badani
viz KOLOC, Miroslav. Rozcilené cesty Karla Hynka Mdachy po hradech spatienych. Praha: Kovalam, 1998,
s. 39-45. ISBN 80-901825-9-3.
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Casto zachycuji i ur¢ité nalady a obsahuji skryté vyznamy a sdéleni.®® Té&mito zptlsoby,
zvétSenim a piiblizenim objektu za pomoci dalekohledu, vyndSenim architektonickych detailli
interiérii staveb na vnéjsi stény kreslenych objektii, zachycenim hradu v jediné kresb¢
z nékolika stran, Macha do svych kreseb vnéasel pohyb a umocnoval pocity pozorovatele.

Tim podle M. Koloce vkladal do kreseb dalsi rozmér — ¢as. Mezi Machovymi kresbami se
nachdzi na volnych listcich 24 akvarelli shodnych rozméri 54 mm x 69 mm. Sedm akvarel
této fady ma rozmeér o milimetr vétsi nebo mensi na Sitku nebo na vysku. Historikové uméni
na n€ nemaji jednotny nazor a nékteré z nich oznacuji zkratka za nepovedené. Pro¢ jsou vSak
tyto kresby umistény na volnych listcich, zatimco ostatni Macha kreslil do zapisniki?
A z jakého ditvodu pouzil tento atypicky miniaturni rozmér, ktery nebyl v té dobé u vedut
pouzivan? Ctyfi z tdchto akvareld maji své ,repliky, které jsou nékdy provedené az
v ptekvapivych podrobnostech, na vétsiné z nich je zvyraznéné poptedi.®” Odpovédi na tyto
otazky piindsi M. Koloc. Tento soubor akvarelt splituje zédkladni podminky k vytvareni
prostorovych obrazki za pomoci stereoskopické metody.® Koloc podrobil vyse uvedené
akvarely analyze a zjistil, Ze u kreseb skute¢né dochazi ke stereoskopickému efektu.®”

Macha bezpochyby inspiroval svymi vypravami a putovanim za hrady a jejich zficeninami
dalsi romanticky zalozené jedince. Jednim z t&ch soucasnych je napt. Zdenék Susa’, ktery se
vypravil v Machovych stopach jeho pouti do Krkono$.” Co ho k tomu vedlo? O své motivaci
k této cesté Z. Susa uvadi: ,,Mdacha mi imponoval od mladi, vzpominam, jak jsem se ve svych

dvanacti trindcti letech opdjel Majem — v radosti a hruze. Pak jsem se dozvedél, Ze Macha
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Napt. v kresbé hradu Mlada Boleslav z cesty do Krkonos v 1été roku 1833 Mécha zachytil ¢ast systému

vodovodnich kanali, ktery pohanél mlyn pod boleslavskym hradem. Skrytou informaci lze také nalézt v

kresbé hradu Kumburku, kdy Macha zobrazil okna hlavni véZe s obloukem. Okna jsou vSak ve skutecnosti

¢tvercova. Macha tak vynesl vnitini tvar oken na vnéjsi stranu véze. Dal$im prikladem jsou basnikovy kresby

hradu Zvifetnice. Na vSech je zachyceno stavebni feseni interiéru véze, které nemize divak pfi pohledu

zvenci nikdy vidét. Viz KOLOC, Miroslav. Rozcilené cesty Karla Hynka Mdachy po hradech spatrenych.

Praha: Kovalam, 1998, s. 47-67. ISBN 80-901825-9-3.

Jedna se dvojice kreseb hradd Bezdéz, ValeCov, Hazmburk a Kost.

Stereoskopie je technologie, kterd umozinuje prostorovy zrakovy vjem vyvolany dvourozmérnou piedlohou,

napi. pomoci stereoskopickych bryli. Pro spravné vnimani prostoru lidskyma oc¢ima je potieba pro kazdé oko

dodat mirné€ odlisny obraz. Pokud se vytvoii na sitnicich pomoci stereoskopického piistroje dva obrazky

s pfiméfené ruznou perspektivou, pak je vidime prostoroveé. Kreslené prostorové obrazky jsou zndmé od

vynalezu zrcadlového stereoskopu v roce 1838. Nejvétsi rozvoj stereoskopie nastal po roce 1851, kdy doslo

k vSeobecnému rozsiteni fotografie.

% Viz KOLOC, Miroslav. Rozcilené cesty Karla Hynka Mdchy po hradech spatienych. Praha: Kovalam, 1998,
s. 69—76. ISBN 80-901825-9-3.

" Doc. MUDr. Zdenék Susa, CSc., je 1ékaf, evangelicky kazatel, nakladatel a poutnik. V letech 1991-1996

putoval po etapach z Prahy do Santiaga de Compstela a v letech 2005-2009 do Assisi a Rima. O téchto

cestach vydal ve svém nakladatelstvi publikace.

Zden¢k Susa prosel cestu Karla Hynka Machy do Krkonos a zpatky po etapach v ramci vyletd a vyprav

konanych v letech 1995-2003. Nékterymi Gseky Sel v opaéném sméru, néktera mista navstivil i vicekrat.

Svoje zazitky z cest si zaznamenaval a navs§tivena mista fotografoval.
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sbiral navstivené hrady a kolik pri tom vykonal pésich pouti. Jeho cesty prozrazovaly
romantické citeni, ale i mimoradnou télesnou kondici a vytrvalost. Machovy sportovni vykony
Jjaksi nejsou v souladu s jeho literarni rozervanosti. Vzdycky jsem si proto myslel, Ze délame
chybu, kdyz se Mdachovi snazime porozumét jen z jeho literdarniho dila. Basnik Mdje neni cely,
kdyz ho chapeme oddélene od toho Mdachy, ktery dokazal za noc dobehnout z Litoméric do
Prahy. Kdybychom alespon néco z jeho cest prozili na vlastni kizi, snad bychom mu lépe
rozuméli.“”* Z. Susa zacal po vzoru Machy navs$tévovat hrady a hradni ziiceniny v dob¢, kdy
mu jes$té nebylo ani patnict let, a za sviij zivot jich poznal n€kolik set.”” Né&které objekty
navstivil od svého mladi opakované a mohl tak porovnat jejich postupnou proménu.”™ Ve své

knize Krkonosska pout’

se zabyva mimo jiné otazkou Machova seznamu ,hrada
spatfenych“.”® Vyvratil domnénku n&kterych badateli o Machové piepsani seznamu ze
starSich zéapiskii a o tom, Ze dokumentuje jednotlivé Machovy cesty. Podatfilo se mu to
porovnanim seznamu s mapou, kdy jednoduse zjistil, Ze by Macha nemohl takto v terénu jit
a navstivit hrady v pofadi uvedeném v seznamu. Jak je vidét, v né€kterych ptipadech jsou
zkratka vysvétleni zcela jednoducha a staci pouze pouzivat logické uvazovani.

Cislice za jmény hradii v seznamu byly dle Z. Susy jakousi Méachovou evidenci svych
kreseb. Oznacuji pocet kreseb jednotlivych objektd a podtrzeni ¢islic pak kolorované kresby.
Seznam je tedy nutné brat pouze jako pracovni poznamky z Machovych cest. Byl soucasti
jeho zépisniku, do kterého si zapisoval vSechno — literarni ndpady, popisy krajin, citaty.
Macha jisté¢ pocital s tim, ze se k témto udajim jednou vrati, doplni je, opravi a piepise

nadisto.

™ SUSA, Zdené&k. Krkonosskad pout” po stopdach Karla Hynka Mdchy. Sttedokluky: Zden&k Susa, 2010, s. 7-8.
ISBN 978-80-86057-65-1.

Zden¢k Susa navstivil v§echny Machovy ,.hrady spatfené* az na jedinou vyjimku. Tou je zficenina hradu
Jivno lezici v uzaviené Lanské obofe. Ziicenina je vefejnosti nepiistupna, jelikoz lezi v oblasti nadrze
klicavské Piechrady mladeze, z niZ je Cerpana pitna voda pro Kladno.

Pfi navstéveé hradu Okof napt. vzpomina: ,,V seznamu mych ,, hradii spatienych* ma cislo tri; byl jsem tu
poprvé uz ve svych ctyrech letech a od té doby nescetnékrat. Pamatuji neudrzovanou a volné pristupnou
ziiceninu, po jejichz zdech lezli venkovsti kluci, pamatuji, jak padaly nékteré zdi a klenby. Pak byl hrad
dlouha léta uzavren, kdyz se ho ujalo Stredoceské muzeum a provadeélo tu zajistovaci prace. A ted’ je otevien
znovu se vstupnym a s priivodcem. VSechny zdi jsou ted’ o patro vyssi, nez byly drive. Neni to tim, Ze by mu
pri opravach pribylo patro nahoru, hrad vyrostl dolii. Kdyz se totiz vyklidily vsechny spadlé kameny, objevilo
se prizemi, diive zasypané — pred tim jsme chodili v urovni prvniho patra.“ Viz SUSA, Zden¢k. Krkonosska
pout’: po stopach Karla Hynka Machy. Stiedokluky: Zdenék Susa, 2010, s. 23. ISBN 978-80-86057-65-1.

> SUSA, Zdené&k. KrkonosSskad pout” po stopdch Karla Hynka Mdchy. Sttedokluky: Zdeng&k Susa, 2010, 365 s.
ISBN 978-80-86057-65-1.

Zden¢k Susa poukazuje na to, Ze se otazkou tohoto seznamu zabyvala celd fada autord a na jeho obsah a
vyznam existuji rizné nazory. Upozoriuje také na to, Ze je v riznych publikacich seznam riizn¢ opravovan,
pfepisovan nebo je ménéno poradi hradt. Podle Susy Macha seznam napsal najednou koncem roku 1834
nebo zacatkem roku 1835 a pak uz se k nému nevracel. Sice potom jesté navstivil mnoho hradd, ale do
seznamu je uz nepiipisoval.
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Na krkonosskou pout’ se Mécha systematicky pfipravoval. Vypsal si seznam mist, ktera
chtél navstivit, nadepsal Gvodni stranku zapisniku a pak stiidavé vynechaval misto na
pracovni poznadmky a narysoval ramecky na kresby tuzkou. Stavalo se, ze se mu objekt do
ramecku pfi kresleni nevesel.”

Zjevnou inspiraci Machovym dilem, jeho putovanim a pohybem v krajin¢ uvadi napf. také
Jaroslav Vanca™: ,,0d casii svého viastniho mladi (a u védomi toho, Ze nejsem prvym a jisté
ne poslednim) jsem tyto machovské pouté po hradech soukromé rekonstruoval, prespaval
osaméle na tajuplnych ziicenindch, vcitoval se do basnikovych pocitii a vpijel se ocima do
jeho motivii. Tak trochu jsem tehdy také doufal, Ze tu ¢i onde natrefim na opravdové strasidlo,
a tim se jaksi vymknu usporadanosti a predvidatelnosti k uzoufani pragmatického sveéta. Tyto
své napodobivé pouti jsem pred lety zavrsil vydanim dvou basnickych sbirek — jak jinak nez
v romantické noté —, abych poté témer rezignoval na vlastni poezii, nikoli vsak na smysl
poezie viibec a romantickych vjemii zviasté.«”

Jednou ze sbirek, o nichz se Jaroslav Vanca zminuje, je sbornik s pfiznacnym nazvem
Hrady spatiené.® ,,Ouhlednd knizka mlhavych vzpominek, tesknych i bujarych ndlad, kytice
kvetii nespoutané romantiky zahalené v opar napojii alkoholickych, které pozvedavali naladu
i ducha vecne ziznivého autora, unavou zchvaceného z dlouhych cest po hradech
a zricenindach®, jak uvadi J. Vanc€a na jeji obalce, obsahuje basn¢, napsané v pribchu let
1975-1994, inspirované Ctyticeti Sesti hradnimi lokalitami.

Pilivodné romanticky motivovany zéjem o poznavani hradii a hradnich zficenin se postupné
meénil. Posunul se zplisob vnimdni panskych sidel i poznavani jejich historie. Zacaly byt
zaloZeny na kritiCnosti a objevuji se také mySlenky o ochrané pamatek. Zhruba od 40. let 19.
stoleti tak dochézi k postupné ,,profesionalizaci® cestovatelti. Hrady a hradni zficeniny se
stavaji predmétem odborného vyzkumu, objekty se zaméiuji a popisuji.

Jednou z osobnosti, u které jeho védecké vnimani hradu jiz prevazovalo nad romantickym,

byl Jan Evangelista Konopas (1833—1909). Konopas navstévoval tyto pamatky zpravidla pti

7 Napf. u kresby hradit Houska nebo Zvifetnice. Bylo to zplisobeno ziejmé tim, ze Macha zacinal kresbu dole

u upati kopce, pak kreslil stran€ a lesy, hradni skalu a pak zjistil, Ze se mu hrad do pfipraveného ramecku uz

nevejde. Musel ho tak nakreslit o trochu niz$i, nez byl ve skute¢nosti. V piipadé kresby hradu Zvifetnice

nakreslil vrcholek véze vedle. Viz SUSA, Zdenék. Krkonosska pout: po stopach Karla Hynka Machy.

Stredokluky: Zden€k Susa, 2010, s. 65-66 a 102. ISBN 978-80-86057-65-1.

Basnik, textat, vytvarny kritik, publicista, dramaturg a scéndrista. Vyucuje na katedfe scéndristiky

a dramaturgie FAMU.

” VANCA, Jaroslav. Hrady spatiené. Tydenik Rozhlas: programovy tydenik. Praha: Radioservis, 1991-. ISSN
1213-2098. ¢. 30, 2012, s. 5.

%0 VANCA, Jaroslav. Hrady spatiené. 1.vyd. Praha: Volvox Globator, 1994. 103 s. ISBN 80-85769-34-4.
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nékteré z pouti nebo pii pracovnich cestach na trhy. Vedl si cestovni deniky, do skicafe
pofizoval zédznamy a kresby a publikoval ¢&lanky.*' R4d cestoval ve spolecnosti dalSich
podobnych nadSencii. Snazil se rovnéz u vefejnosti vzbuzovat zajem o pamatky. Jeho kresby
a popisy hradi jsou realistické, a tim 1 cenné po odborné strance.

Dalsi vyznamnou osobnosti spojenou s vyzkumem a dokumentaci hradni architektury byl
FrantiSek Alexandr Heber (1815-1849).% Tento prazsky kupec a amatérsky historik od itlého
veéku rad cestoval, navstévoval Ceské hrady, zapisoval si poznamky a hrady kreslil. Ve svém
dile Bohmens Burgen, Vesten und Bergschlosser® zachycuje celkem 586 objekti. K nim
pripojil 358 kvalitnich kreseb. Do Sesti map vyznacil jednotlivé objekty rozd€lené do
kategorii hrady, tvrze, ¢astecné zficeniny, uplné zficeniny a téméf neznatelnd mista panskych
sidel. VSechny polozky zpracoval do jednotného formatu. Kazdému vétSimu hradu
s vyobrazenim byla vénovana kapitola zacinajici basni. Po tomto tvodu nasledoval barvity
popis okolni ptirody a polohy sidla. Pak se Heber zamyslel nad ptivodem nazvu sidla.
Pokracoval popisem vlastniho objektu, historie majiteli a koncil zachycenim povésti
spojenych s hradem a okolim. Ptidal také datum navstévy mista.

Mezi nejvyznamnéjSi osobnosti Ceské kastelologie prelomu 19. a 20. stoleti patii
bezesporu August Sedlacek (1843-1926). Od mladi ho ldkala historickd topografie
a kastelologie, coz se projevilo vydanim monumentalniho dila Hrady, zdmky a tvrze
kralovstvi Ceského.** Jeho piipravé vénoval pies dvacet let prace, prosel obrovské mnozZstvi

archivnich pramend a shroméazdil neuvéfitelné mnozstvi materialt.* Toto dilo zistalo az do
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Podrobnéji viz KALASOVA, Marcela. Cesty lidového pismaka Jana Evangelisty Konopase po hradnich
zficenindch. In: Hldska: zpravodaj Klubu Augusta Sedlacka. Plzen: Klub Augusta Sedlacka, ro¢. 21, €. 1
(2010), s. 4-8.

Zivot a dilo prvniho systematického badatele v oblasti Eeské kastelologie pfipomnéla fada vzpominkovych
akci a vystav. Zabyva se jim také mnoho badateli. Mizeme jmenovat napt. BUKACOVA, Irena — MILER,
Josef. FrantiSek Alexandr Heber. In: Rocenka Klubu Augusta Sedlacka 1985. Plzen: Dim kultury ROH pfi
k.p. Skoda, 1985, s. 5-24. Dale BURON, Milos. Inventdr poziistalosti F. A. Hebera. Hradec Krélové, 2004.
Bakalarska prace. Univerzita Hradec Kralové, Filozoficka fakulta. Vedouci prace Frantisek Musil. Nejnovéji
pak SLAVIK, Jifi. Prvni badatel &eskych hradii Frantisek Alexander Heber. In: Hldska: zpravodaj Klubu
Augusta Sedlacka. Plzen: Klub Augusta Sedlacka, ro€. 26, €. 2 (2015), s. 17-20.

Dilo vyslo v sedmi svazcich v letech 1843—1849. Prvni tfi svazky tohoto dila F. A. Heber ptipravil prakticky
bez kritické analyzy prament, ale Groveii dalsich dilii se postupné zvySovala. Cesky preklad vydalo
nakladatelstvi Argo v letech 2002—2018, a to ve &tyfech svazcich — Zapadni Cechy, Severni Cechy, Jizni
Cechy, Stiedni Cechy. Vydani patého dilu vénovanému vychodnim Cechdm je naplanovano na 30. 9. 2019.
Celkem v letech 18821927 vyslo patnact svazkl tohoto dila uspofadanych podle krajii a panstvi. Ve 30.
letech 20. stoleti bylo vydano znovu a naposledy vyslo v nezménéném reprintu nakladatelstvi Argo v letech
1993-1999.

August Sedlacek pii svych vyzkumech mj. vytvofil asi 450 000 kartotécnich listkt s genealogickymi

a topografickymi zaznamy z Cech a Moravy. Jsou sefazeny podle rodovych jmen $lechty a nazvii lokalit.

V roce 2012 vznikl projekt pro jejich zpfistupnéni (www.augustsedlacek.cz). Na jeho pocatku byl prosty
zajem o zachranu této unikatni kartotéky, uloZené v depozitati Historického tstavu AV CR, a o jeho
zptistupnéni Sirsi badatelské vetejnosti. Fond patfi k nejvyhleddvanéjsim a nejnavstévovanéj§im svého typu,
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http://www.augustsedlacek.cz/

dnesnich dob po odborné strdnce a svym rozsahem nepiekonané. Zachycuje celkem 2955
lokalit z celého uzemi Cech s vyjimkou Chebska. Sedla¢ek u jednotlivych polozek uvadi
topografii mista, historii hradu a piehled majitelii. Cenné jsou jeho popisy hradii doplnéné

plany, kvalitnimi kresbami a rytinami.®

3.3 Prvni systematické snahy o zachovani hradni architektury — ¢innost Klubu
¢eskoslovenskych turisti

Jak jiz bylo fe€eno prvni snahy o zachranu architektonickych pamatek na naSem tzemi
souvisely s romantismem. Lid¢ si také postupné uvédomovali své narodni déjiny a jeji hmotné
doklady. Co se tykd hradnich zficenin, tak se prvni snahy o zachovani konkrétnich objekta
objevovaly jiz na konci 19. stoleti, jak je popsano v nasledujici kapitole. Ale pocet takovych
akci se systematickym ptistupem vzrostl po roce 1919, kdy vstoupila v platnost pozemkova
reforma. Dosavadni vlastnici velkostatkl ztraceli zajem o hradni zficeniny ve svém majetku
a o jejich udrzbu. Dlvod byl prosty: finan¢ni néro¢nost oprav a udrZzovacich praci. Statni
sprava neme¢la moznosti k jejich pfevzeti a tak hlavni praktickou roli v pé¢i o tento typ
pamatek zacaly sehravat nejriiznéj$i regionalni kulturni a pamatkarské spolky.

Vedle nich jiz od konce 19. stoleti zacala plsobit v tomto sméru dals$i organizace. Byl to
zejména Klub &eskych turistt (KCT), od roku 1918 piejmenovany na Klub &eskoslovenskych
turisti (KCST). Ten vlastnil jiz od roku 1894 hrad Frydstejn a jeho technick4 komise pecovala
o jeho tdrzbu. Technicka komise KCST se od zacatku 20. let 20. stoleti zaméfila na metodiku
a pfimé fizeni akci na zachranu hradnich zficenin na nasem tzemi.*” Rada objektti postupné
presla do majetku nebo do dlouhodobého najmu KCST®*® a konzervaéni prace fidilo jeho
Ustiedi: ,,Zdsadni rozhodovani ziistavalo vyhrazeno ustiednimu vyboru KCT, jeho technické
komisi, ktera zpracovavala konzervacni programy, zadavala prdce stavebnim firmam, jednala
se Statnim pamatkovym uradem, kolaudovala dokoncené prace a provadela odborny

pamdtkovy dohled.“® Byly stanovovany jednotlivé etapy praci podle naléhavosti a jejich

existuje jen v originale a neexistuji analogové ani digitalni zalozni kopie.
8 Na ilustracich a rytinach se podileli Adolf Liebscher, Karel Liebscher, Vojtéch Brechler, Baltazar Kaspar
Kutina, Vojtéch Kral z Dobré Vody, Jan Prousek.
Puisobeni KCST pfi opravach hradnich zficenin se dlouhodobé vénoval Michal Flegl, ktery k tomuto tématu
publikoval fadu stati. Viz napt. FLEGL, Michal. Hradni zficeniny v pé¢i Klubu Ceskych turistt. (Poznamky
k stavebnim a zabezpeCovacim pracim pied rokem 1945). In: Zriceniny historickych staveb a jejich
pamadtkova ochrana / Praha: Statni ustav pamatkové péce, 1998, s. 78—85. ISBN 80-86234-02-9.
V roce 1924 spravoval KCST osmnact hradii a hradnich zficenin.
FLEGL, Michal. Hradni zficeniny v péci Klubu ¢eskych turisti. (Poznamky k stavebnim a zabezpecovacim
pracim pted rokem 1945). In: Zriceniny historickych staveb a jejich pamatkova ochrana / Praha: Statni Gstav
pamatkové péce, 1998, s. 79. ISBN 80-86234-02-9.
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provadéni bylo podminéné finanénimi moznostmi KCST. V této organizaci dobrovolnd
pusobili nékteti vynikajici odbornici pamatkové péce (napt. doc. dr. Karel Guth, doc. dr.
Véaclav Mencl, konzervator Vaclav Vladimir Jeni¢ek) a akce byly proto realizovany v tésné
soucinnosti s Statniho pamatkového ufadu. V souvislosti s provadénim téchto akci vznikala
bohatd dokumentace a korespondence, jejiz soucasti byly mj. odbornd vyjadieni, planky,
situacni nakresy nebo fotografie.

KCST zajistoval pééi napt. o hrady Bezdéz, Frydstejn, Helfenburk, Krakovec, Lichnice
nebo Potstejn. Pocet zadchrannych akei vzristal a konzervacni prace nakonec probihaly na
téméf tficeti objektech, které byly bud’ pfimo v majetku KCST nebo v dlouhodobém najmu,
a to od 20. let 20. stoleti az do zacatku 40. let 20. stoleti. Zplisob provadéni téchto praci, jejich

technické zajisténi a metodika péée KCST o hradni ziiceniny fesi kapitola 3.5 této prace.

3.4 Zajmové skupiny pecujici o hradni zficeniny a usilujici o jejich ochranu

3.4.1 Cinnost sdruZeni a spolkii v pé¢i o hradni ziiceniny

Konkrétni snahy o zachovani hradnich zficenin se zacaly objevovat zhruba v posledni
tretin€ 19. stoleti. V roce 1892 se stal majetkem Spolku pro okraSlovani mésta a okoli
Turnova hrad Frydstejn. Byl to prvni ¢esky hrad, ktery se stal majetkem spolku, ktery
programov¢ usiloval o zachovani jeho zbytkli. Konzervacni prace ale byly nad sily tohoto
spolku, a proto byl o dva roky pozdé&ji Frydstejn prodan KCST.

Dal8im takovym ptikladem bylo DruZstvo pro zachranu hradu KoSumberka zaloZené roku
1922. Jednalo se o dobrovolny spolek mést, obci, okrest, riznych korporaci a sdruzeni. Jeho
pusobeni bylo spojené s osobnosti konzervatora Vaclav V. Jenicka. Béhem doby své Cinnosti
se Druzstvo vénovalo pfedevSim opravam ziiceniny hradu KoSumberka a jeho zpiistupnéni
vefejnosti, prizkumu hradu a vybudovani hradniho muzea.”

Hrad Lichnice se stal také objektem zdjmu a snah o jeho zachranu jiz na pocatku 20. stoleti.
Nejprve byla opravena v letech 1907-1910 vstupni brana, které hrozilo ziiceni a v roce 1933
vznikl Sbor pro zachranu hradu Lichnice, ktery na tomto objektu zahédjil konzervacni prace
pod vedenim Ing. Jana Fride. Zficenina byla v té dobé v majetku KCST, ktery jej ziskal
v ramci prvni pozemkové reformy. V nasledujicich letech byly na hradé¢ provadény

konzervacni préace, plosné odkryvy suti a vyzkumy archeologickych situaci. Stavebni prace

% K tomu blize viz GRIMMLOVA, Jana. Druzstvo na zéchranu hradu KoSumberka a osobnost Viclava
V. Jenicka v tomto spolku. Hradec Kralové, 2010. Bakalafska prace. Univerzita Hradec Kralové, Filozoficka
fakulta. Vedouci prace Petr Grulich.
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zpomalila az 2. svétova valka.
Doba po roce 1948 diky komunistickému reZimu obdobnym obcanskych aktivitam
a vzniku sdruzeni ¢i spolkli neptrala. Takova Cinnost byla v podstaté zakazana. Situace se
zménila az po listopadovém prevratu v roce 1989, kdy zacala vznikat zajmova sdruzeni
a rizné obcanské iniciativy zabyvajici se mj. i cilen¢ zachranou konkrétnich hradnich
ziicenin. Vzdy se jednalo o skupinu nadSenci, kteti se nechtéli smifit se stavem, kdy o tyto
objekty nejevil nikdo zdjem a bez odpovidajici péce stale vice podléhaly zkdze. Ohrozovaly je
nejen povétrnostni vlivy a vegetace, ale také vandalismus neukdznénych nédvstévnikl. Bez
konzervacnich zasahtli by se tyto objekty ¢asem proménily doslova v hromadu sutin. Na tadé
ziicenin se uskuteCnily archeologické vyzkumy, doSlo tak k odkryti dochovanych ¢asti, ale
zdivo nebylo nasledné konzervovano nebo opét zasypano. Tento stav mohl byt jednou z pficin
vzniku obc¢anské iniciativy pecujici o danou lokalitu (naptf. Vizmburk, Vézka, Helfenburk).
Zakladnim cilem sdruZeni, spolku nebo nadace pecujici o hradni zficeninu je zastaveni jejiho
dalsiho rozpadu, konzervace zdiva a zbaveni aredlu naletovych dievin. Pamatka takto
prezentovana Siroké vefejnosti, s informacnim systémem je pak vétSinou soucasti turistické
trasy, naucné nebo cyklistické stezky. Celd fada takovych obcanskych iniciativ ve spolupraci s
odbornou pamatkovou péci a se statni spravou a samospravou vykonala obrovské mnozstvi
prace ve prospéch zachrany hradnich zficenin. ,,Obcanské sdruzeni je schopné vykonat kus
uzitecné prace, pokud je jeho cinnost smerovana pozadovanym smérvem. Zpravidla sdruZuje
pel-mel lidi ruznych profesi, zkusenosti, moznosti a kontakti. Tento fakt mizZe vyznamné
prispét k financnimu zajisteni obnovy té ¢i oné hradni ruiny, respektive zlevnit prace
souvisejici s jeji obnovou. Pro pamdtkovou péci by tedy obcanska sdruzeni méla byt
partnerem, nikoliv trpénym vetielcem,”*' uvedl k této véci Milan Janéo z NPU.
OvSem v dobré vife a s Cistymi Umysly nékterd sdruzeni ptsobila na zficeninach Skody
pramenici bud’ z neznalosti problematiky péce o torzélni architekturu, nebo z ptehnané
aktivity ¢i z nezajmu o odbornou konzultaci.”* Aby se takovym $kodam piedchazelo, je nutna

spoluprace spoluprace spolku pecujiciho o hradni zficeninu, pracovnikii odborné pamatkové

' Viz JANCO, Milan. Zajmova sdruzeni pri ochrané hradnich zricenin [online]. V Praze, 4. 4. 2006. Na
zakladé prispévku, ktery zaznél na konferenci v Rosicich, dne 19. ledna 2006. Narodni informaéni a
poradenské stiedisko pro kulturu [cit. 2019-05-11]. Dostupné z www: http://www.mistnikultura.cz/zajmova-
sdruzeni-pri-ochrane-hradnich-zricenin.

K této problematice podrobnéji viz DURDIK, Tomas. Torzalni architektura jako historicky pramen a
problematika jeji vypovidajici schopnosti. In: Zriceniny historickych staveb a jejich pamatkova ochrana /
Praha: Statni ustav pamatkové péce, 1998, s. 27-32. ISBN 80-86234-02-9.

Dale VARHANIK, Jii. K pamatkové ochrané zficenin. In: Zficeniny historickych staveb a jejich pamdtkova
ochrana / Praha: Statni ustav pamatkové péce, 1998, s. 37—43. ISBN 80-86234-02-9.
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péce, archeologa a samospravy povéiené vykonem pamatkové péCe. Nazory na zplsob
konzervace hradnich zficenin a na konecny vysledek takovych praci se pfitom mohou
u zainteresovanych stran lisit: ,,Pro mnoha obcanska sdruzeni je zasadni, aby jejich hrad stal
v hezkém a stabilizovaném stavu a nemél z jejich hlediska nepatricné - zbytecné otvory,
nepatricné zbytecné zasypy destrukce, osklivé rozpadavajici se omitky (v mylné vire, Ze
stredovekeé stavby se neomitaly), aby vypadal tak, jak asi vypadal, i kdyz ikonografické
podklady k tomu chybi a aby vypadal dostatecne romanticky, jako ziicenina. Tady vidim
mozné jadro spori pamatkari s obcanskymi sdruzenimi. Pro obcanské sdruzeni neni problém
akcné zajistit cokoliv. Postoje pamdatkarii se jim casto zdaji (zbytecné) konzervativni a postupy
krkolomné. “** Dilezity je v tomto smé&ru samoziejmé (ostatné jako ve vSech oborech lidské
¢innosti) dialog, vzajemné vysvétleni nazort a stanovisek, dale pochopeni a osvéta. Neni pro
hradni zficeninu nic horSiho, nez nekomunikace jedné nebo druhé strany pii procesu jejich
zachrany: ,, Ceho je nutné se ve vztahu s obc¢anskymi sdruzenimi vyvarovat je ,, vichnostensky
povySeny postoj, v jehoz ramci se zdurazinuji mimoradné védecké kvality badatele archeologa,
kastellologa, ktery neni ochoten mrhat sviij ¢as na dovzdelavani laikii, pripadné zdiivodnovat
sva rozhodnuti. Tenhle postoj badatele/archeologa totiz vede k jedinému: obcanské sdruzeni
se uzavire samo do sebe a kond jak mysli, nasledné i za cenu nezvratnych zasahii do kiehkého
organismu hradni ziiceniny. Nikdo s nikym nemluvi a pak uz prijde jen... kdo? Blanicti rytiri
tézko, takze zbyvaji pracovnici pamatkove péce, v horsim pripadé Pamatkové inspekce
Ministerstva kultury Ceské republiky.*** Udrzovaci prace musi byt provadény v souladu
s platnou legislativou a s obecné platnymi zdsadami a postupy péce o torzalni architekturu.
Vyznamnou roli v tomto procesu hraje také motivace ¢innosti spolkli a ob¢anskych iniciativ
tzn. planovani a realizace postupné obnovy tim zplsobem, aby clenové takového spolku
vidéli hmatatelny vysledek své prace.

Cinnost zijmovych spolkii je pii ochrané a zachrané hradnich ziicenin doslova
nepostradatelnd a mimotfadné vyznamna. Mnozstvi pamatek jiz bohuzel zaniklo pravé

vvvvvv

zachrany torzalni architektury je dlouhodobd pribéznd udrzba objektu vykonivand ve

% Viz JANCO, Milan. Zdjmovd sdruzeni pi ochrané hradnich ziicenin [online]. V Praze, 4. 4. 2006. Na
zakladé prispévku, ktery zaznél na konferenci v Rosicich, dne 19. ledna 2006. Narodni informaéni a
poradenské stredisko pro kulturu [cit. 2019-05-11]. Dostupné z www: http://www.mistnikultura.cz/zajmova-
sdruzeni-pri-ochrane-hradnich-zricenin. Bylo by jist¢ zajimavé provést k této problematice vyzkum
zaméfeny na nazory, chovani a zkuSenosti ¢lend spolkd ¢i jinych iniciativ pecujicich o hradni zficeniny,
odbornych pracovnikll pamatkové péce, archeologii a ufednikti vykonavajicich vykon pamatkové péce. Budiz
to vhozenou rukavici pro kolegy sociology nebo kulturni antropology.

% Tamtéz.
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spolupréci s pracovniky pamatkové péce.”

Pokud se obcanska iniciativa rozhodne pro provadéni konzervacnich praci, je tfeba
dikladn¢ promyslet redlnou koncepci zachrany hradu v navaznosti na projektovou
dokumentaci, na vydani zdvazného stanoviska vykonného organu statni pamatkové péce
a stavebniho povoleni. A to bez ucasti tymu odbornikd — pamatkait, architektii, statikd,
archeologii ptipadné dalSich — neni mozné. Jen takovym postupem lze dosédhnout pozitivniho
vysledku — zachovani dané hradni zficeniny pro budouci generace, a to tim nejvhodnéjSim

zplisobem.

3.4.2 Trampové a jejich pomoc pri opravach hradnich zficenin

Trampové ve vétsin€ piipadi taboii v piirodé. Ale zajimavym mistem cest se stavaji také
hradni zficeniny. Tyto objekty se nachazeji pfevazné v malo obydlenych lokalitach, v lesich
a na kopcich. Jsou lidem méné ptistupnéjsi a to samo o sobé vede k tomu, Ze tato mista
navstévuji lidé, ktefi opravdu chtéji. Samotny hrad pak tvoii uzavieny prostor, jenz vyhovuje
zameérnému vylouceni skupiny, kterd si vytvoii vlastni zékony, ze spolecnosti. Tato pravidla
napomahaji udrZeni soudrZnosti skupiny i posileni osvojenych ritudl, které umoZiuji
ptedavani spole¢nych hodnot dal§im ¢lentim. Lokalita hradni zficeniny tedy mize byt v tomto
sméru vyhledavanym mistem. Jeden ze zndmych trampt PhDr. Kamil PodrouZek Ph.D.,
zvany Bocman, napf. mnoho let vedl détsky turisticky oddil a dobie vycitil, jak velky
vychovny potencidl se pro déti skryvéa v opusténém hradu. Dokdazal tak predat détem formou
vychovy zéazitkem fadu cennych zkuSenosti.

Trampové a trampské osady se mnohokrat zapojili do pomoci na zachranu n¢jaké historické
pamatky a svou praci piispéli k jejich opravé.”® V fadé piipadi se jednalo o ziiceninu
néjakého hradu. Mlzeme jmenovat napi. Krakovec na Rakovnicku, Tyfov na Berounsku,
Oparno u Litoméfic, Kragov na Plzeisku, Cimburk u Kory&an nebo Ronov u Ceské Lipy.

Uz vice nez Ctvrt stoleti se schazi skupina lidi na hradé VolfStejn. Piivodné se jednalo

%V gem spociva pomoc spolku v procesu ochrany a zachrany torzalni architektury definuje napt. Milan Jan¢o

2z NPU: v nedestruktivni dokumentaci hradni zficeniny, zdiva, kamennych ¢lankd, zbytkt stavebnich dev a
dal$ich; v pribézné udrzbé zticeniny, seeni travy, odstraniovani naletovych porostl; ve sledovani stavu
dochovani torzalni architektury a upozornovani na zmény; ve shromazd’ovani informaci o hradg, o jeho
historii, o historii jeho okoli; v idrzbé drni pokryvajicich koruny zdiva a jejich udrzovani a nahrazovani

v pfipadé odumfeni; v realizaci a udrzbé informacnich tabuli pfiblizujicich historii hradu a jeho okoli;

v pribézném sledovani zficeniny a jeji ochran¢ pted zlod¢ji s detektory kovi.

Toto téma by si jisté zaslouZzilo samostatny a podrobnéjsi vyzkum. Ve své praci jsem chtél pouze na nékolika
uvedenych ptikladech demonstrovat, ze také trampové patii do skupiny lidi, jejichz oblasti zajmu jsou mj.
hrady a hradni zficeniny. Nejsou pouze cilem jejich ,,vandri*, ale chtéji také pomoci pii zachovani téchto
objektti do budoucna.
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o partu trampd, ktefi zde travili se svymi kamarady volné chvile u ohné s kytarou. Postupné se
z nich stal Spolek pro zachranu hradu VolfStejna.”” Jeho ¢lenové opravuji zdivo, kazdé 1éto
zde primérné odvedou asi sto hodin dobrovolnické prace. Dle slov piedsedy spolku je pro
jeho ¢leny prace na hradé koni¢kem, zabavou a délaji ji radi. Mésto Cernosin jejich praci
chvali a vazi si ji.

Dalsim takovym ptikladem je hrad RotStejn. Od 80. let 20. stoleti se jeho zachranou zacalo
zabyvat mistni trampské sdruzeni. To se pozd¢ji transformovalo ve spolek Ochrana
Klokoc¢skych skal, ktery se do dnesnich dnti stard nejen o hrad Rotstejn, ale i o jeho okoli ve
spolupraci s pamatkovou péci, archeology a okolnimi obcemi.

Také hrad Hazmburk vdéci za mnohé pomoci mladych lidi a trampti. Od roku 1985 zde
pracovalo osm studentti pod vedenim dospé€lych. Tato skupina brigadnik, ktera si zacala fikat
,hradni druzina®, se rozrostla a ptivlastnila si pomocné prace na hrad€. Provadély se vykopy,
celkovd udrzba, strdzni a priavodcovska sluzba. Dobrovolnici také pomédhali pfti
archeologickych prizkumech a podileli se také na vyzkumech botanickych a zoologickych.
V roce 1987 se k nim pridala skupina nadsencti z trampské osady Bily zajic. Dohromady tak
na hrad¢€ pracovalo okolo sedmdesati dobrovolnikd. Spolecné s archeology provadéli prvni
¢isténi studni, rozsitili a zpevnili pfistupovou cestu na hrad nebo distili zalesnéné strané od
spadanych vétvi a odpadk.

Ptikladi by se naslo jist¢ mnohem vice. Ale nejednalo se vzdy jen o objekty hradnich
zficenin, kde trampové pomdhali. Zajimali se také o jiné lokality. Jendou z nich byl napf.
zamecek Kopec u Prostibofe. Od konce 60. let 20. stoleti o jeho zachranu usiloval trampsky
klub Tuldk z Plzné. V t¢ dob& byl objekt v dezolatnim stavu. Po jednanich se statni
pamatkovou péci meéli trampové zajistit praci a stat penize na material. Doslo k odstranéni
naletové zelené. Mezitim probihala jednani o zpisobu provadéni oprav: ,,Prestoze Karel
Riizicka - Lisak, ktery byl civilnim povolanim zdasobovac, navrhoval pomerné optimalni
a cenové dostupna reSeni, pamatkari stale trvali na ,,piivodnich materidalech* a uvedeni do
piivodniho stavu a odmitali rozumné argumenty, Ze nikdo neni v podminkdch , realného *
socialismu schopen napr. narezat tramy takovych délek a prurezii, jaké poZaduji a Ze jen
material nutny na Sindelovou stiechu stoji vic, nez na kolik maji pamatkari penize. Nakonec

jednani ustrnula na mrtvém bodé a prdce se zastavily. Nicméné klub Tulak pouzival Prostibor

7V roce 2018 mél spolek asi dvé desitky ¢lenii. Jeho piedseda Vaclav Mensik uvedl, Ze aktivnich je asi jejich
polovina. Tito ¢lenové spolku pak na hrad¢ travi od jara do podzimu volné vikendy, a to vzdy alespon jednou
za mésic.
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i naddle jako zdkladnu a mimo jiné tam usporadal v roku 68 i potlach. (...) S ndstupem
normalizace "prituhlo”, severoceské trampy vyhodili z Helfenburku, a tak se i Klub Tulak
prestal angazovat ohledné Prostibore, i kdyZz tam jeho clenové jezdili na vandry i naddle.*®
Na uvedenych ptikladech se tedy d4 nazorné¢ demonstrovat, Ze skupiny trampii a trampské
osady se jak v minulosti, tak i dnes, podilely a stale podileji na zachran¢ a uchovani naseho

kulturniho dédictvi. A do néj patii také hradni zficeniny.

3.4.3 Akce Hnuti Brontosaurus na pomoc pamatkam

V roce 1974 se konala konference OSN ve Stockholmu a na ni byl vyhlasen Rok zivotniho
prostiedi. V tehdej$i CSSR se zrodil napad pomahat piirodé a jeho realizaci se stala kampan
akce Brontosaurus. Logo této akce ztvarnil vytvarnik Vladimir Jirdnek a dopliovalo ho motto
~Brontosaurus to neprezil, protoze prerostl své moznosti.“ V roce 1974 se zacaly konat
vikendové i prazdninové akce zaméfené na poznavani piirody a jeji ochranu. Uspéch akce
predcil vSechna o¢ekdvani. Zajem mladych lidi zplsobil, Ze piivodné pldnovana jednorocni
akce pokraCovala diale a od roku 1978 se zacaly organizovat prvni ,,Prazdniny
s Brontosaurem* zaméfené na pobyt v piirodé. VSe se tehdy konalo pod hlavickou
Socialistického svazu mladeze®” (SSM). Hnuti Brontosaurus ziskalo obrovskou popularitu.

V 80. letech 20. stoleti zaznamenalo velky rozmach. V tomto obdobi probé&hly stovky akei,
do nichz se zapojili tisice mladych lidi ze vSech ¢asti republiky. Hlavnim ldkadlem se pro
mladez stala nejen smysluplnd pomoc a ochrana ptirody ¢i riznych pamatek, ale také relativni
svoboda atmosféry hnuti. Svobodomyslny nahled ucastniki akci Brontosaurus se velmi
podobal filozofii trampingu. VétSina akci byla také spojena s piespavanim v ptirodé
v ,,polnich* podminkach, ne nepodobnych trampskému kempovani.

Akce ,,Prazdniny s Brontosaurem® vSak pokazdé za minulého reZimu neprobihaly

% Viz NAHLIK, Petr — Vokoun. Prostibor* a trampové. Uryvek z nekrologu za Karla Razi¢ku — Lisaka [online].
Plzen, 24. 6. 2007. Server Hrady.cz [cit. 2019-04-21]. Dostupné z www: https://www.hrady.cz/index.php?
OID=253&PARAM=S5.

Socialisticky svaz mladeze (SSM) byla organizace v Ceskoslovenské socialistické republice sdruzujici mladé
lidi ve veku 15-35 let, fungujici mezi lety 1970 az 1989. Hlavnim ukolem SSM od roku 1970 podle pokynt
vedeni Komunistické strany Ceskoslovenska (KSC), bylo ovladnout vysoké a stfedni §koly, znormalizovat
stav na stiednich a vysokych skolach, cenzurovat nazory mladych studujicich lidi, potlacovat véas svobodu
nézort a posilovat v mladych lidech védomi mocenského, neménného postaveni KSC. SSM se stal
predstupném KSC, cilem byla vychova mladeZe v duchu marxismu-leninismu. Organizace byla fizena a
spravovana KSC. Se souhlasem okresniho vyboru SSM vznikaly zkladni organizace SSM na zavodech,
Skolach vseho typu, ve vesnicich i méstech. Ve vétsich zavodech a skolach pak vznikly celozavodni,
celoskolské, celoucilistni vybory SSM, ve méstech méstské vybory SSM. Tyto pak svolavaly své konference.
Clenové SSM byli oznaovani jako svazaci. Pro zpiisob vedeni a fizeni organizace byl SSM lidové nazyvan
,»Svaz soulozici mladeze*.
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v poklidu a s jeho souhlasem. Lze to demonstrovat na piikladu hradu Lukov u Zlina. V letech
19811982 zde diky organizaci Svazarm'® a tramptm probé&hly dil¢i zachranné prace. Na né
navazaly pravé akce ,,Prazdniny s Brontosaurem* v roce 1983. O rok pozdéji byly v jejich
ramci za dozoru kvalifikovaného archeologa provadény archeologické sondy na hlavnim
nadvofi hradu. Posledni turnus téchto praci byl pfed svym koncem rozehnan velitelem
mistniho okrsku Vefejné bezpecnosti. Adresare ucastnikli pracovnich brigad a fotky zabavila
Statni bezpeénost'’' (StB). Prace na hradé¢ a akce ,,Prazdniny s Brontosaurem* pak sice dale
pokracovaly, ale archeolog dr. Jiti Kohoutek mél poté jesté€ n€kolik let zdkaz vstupu na hrad.

Po roce 1990 vznikla nova samostatnd organizace, ktera se pozdéji rozdélila na dvé —
Hnuti Brontosaurus a Asociace brontosaura. Hnuti Brontosaurus organizuje pét hlavnich akei:
Ptiroda, Prazdniny s Brontosaurem, Ekofor, Ekostav a Akce pamatky. Prvni ¢tyfi jmenované
akce jsou zaméfené na pobyt v pfirodé a problematiku zivotniho prostfedi. Akce pamatky se
vénuje pomoci pamatkam, kulturnimu dédictvi a péci o historicky vyznamné objekty. Potadaji
se celoro¢né, jsou urceny pro Sirokou vefejnost a spojuji uziteCnou praci se zazitkovym
programem.

Akce pamatky je jednim z hlavnich programti Hnuti Brontosaurus. Je urcen piedevsim
mladym lidem, ktefi maji zajem o pamatky a kulturni dédictvi nasi vlasti. Tento program
Hnuti Brontosaurus se opird o tfi body, a to dobrovolnickou pomoc pamatkdm, zazitkovy
program a vzdélavani v oblasti pamatek a historie. ,,Brontosaufi jezdi na své akce na rtizna
mista CR a jejich snahou je navazat s nimi dobré vztahy a dlouhodob& o danou lokalitu

pecovat. Témito lokalitami jsou zdmky, hrady'® nebo jina historicka mista nasi republiky.'®

1% Syazarm neboli Svaz pro spolupraci s armadou byla Geskoslovenska branna organizace ustavena 4. listopadu
1951. Svazarm poskytoval mimo vycviku branct, brannych zaloh nebo Skoleni civilni obrany Siroké
vetejnosti také Skoleni traktoristl, spravoval autoskoly, pozdéji jeho prace obsahovala i kulturni ¢ast v Klubu
ptatel divadla ¢i HI-FI klub. Zpocatku sdruzoval zestatnéné organizace spadajici pod Narodni frontu (napf.
Svazarmu, které sdruzovaly kluby (napf. letecké, stielecké), krouzky (napt. modelarské, vysadkarské) a
sportovni druzstva. Clenem Svazarmu se mohl stat kazdy ceskoslovensky ob&an starsi &trnacti let. Zakladni
povinnosti ¢lena Svazarmu byly: G€ast na praci v zékladni organizaci a na pofadanych schtizich, propagace
Svazarmu, ziskavani novych ¢lenti a zdokonalovani se ve vybraném vojenském oboru. K tomu patfila
povinna uc¢ast na prednich spolecenskych komunistickych akcich (spartakiadach, prvomajovych privodech,
oslavach ,,Vitézného unora”, oslavnych vyro&ich k osvobozeni Ceskoslovenska Rudou armadou, Velké
fijnové socialistické revoluci nebo na dnech Ceskoslovenské lidové armady).

Statni bezpeénost byla ¢eskoslovenska politicka policie, ktera byla ihned od svého vzniku v roce 1945 pod
kontrolou KSC a slouzila k ovladnuti mocenskych pozic a likvidaci protivnika komunistického rezimu.
Vznikla 30. ¢ervna 1945 jako jedna z neuniformovanych slozek Sboru narodni bezpecnosti (SNB). Po roce
1948 byla jednim z hlavnich nastroji komunistického teroru. Zanikla rozkazem ministra vnitra Richarda
Sachera 15. unora 1990.

,Brontosaufi“ jezdili pracovat napf. na hrady Boskovice, Veverti, Lukov u Zlina, Litice nad Orlici, Dobronice
u Bechyné, Hauenstejn — horni hrad nebo Toénik.

1 Ve dnech 17.-19. 5. 2019 se Akce pamatky s nazvem Osudova méla zaméfit na pomoc klasteru Porta Coeli
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Jaké podminky musi dana lokalita pro ,brontosaury* spliiovat? Zajisténi uzitecné prace na
pomoc pamatkdm, mista pro ubytovani a zazemi pro uskute¢néni vikendovych akci a potadani
prohlidky objektu nebo jiné vzdelavaci akce vztahujici se k historii daného mista.

Co se tyka hradd, tak je nabidka jednotlivych sprav velmi riiznoroda a Siroka. Nckde se
pracuje celoro¢né, jinde zase vétSinou v jarnich a letnich mésicich. ,,Brontosauii mohou
provadét odstraiiovani naletl, nosit kamen a jiny stavebni material, kopat archeologické
sondy, vyvazet sut’ a zeminu, pomahat pii zdéni, provadéet uklidy, zazimovani objekti a fadu
dalsich ¢innosti. V3e samoziejmé pod odbornym dohledem a po ptedchozim proskoleni.'®
Neni pochyb o jednozna¢ném pozitivnim piinosu pro ob€ strany — pro architektonické
pamatky 1 pro Ucastniky takovych akci. Ti druzi odvedou kus smysluplné prace, seznami se
s regionalni historii a pamatkou a proziji ¢ast svého volného Casu v ptirod¢ a kulturni krajiné

s dalSimi lidmi.

3.4.4 Iniciativa Zachranime hrady

Od 11. listopadu 2016 se na hradé Pofesing v jiznich Cechach zagali postupné sjizdét lidé
z celé republiky. Zdanlivé béZna a ni¢im neobvykla skupina lidi vSak méla jedno velké
spole¢né téma, jeden spoleény zajem, ktery je vSechny spojoval. Hrady a hradni zficeniny,
jejich ochrana a zachovani. Jednalo se totiZ o prvni setkani skupiny zastupcl ,hradnich
spolki“ z Ceské republiky pecujicich o objekty torzalni architektury. Na tuto akci byly
pozvany téméi Ctyii desitky spolkil, majitelti ¢i zachrdnct hradd a tvrzi. Na setkani dorazilo
celkem ¢&trnact subjekttl. Organizace se zhostil spolek Hrady na Malsi, z.s.'”, ubytovani bylo
zajiSténo v hradnim muzeu pobliZ zficeniny hradu PofeSin. Druhy den, tedy 12. listopadu
2016, si béhem dopoledne zajemci tuto ziiceninu prohlédli. Odpoledne pak nasledovaly
prezentace jednotlivych spolkil a jedndni s odbornikem k problematice elektronické evidence

trzeb a jejim negativnim dopadim nejen na hradni spolky. Po posledni prezentaci

v Predklasteti u Tisnova. Ugastnici méli poméhat s pfipravou muzejni noci, vysekavat naletové dieviny a
provadét vyklizeni nepouzivanych prostor klastera.

Podrobnéji k aktivité Hnuti Brontosaurus na pamatkach viz SULAK, Ladislav. Rekonstrukce torzalni hradni
architektury na Moravé v letech 1960 - 2010 a hledisko pamatkové péce [online]. Brno, 2013. Diplomova
prace. Masarykova univerzita, Faculty of Arts. Vedouci prace doc. Mgr. Ondiej Jakubec, Ph.D., s. 35-38 [cit.
2019-05-07]. Dostupné z: https://is.muni.cz/th/v3c5r/DPSulakl,_verze k tisku 24.4.2013-posledni_2.pdf.
Pivodni obcanské sdruzeni Hrady na Malsi (nyné&js$i spolek) bylo zalozeno v roce 2004. Jeho ¢leny bylo
deset nadsenci riiznych profesi a pét obci — Bene$ov nad Cernou, Bujanov, Kaplice, Svaty Jan nad Malsi a
Velesin. Hrady na fece Malsi (Louzek, PofeSin, Sokol¢i, Velesin) byly v té dobé zapomenuté a opusténé
zarostlé zficeniny zasuté zeminou, na které jen obcas zabloudili mistni obyvatelé a trampové vSeho druhu.
Dutivodem k zaloZeni spolku byla snaha o jejich opravu a oziveni. Od roku 2008 pecéuji Hrady na Malsi, z.s.
jesté o tvrz Ticha, ktera je ve spole¢ném vlastnictvi tohoto spolku a obce Dolni Dvofiste.
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zucastnéného spolku se rozbéhla volna diskuse, kterd se protdhla az do pozdnich no¢nich
hodin.

Nasledujiciho roku se 10.—12. listopadu konalo v kulturnim domé¢ v Havlovicich druhé
setkani spravcl hradnich zficenin. Organizace akce se tentokrat ujalo Sdruzeni pro Vizmburk,
z.s.' Setkani se zGCastnilo tficet zastupcl patnacti spolkii z celé republiky. Jednani 11.
listopadu dopoledne navstivil naméstek ministra kultury Ing. Vlastislav Ouroda, Ph.D., ktery
prednesl referat o piipravé zdkona o pamatkové péci a vyjadiil podporu nové vznikajicimu
spolku spravct pamatkovych objektl. Ustavujici schiize schvdlila stanovy nové vniklého
spolku s nazvem Svatomartinska aliance — Asociace spraveli pamatkovych objektd.'?” Cilem
iniciativy zastupcli hradnich spolkii je prosazovani a medializovani zajmi spolkli, obci
1 soukromych vlastnikli hradnich zficenin a mensich pamatkovych objektl, které dnes stoji na
okraji zajmu ministerstva kultury i vlady CR. Dale na tomto setkani projednavany problémy
spolkll v oblasti pamatkové péce, ucetnictvi 1 financovani. Posledni den tohoto setkédni si
ucastnici prohlédli hrad Vizmburk, kde byli seznameni s probihajici etapou jeho zachrany.

K dalsimu setkani zastupcti iniciativy zastupct hradnich spolkii doslo zanedlouho, a to
12.-13. tnora 2018 na tvrzi v Kestfanech. Byl pfipraven plan prace budouciho spolku
a program jeji valné hromady. Ustavujici valnd hromada se pak konala 10. dubna téhoZz roku v
Praze v prostorach objektu Ministerstva kultury CR. Hlasovanim byl zvolen nazev spolku
Zachranme hrady, z.s. s podtitulem Asociace majitelti a spravct pamatkovych objektt a byly
schvaleny jeho stanovy.'”™ Jako hlavni cil si nové vznikly spolek klade prispét k ochrané

a uchovani architektonického kulturniho dédictvi v CR.'” Spolek byl zaregistrovan 2. ¥ijna

19 Sdruzeni pro Vizmburk vzniklo v roce 2002. Iniciatory jeho vzniku byli ptedevsim studenti archeologie a
historie brnénské Masarykovy university. Sdruzeni si vytklo za cil usilovat o zachranu tohoto hradu pro
budouci generace, $ifit vSeobecné povédomi o této pamatce a postupné zabezpedit a zpracovavat nalezovy
fond z hradu. Jeho Cinnost se v pocatecni fazi soustiedila na oSetfeni a zaevidovani archeologickych nalezi
z hradu, které byly dlouha léta uloZeny v nevyhovujicich podminkach ve sklepeni zamku Litomysl. Od roku
2013 ¢lenové sdruzeni zahajili zachranné prace a o rok pozdéji byl hrad oficialné zptistupnén pro vefejnost.
Hradni zficenina mé od 1. 3. 2017 placeného spravce, ktery zajist'uje jeho udrzbu a provoz, navstévnickou
sezénu a drobné stavebni prace. Hrad Vizmburk a dalSich osmnact objektti bylo zahrnuto do vybudovani
stezky Po stopach stredovéké historie vedouci z naseho uzemi az do slezského mésta Zabkowice Slaskie.

V ramci tohoto projektu by mél byt cely hradni areal Vizmburku nové zastfeSen. Dojde také k opraveé tii
sklept a k jejich zpfistupnéni pro vefejnost. Ve vSech mistnostech vzniknou expozice. Na tuto akci ziskalo
Sdruzeni pro Vizmburk, z.s. finan¢ni ¢astku ve vysi 15,3 mil. K¢ a 1,7 mil. K¢ musi ziskat z vlastnich zdroju.
Na ustavujici schiizi Svatomartinské aliance byly sice schvaleny stanovy tohoto spolku, ale ten v$ak nebyl
nasledné registrovan a tudiz ani oficialné nevznikl. Za tuto informaci dékuji Mgr. Jaroslavu Balcarovi ze
Sdruzeni pro Vizmburk, z.s.

Celkem byli pfitomni z&stupci z osmnacti subjekti.

Naplnovani tohoto cile ma byt dosaZzeno pomoci téchto hlavnich okruhti: zajistovani spole¢ného postupu pii
jednani s organy statni spravy a samospravy vsech stupiid, jakoz i pfi jednanich v tuzemsku i v zahranici,
vymeény zkuSenosti ¢lent; aktivni spoluprace s organizacemi plisobicimi zejména v oblasti kultury,
turistického ruchu, architektury, pamatkové péce a stavitelstvi; aktivni spoluprace s obdobnymi zahrani¢nimi
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2018 se sidlem v Pofesin¢.

Ve dnech 3. a 4. listopadu 2018 se uskuteCnilo setkani spolku Zachraime hrady, z.s. na
hrad¢ Zlenice a poté na hrad¢ Pirkenstejn v Ratajich nad Sazavou. Seslo se zde okolo tficeti
Gcastnika, ktefi zastupovali celkem jedenact subjektd.'"” Valna hromada projednavala otazky
tvorby spoleénych webovych stranek a rozkladaci turistické mapy. Navrhla také uspotradani
odborné konference'"" spolku Zachrafime hrady, z.s. a zvolila slozeni delegace pro konferenci

spolku Zachranme hrady na Slovensku, ktera se konala 23.-25. listopadu 2018.

3.4.5 Cesky nirodni komitét ICOMOS"? — Pracovni skupina pro hrady a zamky,
tvrze a ziiceniny Ceské republiky

ICOMOS je mezinarodni nevladni organizaci se sidlem v Pafizi. Zabyva se ochranou
kulturniho dédictvi na celosvétové trovni. Byla zaloZena v roce 1965 ve VarSavé. Jeji vznik
vychazel ze zavéri mezinarodni konference pamatkovych architektli, urbanistti, archeologt,
historiki uméni a restauratord, ktera se konala o rok drive. Z této konference vzeSla tzv.
Benatska charta o konzervaci pamatek. Jednd se o mezinarodni dokument o zachovani
a restaurovani pamatek a sidel takovym zplsobem, aby zustaly zachovany jejich kulturni
hodnoty.

V roce 1972 byla uzaviena Mezinarodni imluva o ochran¢ svétového kulturniho dédictvi
a UNESCO'" ustavilo ICOMOS svym hlavnim poradcem v otazkach kulturniho dédictvi.
V této funkci ICOMOS zajistuje pro UNESCO piedev§sim zpracovani komplexnich
odbornych posudkl statkii navrhovanych clenskymi stity k zdpisu na Seznam svétového
dédictvi jak z hlediska jejich mimotaddné univerzalni kulturni hodnoty, tak co do jejich
pripravenosti k zapisu (stav dochovani, zakotveni v uzemnich planech, zpracovani

manazerského planu, organizace turistické navStévnosti, systém pamatkové péce a jeji

a mezinarodnimi organizacemi; prezentacni a publikacni ¢innost se zaméfenim na prezentaci kulturnich
pamatek a historicky hodnotnych objekti a jejich historii.

Do spolku Zachranme hrady, z.s. byly pfijaty dalsi tfi subjekty a celkem jich tak k tomuto datu sdruzoval
dvacet jedna.

Konference by se méla konat 2. 11. 2019 v Kurovicich a organiza¢né ji pfipravuji Spolek pratel hradu
Lukova a Polypeje — spolek pro obnovu a vyuziti historickych pamatek. Na konferenci budou prezentovana
témata stavebné historického prizkumu a metodika zachrany torzalni architektury, zachranného
archeologického vyzkumu, pouziti malt pii obnové torzalni architektury nebo pamatkové obnovy hrada a
jejich zficenin. Bude také pfedstavena ¢innost dvou spolkl pusobicich pfi obnovach hradnich zficenin a
zkuSenosti z této oblasti na Slovensku. Za konzultaci tykajici se této konference a celé kapitoly o iniciativé
Zachraiime hrady, z.s. dékuji Mgr. Jaroslavu Balcarovi ze Sdruzeni pro Vizbmurk, z.s.

Jedna se o zkratku International Council on Monuments and Sites. Cesky pieklad zni Mezinérodni rada
pamatek a sidel.

United Nations Educational, Scientific and Cultural Organization (UNESCO) je instituce Organizace
spojenych narodii pro vzdélani, védu a kulturu zalozena 16. 11. 1945.
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odbornd uroven atd.). Dale prostfednictvim odbornych misi na misté zjistuje a ovéiuje
skutecny stav v piipad¢ upozornéni na ohrozeni pamdatek a mist zapsanych na Seznamu
sveétového dédictvi. Poskytuje pro UNESCO informace o nejnovéjsich trendech ve védeckém
vyzkumu a ve vyvoji konzervaéni filozofie a plni dal§i poZzadavky v ramci odborného
poradenstvi.

ICOMOS ma v soucasnosti jiz vice neZ 120 narodnich komitéth sdruzujicich cca 10 tisic
renomovanych odbornikl ze vSech ¢asti svéta. Pro potieby specializovaného badani a kvality
svého poradenstvi si vytvofil 24 odborné zaméfenych mezinarodnich védeckych komitétl. Na
narodni a mezindrodni urovni provadi ICOMOS vyzkum pamatek, sidel a krajiny a vydava
k jejich ochrané a péci odborné posudky. Prednaskovou a pedagogickou ¢innosti svych ¢lenti
§ifi a popularizuje péci o kulturni dédictvi a v piipad€ nutnosti organizuje vefejné kampané na
zachranu ohroZenych pamatek nebo se na nich podili. ICOMOS peclivé sleduje proces
védeckého poznani i praxe péce o kulturni dédictvi. Své poznatky promitd do postupné
vydavanych mezinarodnich chart, doporu¢eni, memorand a dalSich dokumentt, tvoficich
zéklad védecky podlozené konzervacni filozofie, metodiky a etiky.

Cesky narodni komitét (CNK) ICOMOS vznikl jiz v roce 1965. V prvnich letech v ném
aktivné puasobil predevsim doc. Jakub Pavel, historik uméni a pamatkové péce, spoluautor
Benatské charty a tehdejs$i feditel Statniho Ustavu pamatkové péce a ochrany ptirody
(SUPPOP) Vladimir Novotny, zvoleny i do mezinarodniho exekutivniho komitétu ICOMOS.
V 70.-80. letech 20. stoleti byl prezidentem CNK ICOMOS znamy urbanista prof. Emanuel
Hruska a jeho ¢leny hlavni tviirci komplexni Koncepce ochrany historickych mést v CR Ales
Vosahlik a Karel Kibic.

V rozhodujicim obdobi, po revoluci v roce 1989, stal v ¢ele CNK ICOMOS doc.
Dobroslav Libal, ktery polozil zéklady jeho nezavislého postaveni a vnesl do jeho ¢innosti
vysoké naroky na odbornost a ob&anskou state¢nost. Cesky narodni komitét se v nezavislé
odborné pozici podili na vSech vySe charakterizovanych ¢innostech mezinarodniho ICOMOS.

V roce 2017 byla zalozena Pracovni skupina CNK ICOMOS pro hrady a zamky, tvrze
a zficeniny Ceské republiky."* Pracovni skupina chce svoji plisobnosti obsahnout celou skalu
této typologické skupiny s veskerymi druhy vlastnictvi téchto objektt ¢i aredld (statni,
soukromé, spolkové, obecni, cirkevni). Chce napomaéhat rozSifovani aktualnich koncepéné-

metodickych zasad péce o tyto vyznamné pamatky, opfené i o vyzkum historickych prament.

14 Doslo k tomu 15. 8. 2017 a vedoucim této pracovni skupiny se stal prof. Ing. akad. arch. Véclav Girsa.
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Tato pracovni skupina chce zamétit svij kriticky pohled do soucasné praxe, ale zaroven
povazuje za velmi dilezité seznamovat vefejnost piedev§im s pozitivnimi piiklady péce
a s poskytovanim praktickych ndvodi odborné péce o tyto skupiny vyznamnych pamatek
s diirazem na tradi¢ni technologie a femesIné postupy. Co nejvice profesionalni péce o tyto
pamatky 1 usili o uchovani celistvosti souboru a distojnosti jeho historického prostredi. To je
dle vyjadfeni této pracovni skupiny mimoiddn€ vyznamny Ukol. Podminkou uspéSnosti
takové péce je vsak spoleCensky zajem o uchovani hodnot a vysoka odbornost lidi, kteti maji
vysadu o takové hodnoty pecovat. Aby bylo toto bohatstvi uchovéno ve stejném rozsahu pro
budoucnost, je dilezitd systémovost péce i presgeneracni kontinuita co nejohleduplnéjsiho
ptistupu k pamatkovym hodnotam.

K zaloZeni Pracovni skupiny CNK ICOMOS pro hrady a zamky, tvrze a ziiceniny CR
vedly mj. dosavadni zkuSenosti, ale i obavy o dalsi sméfovani péce o tuto ¢ast kulturniho
dédictvi a o zpuasob jeji realizace: ,,Péce o soubor hradu, zamku, tvrzi i jejich zricenin je
v soucasné dobé vystavena mnoha rizikum: ucasti nedostatecné odborné pripravenych aktéru
Ci absenci zkuSenych partnerit v dotcenych profesich (investorska, pamatkova, projektova,
realizacni), z hlediska pamdtkového nejednotnymi metodickymi pristupy a neujasnenymi
prioritami v ramci celého tizemi Ceské republiky, tipadkem tradicnich Femesel s ohledem
k bourlivéemu rozvoji modernich technologii ve stavebnictvi i vzhledem k utlumu vyuky téchto
profesi v systéemu Skolstvi. V pripadech urgentni zachrany pak nedostatkem financnich
prostiredkit a naopak prebytkem financnich prostiedkit u jednorazovych a casové limitovanych
monstroznich rekonstrukci. Rozsah financi na jednotlivé, odborné spravné stanovené useky
praci musi byt primereny, aby korespondoval s realnymi mozZnostmi a podminkami pro
kvalitni praci i uzkostlivou ochranou pamatky. Zcela nevyhovujici a absurdni je systém
vybérovych Fizeni, ktery jednostrannym dirazem na nejnizsi cenu nabidky diskriminuje
odbornost, nepreferuje kvalitu péce a trvanlivost vysledku obnovy, a neziidka je skutecné
vaznym rizikem pro pamdtkové hodnoty i téch nejcennéjsich pamatek.«'

Kratce po svém vzniku se tato pracovni skupina CNK ICOMOS zabyvala odbornym

posouzenim konzervaénich praci donjonu hradu Tyfova.'® Clenové pracovni skupiny provedli

S Uvodni informace k zalozeni Pracovni skupiny CNK ICOMOS pro hrady a zamky, tvrze a ziiceniny Ceské
republiky [online]. 15. 8. 2017. Cesky narodni komitét ICOMOS [cit. 2019-05-05]. Dostupné z www:
http://www.icomos.cz/images/skupiny/hrady-zamky/skupina-hrady-zamky.pdf.

Dne 17. 7. 2015 doslo k samovolnému zficeni ¢asti zdiva donjonu a tim k zaniku nenahraditelné soucésti
hradni stavby ze 13. stoleti. Pfedmétem oprav bylo havarijni zajisténi a konzervace donjonu. Zficenina se
nachazi v obtizn¢ pfistupném terénu, proto bylo nutné vyftesit otazky dopravy stavebniho materialu, dovoz
vody a zdroj elektfiny. Lokalita je navic soucasti Chranéné krajinné oblasti K#ivoklatsko, 1. zony ochrany, a
také vyznamné soustavy Natura 2000. Bylo proto tfeba po celou dobu stavebnich praci zajistit prubézny uklid
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prohlidku na misté a prostudovali relevantni historickou dokumentaci. Provedené prace podle
jejich nazoru nerespektuji metodické zasady a nespliiuji odborné parametry citlivého
pamatkového zajisténi této vyznamné torzalni architektury: ,,Realizované upravy tyrovského
donjonu znacné eliminovaly vypovédni hodnotu této mimoradné vyznamné pamatky, ktera tak
v mnohém pozbyla charakter autentického historického pramene. Doslo k vyrazné promené
vzhledu zFiceniny, coz je patrné i z velmi vzddlenych pohledi. Upravy poprely vysoké
estetické kvality a genia loci lokality, uplatiujici se s neopakovatelnou malebnosti
v nedotceném prirodnim ramci. Pri upravach nebyl zohlednén jeden z klicovych pozadavkii na
nendpadnost provedeni opravy s ohledem k celkové atmosfére, dochovanému stavu ziiceniny
a jeji hodnoté jako vzdcného dokumentu. (...) Rada provedenych iiprav je pro nds obtizné
akceptovatelna, protoZe problematicky reaguje na nalezové situace, postrada odpovidajici
remeslnou uroven a profesionalni peclivost pri provedeni, jak doklddaji cetné znaky odbyté
prace. <"

Nasledné navitivil vedouci Pracovni skupiny pro hrady, zamky, tvrze a zficeniny CNK
ICOMOS prof. Vaclav Girsa feditele NPU, UOP stfednich Cech Ing. Jana Zizku, aby vyjadiil
znepokojeni nad nizkou Urovni realizovanych praci a pozaddal v tomto sméru o ndpravu
zejména pro jejich piipadné dalii pokratovani. Odbornici z pracovni skupiny CNK ICOMOS
jsou si védomi, jak jsou skutecné podminky pro podobné realizace v soucasnosti slozité,

a jsou pripraveni poskytnout i pro obdobné pitipady jakoukoliv odbornou pomoc.

3.5 Vyvoj metodiky a zpiisobu péce o hradni zFiceniny

Ve svém spisu Moderni pamatkovad péce se Alois Riegl zabyval ¢innosti Boda Ebhardta.'"®
Ten napsal v roce 1905 spis Ueber Verfall Erhaltung und Wiederherstellung von
Baudenkmalen (Cesky pteklad O rozkladu, uchovani a restaurovani architektonickych
pamatek), jehoz hlavni ¢ast vénoval vyjmenovani a vykladu pravidel pro zachovani hradnich
ruin. Zasady, které zde popsal, jsou prevazné¢ diktovany tendenci zachovavat historicky
charakter, ale objevuji se zde i takové, které prozrazuji plné porozuméni pro hlavni prostredky

naladového pusobeni pamatek. Ebhardt napt. poZzadoval, aby bylo sparovani zdiva odsazeno

mista. Prace byly realizovany v letech 2015-2016 a naklady ¢inily cca 4 000 000 K¢&.

7 Stanovisko CNK ICOMOS k zajisténi ziiceniny hradu TyFova [online]. Praha, 26. 8. 2017. Cesky narodni
komitét ICOMOS [cit. 2019-05-05]. Dostupné z www:
http://www.icomos.cz/images/stanoviska/2017/stanovisko-icomos-tyrov.pdf.

"8 Bodo Ebhardt (1865-1945) byl némecky architekt a restaurator. Byl zakladatelem a dlouholetym
prezidentem Spolku pro zachovani némeckych hradd (némecky Vereinigung zur Erhaltung deutscher
Burgen).
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0 3—4 cm hloubéji nez lic kamenného zdiva s cilem zachovat ve sparach stiny, které jsou pro
naladové plsobeni cenné a nenahraditelné. Takové provedeni pulsobilo spiSe proti historické
hodnot¢, jelikoz ptivodné byly spary ¢isté vyplnény, coz sam Ebhardt zdiraznoval. Pozadavek
historické vérnosti a pravosti pfivedl Ebhardta k puritdnské ptisnosti. PoZzadoval mimo jiné,
aby provadéni praci na hradech pro soukromé tcely hradila vlada. Soukromym osobam chtél
zcela zakéazat vykopavky v hradnim arealu, jelikoZ od nich bylo moZno zpravidla ocekavat
vyslovné signovdny n¢jakym znamenim. VSechny rekonstrukéni prace na hradé mél vést
invencni architekt, ktery nepotfeboval pomoc historika pii obstaravani ,,podkladt“ pro
rekonstrukci.

Alois Riegl k t¢émto zasadam uvedl: ,,Dnes jesté ovsem nejsme tak daleko a pan Ebhardt
asi zachovd nejen jesté mnohé hradi ruiny podle svych vytecnych zasad a take zrekonstruuje
Cetné hrady pomoci své ,,umélecké schopnosti architekta“. Zevrubny souhrn nasich
historickych védomosti jiz pokrocil tak daleko, Ze jsme se davno naucili chapat, jak
nedokonalé je uspokojovani naseho puzeni po nazorném, kulturnéhistorickém poznani, jez
nam jsou s to zprostredkovat slataniny v podobé restaurovanych hradii a kostelii, predmeétii
muzejnich sbirek a podobnych predmetii, presto ma potéseni z takovych ,,zivych obrazii*
z déjin stdle jesté své poctené priznivce.“'"’

Za jednu z prvnich metodik péce o hradni zficeniny lze oznacit tu, kterou ve svém spisu
prezentoval Max Dvotak. Jednalo se o dilo Katechismus pamatkové péce.”™ V ném definoval
opatieni proti rychlému rozpadu hradnich zficenin: ,,7Trhliny ve zdivu je nutno vytmelit,
naklonené steny je treba podeprit, stropy hrozici zricenin nutno vyztuzit, uvolnéné casti je
potieba upevnit. Ale opéry musime zavadet tak, aby nerusily celkovy pohled na ziiceninu, pri
vypliovani trhlin a spar nesmime pocdkat steny vdpnem, vykotlané horni hrany zdi
nevyrovnavame, ale ponechavame je v jejich nepravidelné podobé. Vegetaci je nutno
odstranit tam, kde rozrusuje zdivo, jinak je mozno ji ponechat. Nutné vestavby a pristavby
provadime jako jednoduché, celkovému vzhledu podrizené ucelove stavby bez historizujicich
forem. V blizkosti zFicenin nezrizujeme Zadné technické provozy, které vyvolavaji otiesy zemeée

nebo které zasypavaji terén.*'*!

" RIEGL, Alois, Ivan KRUIS a Ivo HLOBIL. Alois Riegl (1858-1905): Moderni pamdtkovd péce. Praha:
Narodni pamatkovy Ustav, ustfedni pracoviste, 2003, s. 99. ISBN 80-86234-34-7.

120 DVORAK, Max a Jaroslav PETRU. Katechismus pamdtkové péce. 2. vyd. Praha: Narodni pamétkovy tstav,
2004, 195 s. ISBN 80-86234-55-X.

2L Tamtéz, s. 39.
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V obdobi mezi svétovymi valkami zajistoval konzervaéni prace na fad¢ hradnich zficenin
KCST: ,,Sledovani konzervacnich praci zejména v pribéhu dvacatych a tricatych let i na
zacatku ctyricatych let je pozoruhodnou kapitolkou z déjin pamatkové péce, zvilasté pokud jde
o vywoj chapani a funkce hradnich zricenin ve vztahu k jejich zabezpeceni. Soucasné
predstavuje i zajimavy pohled na dobovy historismus, na vztah SirSich vrstev k hmotnym
pamdtnikum naSich ndrodnich déjin. Nelze pominout ani skutecnost, Ze zverejnéni a rozbor
vysledkii zachrannych praci z pomeérné neddavné minulosti znamenad prinos pro soucasny
vzkum hradii i pro dnesni snahy o jejich pamdtkové hodnoceni.*'* Zachranné prace na
hradech v t¢ dobé realizovaly nespecializované stavebni firmy, a to za dohledu pamatkait
a funkcionait Gstiedi KCST. Tato kontrola viak nemohla byt ani systematicka, ani soustavna.
Stavitelé byli seznamovéani s modernimi konzerva¢nimi zasadami a zednici provadéjici
opravy byli poucovani o spravnych pracovnich postupech.

Opravy hradnich zficenin vychazely z metody analytické konzervace prosazované v té
dobé. Z téchto zdsad vychazel ptistup k siluetdm hradnich zficenin, které byly chapany jako
soucast krajiny: ,,Cilem konzervace proto bylo zachovat soucasny stav konstrukct
odpovidajicimi  technickymi prostiedky, soustiedénymi predevsim na zajistéeni zdiva,
s vyloucenim zdsahii do hmoty objektu.“'** Opravy se soustied’ovaly na zabezpecovani zdiva,
jejich dozdéni, zpevnéni vysparovanim nastavovanou maltou a pokryti korun zdi travnim
drnem." Zdivo bylo napou$téno fludtem (magnesium-krystalfluat), holé zdivo bylo znovu
omitano slab$i vrstvou zatfené malty (ficni pisek, vyzrdlé vapno, piimés cementu),
architektonické piskovcové clanky a plastické ¢asti nebyly omitany. Cihlové zdivo se
vyspravovalo plivodnimi cihlami ze zasypd, vysparovalo a konzervovalo napusSténim
kfemicitant. Dozdivky se na vSech hradech spravovanych KCST zasadné provadély tak, Ze
nové zdivo bylo pro optické odliSeni od pivodniho zdiva odsazeno asi 3 cm za lic star¢ho
zdiva a k tomu se pfidaval i jiny zptsob sparovani. Pivodni kladeni kament a cihel zlstavalo
zachovano.

Mezi negativni vlivy ptsobici na hradni zficeniny a urychlujici jejich degradaci patiil
vysoky lesni porost. Proto byly vzrostlé¢ stromy z hradnich aredlti odstranény, v uvahu byla

brana také obnova charakteristické siluety pamatky i rekonstrukce hradniho pudorysu

122 FLEGL, Michal. Hradni zficeniny v pé¢i Klubu eskych turistll. (Poznamky k stavebnim a zabezpe&ovacim

pracim pted rokem 1945). In: Ziceniny historickych staveb a jejich pamatkova ochrana / Praha: Statni Gstav
pamatkové péce, 1998, s. 78. ISBN 80-86234-02-9.

123 Tamtéz, s. 79.

124 Napf. ve zpravé o opravé hradu Pecky v roce 1940 Vaclav Wagner konstatoval, Ze technika Gprav byla viude
vyluéné konzervaéni.
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s odkrytim nékterych jeho detaili. A samoziejmé tim dochazelo také k obnovovani ptivodnich
prihledt do krajiny. Hradnim aredlim také Skodili lidé z okoli, ktefi pouzivali hradni zdivo
jako stavebni material pti vystavb¢, nebo hledaci pokladi.

Postup a metodika konzerva¢nich praci KCST na hradech aktualné reagovala na dobové
diskuse. To se tykalo pfedevsim nadmérného pouzivani betonu. Ten byl chapan jako cizorody
stavebni materidl a jeho pouziti predstavovalo zbytecny zasah do hmoty pamatky.

Spole¢nym problémem viech hradi ve spravé KCST pak byly architektonické ¢lanky
nalezené v hradnim aredlu nebo ve stavbach v jeho okoli. Byla dusledné aplikovana zésada,
pfi které byly tyto ¢lanky navraceny na jejich ptivodni mista. Pokud se nepodafilo zjistit, kam
clanky pattily, byly ukladany v hradnich lapidariich. Vytvofeni hradnich lapidarii pro ulozeni
architektonickych C¢lanki v nékteré z hradnich mistnosti ostatné¢ doporucovala i smérnice
SPU. Do planu hradu pak méla byt zanesena mista jejich nalezu. Misto toho viak byvaly
¢lanky neodborné vsazovany do zdiva na neodpovidajicich mistech a obezdény cihlami.
V piipad¢ budov ohroZenych destrukci byly aplikovany dvé moznosti jejich zastfeSeni. Bud’
byla poloZzena nova stfecha, nebo doslo k zastieSeni izolacni betonovou deskou.

Snahou KCST také bylo budovani rozhleden v nejvyssich ¢astech hradnich zficenin. S tim
souvisely otazky zachovani nebo porusSeni siluety hradu, pouziti vhodnych materiala, vyfeseni
pristupu. Situace byly feSeny riznym zpisobem. Nékteré realizace byly piijimany negativne,
jako napf. u hradu Helfenburk. Instalaci dfevéného schodisté doslo ke zvySeni véze ve
vychodni ¢4sti hradu o celych 5 m. V jinych ptipadech nedoslo k poruseni hmoty objektu ani
k naruSeni siluety hradu (napt. budovéni rozhledny na hrad¢ Lipnici). V ptipad€ opravy hlavni
veéze hradu Zvifetnice a jejiho vyuziti na rozhlednu byla tato ¢ast pamatky zachranéna a do
budoucna zabezpecena.

Pti realizaci konzervaénich praci dochazelo n€kdy také k atypickym néleziim, které byly
velmi cenné. Na hradé¢ Frydstejn byly odkryty nasténné malby ze 16. stoleti, které¢ byly
napodobeninou sgrafita. Cast z nich byla sejmuta a ulozena v muzeu v Turnové. Na Lipnici
pak byly nalezeny gotick¢ malby a velké mnozstvi stfedoveékych kachli a dlazdic. Tyto
situace stav€ly pred pamatkovou péci slozité tkoly, jak se s takovymi nalezy vhodnym
zpuisobem vyporadat. Dochazelo také k problémim technického razu. Konzervacni prace na
hradnich zficeninach s sebou pifinasely piekdzky, se kterymi si muselo stavebnictvi poradit.
Poskozené hradni zdivo se nachdzelo na tézce pfistupnych mistech a doprava stavebniho

materialu byla mnohdy velmi obtiZna.
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Po roce 1948 doslo diky zméné politického rezimu k majetkovym piesunim. Hrady
a hradni zficeniny se staly majetkem statu. Cel4 fada objekti se nachazela v lesich, a tudiz
ptipadla do majetku Ceskoslovenskych statnich lesti (CSL). Rokem 1958 nas stét ziskal prvni
samostatny zdkon na ochranu pamatek — zdkon ¢. 22/1958 Sb., o kulturnich pamatkéach. Statni
pamatkova péce byla fizena po linii vldda — Ministerstvo kultury a informaci — Krajské
narodni vybory (KNV) — Okresni narodni vybory (ONV). KNV byl fidicim orgdnem statni
pamatkové péce v kraji (Skolska a kulturni komise). Pti Skolské a kulturni komisi KNV byla
ziizena odborna komise stitni pamatkové péée jako poradni sbor. Cinnost a organizaci
krajskych, okresnich a mistnich komisi statni pamatkové péce blize urcovala vyhlaska
byvalého Ministerstva §kolstvi a kultury &. 99 U. 1. z 15. 5. 1959.

Krajské stredisko statni pamatkové péce a ochrany ptirody (KSSPPOP) mélo na starost
odborné zajistovani statni ochrany kulturnich pamatek v kraji. Bylo odbornym zatizenim
KNV, ktery byl fidicim organem statni pamatkové péce v kraji. Zakon ¢. 22/1958 Sb.,
o kulturnich pamadtkach, ze dne 17. dubna 1958, ¢ast ctvrta § 20 uvadi: ,, (1) Stdtni
pamdtkovou péci na uzemi kraje vykondva vykonny organ krajského narodniho vyboru. (2)
Pri radeé krajského narodniho vyboru se zrizuje krajska komise statni pamdtkové péce.
Predsedu komise a ostatni cleny jmenuje rada krajského ndrodniho vyboru z védeckych
a odbornych pracovnikii cinnych v oborech souvisejicich s péci o pamatky (historikové umeni,
architekti apod.), z vlastivédnych pracovnikii, jakoz i jinych zdjemcii o ochranu pamdatek,
piisobicich v kraji. Funkce predsedy a ostatnich ¢lenii komise je Cestna. “'*

Povinnost pecovat o kulturni pamatku zakon ¢. 22/58 Sb., o kulturnich pamatkach, ze dne
17. dubna 1958, ve své druh¢ Casti v oddilu 2 § 8 definoval takto: ,, Viastnik nebo spravce
pamdatky je povinen viastnim nakladem pecovat o jeji zachovani a udrzovat ji v dobrém stavu
podle zasad pamdtkové péce. (...) Neplni-li viastnik nebo spravce pamadatky povinnosti
uvedené v odstavcich 1 az 3, muze vykonny organ krajského narodniho vyboru rozhodnout, ze
se na ndklad viastnika pamatky provedou opatieni nezbytnd k zachovani pamatky. “'*

Okresni konzervator byl odbornym organem odboru Skolstvi a kultury ONV ve vécech
ochrany kulturnich pamatek. Tomuto odboru byl pfimo podtizen. Jednalo se o dobrovolného
pracovnika. Jeho ukoly byly uvedeny ve vyhladsce byvalého Ministerstva skolstvi a kultury

¢. 98 U. 1. z 15. 5. 1959, o okresnich konzervatorech a zpravodajich statni pamatkové péce.

125 CESKO. Zakon ¢&. 22 ze dne 17. dubna 1958 o kulturnich pamatkéach. In: Shirka zakonii Republiky
Ceskoslovenské. 1958, ¢astka 8, s. 67-68. Dostupny také z: https://www.psp.cz/sqw/sbirka.sqw?
cz=22&r=1958.

126 Tamtéz, s. 64—65.
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Jeho prava byla zajisSténa zakonem ¢. 22/58 Sb., o kulturnich pamatkach, § 24 odst. 3.

Rok 1987 pftinesl dosud posledni pravni Upravu v oblasti pamatkové péce. Tim se stal
zékon €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci.'*’” ProhlaSovani kulturnich pamatek upravoval
v jeho zdkladni ¢asti § 2: ,,(1) Za kulturni pamatky podle tohoto zakona prohlasuje
ministerstvo kultury Ceské republiky (ddle jen "ministerstvo kultury") nemovité a movité véci,
popripadé jejich soubory, a) které jsou vyznamnymi doklady historického vyvoje, Zivotniho
zpusobu a prostredi spolecnosti od nejstarsich dob do soucasnosti, jako projevy tviircich
schopnosti a prace cloveka z nejruznéjsich oborii lidské cinnosti, pro jejich hodnoty
revolucni, historické, umélecké, védecké a technické, b) které maji primy vztah k vyznamnym
osobnostem a historickym udalostem. (2) Za podminek podle odstavce 1 pism. a) nebo b) Ize
za kulturni pamatku samostatné prohlasit stavbu, ktera neni samostatnou véci, nebo soubor
staveb, i takova kulturni pamatka se povazuje za nemovitou kulturni pamatku. (3) Za kulturni
pamatku Ize prohlasit soubor véci nebo staveb, i kdyz nékteré z nich nevykazuji znaky kulturni
pamdatky podle odstavce 1.“'** V dalSich &astech zdkon definoval pamatkovou péci
v pamatkovych rezervacich a pamatkovych zonach, upravoval evidenci kulturnich pamatek,
péci o kulturni pamatky (povinnosti vlastnika kulturni pamatky, organd statni spravy,
organizaci a obcantl) a obsahoval také ustanoveni o archeologickych vyzkumech a nalezech.
Zékon €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci je dodnes platnou pravni normou v oblasti péce
o kulturni dédictvi."

Prvni metodické pokyny tykajici se péce o torzalni architekturu zpracoval prof. Jan Sokol
v roce 1962."%° Ty byly nasledné upraveny a publikovany také v jeho stati pro odbornou
vefejnost.”®' J. Sokol v obou textech konstatoval, ze pamatkova péce o hradni zficeniny patfi
stavebnimu a technologickému feSeni se pfipojuji i z4jmy odborné a védecké a soucasné

kulturné-spolecenské. Kazda jednotliva zficenina dle jeho nazoru vyzadovala osobity ptistup

127 CESKO. Zakon Ceské narodni rady ze dne 30. biezna 1987 o statni pamatkové pééi. In: Shirka zdkonii
Ceskoslovenska socialisticka republika. 1987, &astka 6, s. 213-227. Dostupny také z:
https://www.psp.cz/sqw/sbirka.sqw?cz=20&r=1987.

128 Tamtéz, s. 214.

122 Zakon se do¢kal fady novelizaci a byl doplnén vyhlaskami. V letech 2011 az 2017 Ministerstvo kultury CR

ptipravovalo novy zakon o ochrané pamatkového fondu. Jeho navrh schvalila vlada 20. 11. 2015. Poslanecka

snémovna Parlamentu CR ho viak 12. 7. 2017 zamitla ve svém téetim ¢teni. Ke schvéleni chybély dva hlasy
nad stanovené minimalni kvorum.

Metodické pokyny o ochrané ziicenin hradi, jejich udrzbé a stavebnich upravach. Metodické pokyny €. 4,

SUPPOP, Praha 1962.

SOKOL, Jan. Zficeniny historickych budov, jejich ochrana a uprava. In: Pamdtkova péce, 22, 1962, ¢. 4, s.

104-110.
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s porozuménim pro mistni situaci, dostate¢nou znalost historie, spravny odhad technickych
mozZnosti a potiebnou davku estetického a uméleckého citu. Pozornost J. Sokol vénoval také
spolecCenské funkci a vyuziti zficeniny. Zamér opravit ziiceninu byval vSak dle jeho ndzoru
nékdy také veden umyslem dat takovému objektu néjaké poslani a vyuziti, coZ mohlo ¢asto
znamenat 1 nebezpecné ohrozeni pamatky. Jako nevhodné oznacil kazdé vyuziti ziiceniny
vyzadujici vEétsi stavebni zdsahy, ptistavky nebo dokonce bourani. Dale takové, které ohrozuje
stabilitu konstrukci a nevhodné ruSi historicky a pfirodni rdmec. Varoval také pied
nebezpecim spocivajicim ve velkém narazovém provozu. Ten mohl vyzadovat vybudovani
novych pristupovych cest, schodist’, provizornich a sanitarnich zatizeni.

Za hlavni zasady pamatkové koncepce opravy hradnich zficenin povazoval 1. konzervaci,
2. rekonstrukci. Konzervace obecné spoCivd v odborném oSetfeni podstaty pamatky, ve
stabilizaci jejiho dochovaného autentického stavu, kterému ma byt doddna odolnost proti
Skodlivym vlivim prostfedi a pocasi. Prof. J. Sokol do konzervace navic zahrnoval dalsi
prvky: .,V metodickych pokynech z roku 1962 se pod pojmem konzervace navic zarazuje
odstranéni trosek a vyklizeni pudorysu, zajisteni stability zdi vyzdénim a vyspravenim
vydrolenych licnich obezdivek, podezdeni previslych a podebranych zdi, hrozicich ziicenim,
a zajisténi stability velkych hmot zdiva nebo celych budov ohroZenych sesedanim piidy.«'*
Pamatkova ochrana torzalni architektury méla dle nazoru J. Sokola vychazet také ze ,,slohu
ziiceniny*, ktery bylo potfeba spravné urCit a zatfadit do néj nutné stavebni zdsahy. Timto
»slohem zficeniny* nem¢l na mysli slohové zarazeni jejiho vyrazu, ale formulaci celkového
dojmu, ktery celek vydaval. V obou svych textech se J. Sokol vénoval také zplisobu zastreSeni
hradnich zficenin a obnov¢ stropli, dile pojmu rekonstrukce, zpisoblim jejiho pouziti
a provadéni. V zavéru pak uvedl struéné poznamky k vlastnimu provadéni oprav hradnich
zficenin.'

V roce 1998 vydal Statni Gstav pamatkové péce publikaci Ochrana, udrzba a stavebni
upravy ziicenin hradii.”** Uvedena dvacetistrankova brozura shrnuje zékladni teze a principy
této problematiky a je dodnes pouzivanou metodickou ptiruckou. Vychazi z tezi metodiky

z roku 1962 prof. Jana Sokola. Pouze nékteré nepodstatné ¢ésti byly vypustény a text byl

132 K ASICKA, Frantisek. P¥inos profesora Jana Sokola k zachrané hradnich ziicenin. Frantisek Kagi¢ka. In:
ZFiceniny historickych staveb a jejich pamatkova ochrana / Praha: Statni Gstav pamatkové péce, 1998, s. 91.
ISBN 80-86234-02-9

133 K praci a myslenkam prof. Jana Sokola podrobné&ji viz KASICKA, Frantisek. P¥inos profesora Jana Sokola
k zachrané hradnich zficenin. In: Zriceniny historickych staveb a jejich pamatkova ochrana / Praha: Statni
ustav pamatkové péce, 1998, s. 89—94. ISBN 80-86234-02-9

13 SOKOL, Jan, Tomas DURDIK a Josef STULC. Ochrana, vidrzba a stavebni tipravy ziicenin hradii. Praha:
Statni Gistav pamatkové péce, 1998, 23 s. ISBN 80-86234-01-0.
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doplnén o fadu novych odstavct, které reflektovaly tehdejsi aktualni poznatky kastelologie,
sttedoveéké archeologie, stavebni historie, d&jin uméni a dalsich védnich obor.'*

V roce 1998 vysla také jako piiloha Casopisu Zpravy pamatkové péce publikace Ziiceniny
historickych staveb a jejich pamdtkovd ochrana.”® Otisténé ¢lanky reprezentovaly tehdejsi
uroven metodiky péce o torzalni architekturu, naznacovaly slozité¢ filozofické otazky
a historicky vyvoj ochrany hradnich zficenin v minulosti. Otviraly také diskusi o hledani
vhodného poméru mezi snahou o zachovéani hradnich zficenin a Usilim o maximalni
prodlouzeni jejich Zivotnosti. Ve sborniku se tak objevily studie vénujici se restauratorské
etice a konzervaci zficenin, zachovani autenti¢nosti torzalnich staveb nebo principim
konzervace zficenin. DalSi Clanky byly zaméfeny na zastfeSovani torzélni architektury,
torzalni architekturu jako historicky pramen a problematiku jeji vypovidaci schopnosti nebo
pamatkovou ochranu hradnich zficenin. Prostor byl vénovan také opravam konkrétnich

objekti napt. hradiim Hazmburk, Lan3perk nebo Zampach.

3.6 Vyvoj kastelologického badani a vyzkumu, edukacni ¢innosti v oblasti péce

o torzalni architekturu po roce 1945

Povale¢ny vyvoj ceského kastelologického badéani je spojeny s osobnosti Dobroslavy
Menclové. Tato historicka a architektka se pfedev§im zabyvala hradni architekturou
v kontextu déjin uméni, snazila se nalézt jeji vytvarnou podstatu a vysvétlit ji. Jako prvni se

137

také zabyvala typologii hradd. Jeji dilo Ceské hrady'’ se stalo prvni skuteénou syntézou
vénujici se vyvoji Ceské hradni architektury. Dodnes patii mezi zakladni literaturu zabyvajici
se touto problematikou.

Diulezitym krokem téz pro vyzkum a dokumentaci torzalni architektury se stalo zalozeni
SURPMO. Ten provadél od roku 1954 stavebné-historické priizkumy &eskych a moravskych
hradi. Metodiku pro prizkumné oddéleni vypracoval Dobroslav Libal. Na jeho ¢innost
pozdgji navazali Jan Muk a Frantisek Kasicka. Ceska $kola stavebné-historického prazkumu
se dostala na jedno z piednich mist v Evropé.

Na pocatku 70. let 20. stoleti vypracoval metodiku soucasné ceské kastelologie Tomas

Durdik. Ta se vyznacuje komplexnosti a interdisciplinarnosti. Hrad je podle tohoto ptistupu

135 Kritickou analyzu ptivodniho textu prof. Jana Sokola z roku 1962 provedl Tomas Durdik, ktery jej doplnil a
pfipojil k nému své komentare.

136 ZFiceniny historickych staveb a jejich pamdtkovd ochrana / Praha: Statni Gstav pamatkové péce, 1998, 104 s.
ISBN 80-86234-02-9.

137 Dobroslava Menclova dokonéila své dilo Ceské hrady v 50. letech 20. stoleti. Vydano viak bylo az v roce
1972.
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slozitym dynamickym komplexem s celou fadou vzajemné se prolinajicich, podmiiujicich
a ovlivilyjicich vlivli a funkci. S tim souvisi studium otazek z oblasti historie, archeologie,
stavebni a vojenské historie, ekonomie, historické geografie a dalSich. Tomas Durdik se stal
mimo jiné k definici hradni typologie, ktera je pouzivana dodnes. Jeho zasluhou vznikl
sbornik Castellologica Bohemica, napsal nepieberné mnozstvi odbornych publikaci, studii,
clanki. Vénoval se osvétové Cinnosti a propagaci hradni architektury.

Osobnosti, které se zaslouzily o dalsi rozvoj Ceské kastelologie, je celd fada. Jmenujme
alespont nékteré. Jiii Ulovec (¥1957) se zabyval zaniklymi hrady, zamky a tvrzemi Cech
a vénoval pozornost také tém ohrozenym. Napsal také regiondlné zamétené publikace
o hradech, zamcich a tvrzich na Ustecku a Klatovsku. Zdendk Méfinsky (1948-2016) se
vénoval archeologickym vyzkumiim hradu Rokstejn u Jihlavy. Hradiim ¢eského Slezska nebo
hradiim v oblasti vodniho dila DaleSice a na fece Oslaveé se vénoval Pavel Koufil (*1950).
Oblasti Moravy se v oblasti kastelologie vénoval ve své praci Miroslav Placek (*1943).
Z mladsi generace muzeme jmenovat Radima Vrlu (*1961), ktery zkoumal hrady Stary
Svétlov nebo Brumov. Déle litométického kastelologa Marka Rubese (*1966) vénujicimu se
hradim Ceského stiedohoii nebo archeologa, odbornika na hradni architekturu a specialistu
na 3D vizualizace Milana Sykoru (*1975). Vycet neni Giplny a mohl by jisté pokracovat dale.

JelikoZ je oblast vyzkumu zaméfena primarné na oblast vychodnich Cech, je uréité potieba
zminit osobnost Frantiska Musila (*1939). Tento vyznamny historik je velkym odbornikem na
hrady, zdmky a tvrze na Ceskomoravském pomezi a znalcem dila Augusta Sedlacka. Je
autorem celé fady odbornych publikaci a ¢lankli. V daném regionu se zaméfil na pamatky
okresu Usti nad Orlici a Rychnov nad Kné&znou."® Napsal také vysokoskolska skripta
zaméfenad na kastelologii.”” Mezi vyznamné osobnosti kastelologického vyzkumu ve
vychodnich Cechach patii také Jiti Slavik. Ve svych studiich se mj. vénuje opevnénym sidlim
a fortifikacim. Zabyval se napt. hrady Brandys nad Orlici, Frymburk, Rychmburk, Vizmburk
nebo osobnosti FrantiSka Alexandra Hebera.

Pro rozvoj Ceské kastelologie se stal dulezity rok 1984, kdy byl zaloZen Klub Augusta
Sedlacka (KAS)." Jeho tcelem je v&decké poznani hradl, zamki, tvrzi, panskych sidel

138 Viz MUSIL, FrantiSek. Hrady, tvrze a zamky okresu Usti nad Orlici. Usti n. Orlici: Grantis, 1995, 111 s.
MUSIL, Franti$ek a Ladislav SVOBODA. Hrady, zamky a tvrze okresu Rychnov nad Knéznou. Usti nad
Orlici: Grantis, 1998, 224 s., xx obr. pfil. ISBN 80-902400-3-8.

139 MUSIL, Frantisek. Uvod do kastelologie. Hradec Kralové: Gaudeamus, 2006, 617 s. ISBN 80-7041-296-8.

140 Ustavujici schiize se konala dne 11. 1. 1984 v Technickém kabinetu Zavodniho klubu Revoluéniho
odborového hnuti Skoda (Mé&tanska beseda) po prednasce PhDr. Tomase Durdika ,,Soudasny stav a potieby
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a opevnénych objektd vibec, jejich ochrana, pomoc pii péi o tyto objekty a jejich udrzbé
a popularizace vysledkli ¢innosti. Klub pofdda piedndsky, odborné seminéfe, akce pro
vefejnost, exkurze zamérené na poznani pamatek, vyhledava ohrozené a poskozené pamatky
a upozoriiuje instituce i vefejnost na jejich stav, poradd doprovodné akce sméfujici k udrzbé
pamatek. Slo napf. o odstranéni naleti v lokalitich hradii Frumstejn a Komberk. I kdyz
nenasledovala Zadna pravidelnd udrzba téchto lokalit, provedené prace umoznily zaméteni
jejich drive neviditelnych detaili a ziskani dalSich poznatkli. V pfipadé hradu Komberk
zasluhou provedeného archeologického vyzkumu, u hradu Frumstejn bylo provedeno
geodetické zaméteni arealu. Clenové KAS pracovali i na dalsich lokalitach (Javor, Levnov,
Litice, Lopata, Lukov, Novy hrad u HanuSovic, Rotemberk, Levnov).

Od roku 1990 KAS zakladal své pobocky.'"' Jedna z pobocek byla ustavena také
v Humpolci. Jeji zdklad v podstaté tvofili mistni nadSenci, ktefi od roku 1988 pracovali na
ziicenin€é hradu Orlik nad Humpolcem. Od roku 1996 byl hrad v uzivani humpolecké
pobocky KAS, kterd rok poté zalozila spole¢nost Castrum, o. p. s., ktera se stala oficialni
organizaci zajist'ujici spravu hradu, ktery byl v majetku mésta Humpolec.

V naSem prostiedi vychazi cela fada nejriznéjsich periodik vénovanych hradim a hradnim
zficenindm. Jmenujme alespoii ta nejvyznamnéjsi. Na prvnim misté je tfeba zminit o sbornik
Castellologica Bohemica. Jedna se o zékladni periodikum Ceské kastelologie vydavané od
roku 1989 se zaméfenim na Siroké spektrum problematiky opevnénych sidel, a to zejména
sttedovékych a ranénovoveékych, dale opevnénych kostelti a méstskych fortifikaci.'*

Dalsi vyznamnou, i kdyz moznd méné znamou platformou pro torzalni architekturu
a kastelologické vyzkumy jsou periodika a publikace vydavané KAS. Jednd se piedevSim
o zpravodaj Hlaska, vydavany od roku 1991, ktery se stal uznavanym periodikem. KAS také
vydal ctyfi svazky Rocenky KAS (1984-1987). Ty lze povazovat za velice zdatily
prikopnicky pocin. Pfedznamenaly vydavani sborniku Castellologica Bohemica, v jehoz
pocatcich byl KAS jednim z partnerti. V roce 1995 byla zalozena edice Zapomenuté hrady,
tvrze a mista."” Okruh autort téchto kvalitn& zpracovanych vlastivédnych publikaci vychéazel

z fad €lenti KAS. Od roku 2000 vychazeji také sborniky ptispévka z konferenci Dé&jiny

vyzkumu hradii v Cechach”. Piednasky se zac¢astnilo 83 osob, z nich se 47 stalo ¢leny Klubu Augusta
Sedlacka.

141" Jako prvni byla ustavena v roce 1990 vychodo&eska pobocka v Hradci Kralové.

12 U jeho zrodu stal dnes jiz bohuZel zesnuly prof. PhDr. Tomas Durdik, DrSc., ktery jej také az do ¢. 13
redakéné vedl. Na pocatku byl jeho vydavatelem Archeologicky tstav Akademie véd CR a od &. 14 je pak
hlavnim vydavatelem katedra archeologie Filozofické fakulty Zapadoceské univerzity v Plzni.

143 Bylo vydéano celkem 47 tituli a na rok 2019 je naplanovéano vydani dalsich dvou.
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staveb."**Na jejich vydavani se od po&atku KAS podili.
Ceska kastelologie ma samoziejmé také své problémy, ostatné jako kazdy védni obor.
V roce 2002 upozornili na nékteré z nich Pavel Koufil a Martin Wihoda. Jednim z nich je
skutecnost, Ze se badatelé a odbornici zaméfuji predev§im na zélezitosti dispozice hradd
(napf. pocet a rozmisténi vézi, poloha palace nebo pribéh hradeb) a opomijeji se tak jejich
spolecenské, politické nebo ekonomicko-spravni funkce ve vzajemnych souvislostech. ,,Bylo
by vsak chybou, kdyby se architektura stala pilirem klicovym, ne-li pak dokonce piliFem
jedinym. Pohfichu prave to je pro nemalou cast nasi kastelologie typické. (...) Neni prece
mozné a vilastné ani unosné, aby cCeska kastelologie jesté ve tretim tisicileti bez vyhrad
prijimala popisné komentare, vycty jakychsi dat nebo samoucelné spekulace a netazala se
treba po mistu opevnénych sidel ve svété a v predstavach stredovekého cloveka, nesledovala
vztah mezi hradem a jeho zdzemim, nezkoumala spolecenskou ulohu stredovékych fortifikaci.
Také proto a prave proto by budoucnost ceské kastelologie neméla byt spatrovina ve
zjevenych pravdach, ve vsevédoucich konstrukcich nebo v jizlivych polemikdch, ale v Zivé
diskusi, ve vyméné informaci mezi archeology, historiky, historiky umeéni a dalsimi
specialisty.“'®
S ¢im se dle P. Koutila a M. Wihody ceska kastelologie potykala? S tim, ze pfili§ Ipi na
,jednou danych®, a proto neménnych skutecnostech, které soustavnym opakovanim prertsta;ji
v dogmata, a to jak v obecné roviné (napi. sestavovani riiznych typologickych skupin,
vyvojovych schémat a postupt), tak v dil¢ich otazkach, zejména v autoritativnim posuzovani
lokalit. Podle jejich nazoru chybi reflexe znalosti mistniho osidleni, ptihlédnuti k socidlnimu
a ekonomickému zdzemi studovanych objekti, dikladna znalost pisemnych prament,
vyhodnoceni archeologického materialu a prameni hmotné povahy. ,,Presto se
v nezanedbatelném poctu objevuji prdce, které vice nez moderni kastelologickou literaturu
v pravém slova smyslu pripominaji spise jakési stavebne-historické prirucky nebo kasovni
obrazové publikace, jejichz textovy doprovod zpravidla ,,vynika“ minimalni vypovidaci

hodnotou. S tim souvisi i automatické a casto nekritické prejimani starsich udaju, trebaze

!4 Konference se kona pravidelné od roku 2000 a je vénovana stavebnéhistorickému prizkumu. Kazdoro¢né se
ji uastni pies sto odbornikti z NPU, univerzit, vyzkumnych ustavil, zastupct statni spravy a podnikatelt
zabyvajicich se timto oborem. Konference je oteviena i pro studenty a soukromé badatele.

145 Viz KOURIL, Pavel a Martin WIHODA. Ceska kastelologie na rozcesti? Koutil, Pavel - Wihoda, Martin. In:
Archaeologia historica: shornik prispévkii prednesenych na 33. konferenci archeologii stredovéku Ceské
republiky a Slovenské republiky s hlavnim zamérenim na hrady a jejich ulohu ve stredovékém vojenstvi a
osidleni. Brtnice a Panska Lhota 17.-21. zari 2001 / Brno: Muzejni a vlastivédna spole¢nost v Brné¢ 27,
(2002,) s. 21.

48



“1 uvadgji autofi ¢lanku dale. Stiedovéky hrad nelze dle

nekteré z nich jiz dnes nelze overit,
jejich nazoru vnimat jako izolovanou a ze struktury osidleni vytrzenou jednotku, ale je
potifeba ho studovat jako pfirozenou soucast vyvojového procesu. Jednou z cest je navrat
k regionu, sledovéani veskerych objektli v ramci odiivodnénych a ptesné definovanych vazeb
v rdmci jasné¢ vymezenych teritoridlnich utvari, maximalni vyuziti vypovédi pisemnych
a hmotnych prament s nezbytnym ptihlédnutim k politickému, socidlnimu, ekonomickému
a kulturnimu vyvoji dané oblasti.

Kastelologie se postupné zacala také konstituovat jako pfedmét, ktery je mozno studovat
v ramei studijnich obori na nékterych univerzitach.'”” Vznikly také dalsi zajimavé studie
vénujici se tomuto fenoménu. Jednou z nich je napt. disertatni prace AleSe Pospisila
zabyvajici se timto védnim oborem ve smyslu inspira¢niho zdroje v oblasti vytvarné
edukace.'"® Hrad se jako téma a namét objevuje v malbach a kresbach'®’, ale také
v sochafstvi'*® nebo fotografii apod. Tyto stavby se také objevovaly a objevuji také ve filatelii
nebo na bankovkach. To zajiSt'uje kastelologii dobrou vyuzitelnost v oblasti vyuky vytvarné
vychovy.

Za poslednich tficet let se konala cela fada odbornych seminaiti a konferenci vénujicich se
problematice torzalni architektury, hradii a hradnich zficenin. V roce 1997 se v Usti nad Orlici
konal seminat Hrady a tvrze (Stavby zastiesené i torzalni). Pamatkova ochrana, opravy,
statické zajisténi, konzervace, nové vyuziti."'

V roce 1994 doslo ke vzniku Spolecnosti pro technologie ochrany pamatek (STOP). Cilem

146 Tamtéz, s. 22.

47 Na Filozofické fakulté Univerzity Hradec Kralové prof. PhDr. Frantiek Musil, CSc. vyuoval (a mozn4 jesté
stale vyucuje) predmét Zaklady kastelologie. Na Filozofické fakulté Ostravské univerzity pak mohou studenti
navstévovat predmét Hrady, zamky, tvrze — zaklady kastelologie. Studenti maji k dispozici skripta Frantiska
Musila (viz pozn. 139) a dale napt. profesorské prednasky Tomase Durdika. Viz DURDIK, Tomas. Soucasnd
Ceska kastellologie = Contemporary Czech castellology. V Praze: Ceské vysoké uéeni technické, 2007, 27 s.
Profesorské prednasky. ISBN 978-80-01-03769-0.

POSPISIL, Ales. Kastellologie jako historicko-kulturni inspiracni zdroj v oblasti vytvarné edukace [online].
Praha, 2011. Disertacni prace. Univerzita Karlova v Praze, Pedagogicka fakulta. Vedouci prace doc. PaedDr.
Pavel Samsula, CSc. [cit. 2019-05-12]. Dostupné z:
https://dspace.cuni.cz/bitstream/handle/20.500.11956/47383/RPTX 2010 20 337569 0_111510.pdf?
sequence=1&isAllowed=y.

Ales Pospisil ve své praci uvadi napf. krajinaie Antonina Manese, Hugo Ullika, Karla Libschera. V tvorbé
pro déti a mladez se hradni zficenina se objevovala napt. v tvorbé Josefa Lady, kdy mu byl inspiraci hrad
Zlenice.

Napf. pomnik mistra Jana Husa v Tabote od autora Frantiska Bilka, kde je vyobrazen Kozi hradek.
Kastelologii se inspiroval také sochat Jasan Zoubek. Konkrétné btitovou vézi hradu Zvikov.

Seminaf se konal 21.-23. 10. 1997 a uspoiadal ho Statni tstav pamatkové péce, Okresni uiad Usti nad Orlici
— referat kultury, mladeze a télovychovy a Okresni muzeum Vysoké Myto. Ze seminaie vysel nepublikovany
sbornik ptispévkd, jednalo se pouze o rozmnozené texty. Na tomto seminaii byly pfedneseny modifikované
ptispévky ze sborniku Zriceniny historickych staveb a jejich pamatkova ochrana / Praha: Statni ustav
pamatkové péce, 1998, 104 s. ISBN 80-86234-02-9.
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tohoto nezavislého sdruzeni fyzickych a pravnickych osob bylo hledani spolecnych
umélecko-historickych a technologickych feSeni problému péce o pamatky. Dva roky po svém
vzniku zacala STOP organizovat osvétoveé a vzdélavaci akce — seminafe a odborna pracovni
setkani, workshopy, exkurze a odborné kurzy. Vénuje se také publikacni Cinnosti, vydava
sborniky, odborné monografie, roenky a Zpravodaj STOP. Od roku 1997 vénuje STOP
znacnou pozornost torzalni architektufe. Probéhly experimenty a semindie tykajici se vyberu
vhodnych malt pro konzervaci zdiva, zpevnéni zdicich materiald, uprav a ochrany korun
zdiva. V roce 2006 se pak uskute¢nil prvni souhrnny semindf vénovany problematice
konzervace torzalnich pamatek.'** Tomuto tématu STOP vénovala pozornost na svych dalsich
seminafich a dv¢ Cisla Zpravodaje STOP se zabyvala revitalizaci hradnich zficenin vybranych
eskych a moravskych hradd.'® V listopadu 2017 pak STOP uspotadala ve spolupraci s NPU
seminat Torzalni architektura. Na ném zaznély piispévky tykajici se pamatkovych hledisek,
ruznych postupti a metod konzervace zdiva; byly doplnény ukdzkami vyuziti monitoringu
vybranych objektli pomoci dronu. V t€éméf stejném terminu se rok poté konalo pokraCovani
tohoto semindie — Torzdlni architektura II. Duraz byl kladen na statické hledisko dané
problematiky. Z obou t&chto seminaii vysel sbornik piispévka.'™*

Velkou akci s evropskym ptfesahem vénovanou problematice péce o hradni zficeniny byl
projekt Poznejme a zachraiime evropské hrady.'” V jeho ramci se v lednu 2006 na zamku
v Rosicich u Brna konala konference Pamatkova péce v obcanské spolecnosti, usporadana
pod zéstitou obcanského sdruzeni Polypeje. Tématem bylo vymezeni role paméatkové péce

v moderni ob¢anské spolecnosti, podil zapojeni vefejnosti do péce o kulturni dédictvi a role

152 Jednalo se o seminai Problematika konzervace torzalnich pamatek, ktery se konal v Praze 26. 10. 2006. Ze
seminafe vysel sbornik prednasek.

Jedna se o titul Revitalizace zficenin ¢eskych hradl. Zpravodaj STOP: ¢asopis Spolecnosti pro technologie
ochrany pamatek, sv. 11, ¢. 3, Slany, 2009, 48 s. ISSN 1212-4168. Druhym titulem je Revitalizace zficenin
moravskych hradi. Zpravodaj STOP: casopis Spolecnosti pro technologie ochrany pamatek, sv. 11, ¢. 4,
Slany, 2009, 64 s. ISSN 1212-4168.

Viz Torzalni architektura. Technologie konzervovani, pamatkovad ochrana. Spolecnost pro technologie
ochrany pamatek, Praha 2017, 62 s. Torzalni architektura II. Konzervovani, statika, organizace obnovy.
Spolecnost pro technologie ochrany pamatek, Praha 2018, 62 s.

Projekt Poznejme a zachraime evropské hrady (1. 7. 2005 — 30. 6. 2006) byl vénovan vymeén¢ zkuSenosti a
pomoci neziskovym organizacim v pééi o hradni zficeniny. Byl podpoteny prostiedky z fondu Evropského
spolecenstvi Culture 2000. V ramci projektu probéhlo v roce 2005 Sest tvtrcich dilen ve ¢tyfech evropskych
zemich, na kterych jak profesionalni archeologové, konzervatofi nebo femeslnici, tak i historici uméni a
statikové seznamili vefejnost s konkrétnimi problémy ¢i technologickymi postupy konzervacnich praci na
pamatkach. Protoze se vétSina téchto setkani konala pfimo v prostorach hradt a hradnich zficenin, bylo
mozné si nové znalosti a dovednosti ihned vyzkouset v praxi pod odbornym vedenim. ZavrSenim projektu se
pak stala konference na zamku v Rosicich u Brna. Vyhodnoceni poté uvadi pfinos projektu (v bodech):
penize pro zachranu pamatek, novi dobrovolnici pro pamatky, spoluprace mezi ifady a obcanskymi
sdruzenimi, spoluprace s pamatkafi, podpora rozvoje cestovniho ruchu, zvyseni navstévnosti pamatek,
vymeéna odbornych zkusenosti.
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statu pii ochrané¢ pamatek a jeji plnéni. Pfimo v pozvance se objevilo nékolik fecnickych
otazek, na které m¢li najit ucastnici konference nalézt odpovédi, napt. zda se stat dokdze
postarat o vSechny vyznamné pamatky, jaka je role obCanskych iniciativ v oblasti pamatkové
péci, zda je v péci o pamatky misto pro tradi¢ni technologie i moderni materidly apod.

Na konferenci byl vénovan prostor také problematice zachrany hradnich zficenin, které
jsou v péci obCanskych sdruzeni. Prezentovany byly aktivity na hradech RotStejn, Vizmburk,
Kiidlo a také iniciativa Zachraiime hrady ze Slovenska. Tato konference piedstavovala prvni
moznost dialogu mezi predstaviteli statni pamatkové péce a dobrovolnymi aktivisty, jejichz
spoleCnym cilem je zachrana kulturniho dédictvi. Konference prokdzala, ze existuje moznost
spoluprace statu a neziskovych organizaci optimalnim zptisobem, bude-li aktivné realizovana
praktickd ochrana ohroZenych pamatek. Na prezentovanych piikladech bylo dolozeno, zZe
vzé4jemna otevienost vede v konkrétnich pfipadech k velmi kvalitni obnov€ pamatek torzalni

architektury, jejichz zachrana by jinym zptsobem byla téméf nemozna.
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4. Péce o hradni ziiceniny ve vychodnich Cechéch v letech 1945-2018
v kulturné-historickém kontextu (na pfrikladech vybranych objektii)

4.1 Hrad Brandys nad Orlici

Kraj: Pardubicky

Okres: Usti nad Orlici

Obec: Brandys nad Orlici

Katastralni uzemi: Brandys nad Orlici

GPS: 50.0007278N, 16.2908611E

Pamatkové chranéno od: 3. 5. 1958

Eviden¢ni list nemovité kulturni pamatky:

poft. €. 4546, tnor 1981, zpracoval PhDr. Vaclav Paukrt

Pamatkovy katalog: Hrad, zficenina

https://www.pamatkovykatalog.cz/hrad-zricenina-15739640

4.1.1 Strucna historie, stavebni vyvoj, typologie objektu

Hrad byl zaloZen na konci 13. stoleti. Nasledn& ho drZeli pani z Boskovic, ze Sternberka
a Kostkové z Postupic. V 16. stoleti hrad zpustl, byl poboien a poté opraven. V letech
1588—1636 byl v majetku Zerotind. K roku 1632 se jiz uvadél jako pusty.'*

V zavéru 19. stoleti se zficenina hradu stala oblibenym vyletnim mistem. Tato skute¢nost
se byla prvnim podnétem, ktery vyvolal pozd¢jsi snahy o zachovani hradu. V roce 1884 byl
zalozen okraSlovaci spolek. Ten se zaslouzil o umisténi lavicek v aredlu hradu, zajiSténi
piistupové cesty na hrad a opatfeni jeho jadra zabradlim. Nad sklepnimi prostorami vznikla
improvizovana vyhlidka. V roce 1911 byl pfi zasedani spolku vznesen pozadavek na zachranu
aredlu. Kvuli odmitavému postoji tehdej$iho majitele Oskara Parishe nebyly Zadné konkrétni
kroky v této véci podniknuty. Od roku 1931 byla zficenina hradu v majetku mésta Brandys
nad Orlici. V roce 1944 byl zaloZen mistni odbor KCT, ktery si stanovil zachranu hradu jako
svlj cil. Hradni areal byl pronajat na dobu padesati let. Doslo k opraveé tzv. renesancniho okna
a Casti zdiva pod nim. Dal8i prace byly planovany na rok 1945, ale k jejich realizaci jiz
nedoslo."’

Dispozice hradu, stojiciho na ostrohu nad fekou Ticha Orlice, je trojdilna. V aredlu prvniho

156 K nejstar§im d&jinam hradu podrobnéji SEDLACEK, August. Hrady, zamky a tvrze Krdlovstvi ceského. D. 2,
Hradecko. 3., nezmén. vyd., v Argo 1. vyd. Praha: Argo, 1994, s. 135-144, ptil. ISBN 80-85794-12-8.

157 K témto aktivitam podrobn&ji KLIMES, René. Snahy o zachranu hradu Brandysa nad Orlici v minulosti. In:
Viastivédny sbornik Usti nad Orlici 11 (2000), s. 24-34.
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predhradi stéla obdéIna budova. Celu druhého piedhradi za parkanovou hradbou dominovala
mohutna Stitovd zed’ s obloukovité provedenymi kraji. Za ni zieymé stavala také obdélna
budova. V jadru hradu se zfejmé nachazel bergfrit a v jihovychodnim nérozi pak ctverhranny
objekt, ktery byl sou¢asti palace.”® K nejzajimavéjsim stavebnim prvkiim brandyského hradu
patfi bezesporu dochovany pozistatek teplovzdusného vytapéni.'* Priiduchy tohoto systému
se nachazeji v kiizové klenbé v jedné zavalené palacové mistnosti. Jedna se o vzéacné

zastoupeny zpusob vytapeéni na ceskych stiredoveékych hradech.

4.1.2 Péce o hradni zriceninu v letech 1945-2018 v kulturné-historickém kontextu
V povaleénych letech hrad navstivil a prohlédl Ing. Jan Frig.'® Ugelem prohlidky byla
otazka opravy hradu. V roce 1953 ale J. Fri¢ konstatuje, ze k opravé nedoslo a hrad je zarostly
stromy branicimi pohodlnému vstupu.'®' Zminuje také atraktivitu lokality: ,,Hradisté by se
upravilo pro navstévniky tak, aby bylo k odpocinku a pouceni, zajem pro historii hradii je
nyni velky. Je treba i nékteré okolni stromy odstranit, aby vyhled z hradu byl volny a hrad byl
opét ozdobou krajiny, jako byval, dokud kopec nebyl jeste zalesnén, viz Hrady a zamky II str
132. Dnes hrad neni vitbec viditelny a ani rekreanti o ném nevédi!“'® Doporu¢il na zajisténi
zficeniny vénovat ¢astku 6 000 K¢s, ale s tim, ze by nebylo vhodné poskytnout ji ndrodnim
vybortim, jelikoz nemaji potiebné odborniky pro tuto praci. Tak se stavalo, ze spiSe doslo
k vycCerpani pridélenych castek, nez k provedeni dané prace. K dopisu je pfilozena zprava
okresniho konzervatora Jindficha Nygrina, ktery také doporucil péci o hrad a zajiSténi
zficeniny hradu. Stejné€ jako J. Fri¢ vyzdvihl lokalitu lazeiiského mésta Brandys nad Orlici,
kter¢ je rekrea¢nim mistem trvale vyhleddvanym néavstévniky z celé zem¢.
V bteznu roku 1957 zadala rada MNV v Brandyse nad Orlici o vyslani komise na
zficeninu hradu. Diivodem byla obava ze sesuti ¢asti zdi hradu, coz by mohlo zplsobit velké

Skody na domech pod nim. Dal$i otazkou bylo prozkoumani moznosti udrzby hradu

158 Ke stavebnimu vyvoji srovnej DURDIK, Tomas. llustrovand encyklopedie ¢eskych hradii. 3., opr. vyd. Praha:
Libri, 2009, s. 82—-83. ISBN 978-80-7277-402-9. Dale MUSIL, FrantiSek. Hrady, tvrze a zamky okresu Usti
nad Orlici. Usti n.Orlici: Grantis, 1995, s. 14-16.

CEJPOVA, Miroslava. Poziistatky teplovzdusného vytap&ciho systému na hradé Brandys, okr. Usti nad
Orlici. In: Archaeologia historica 30. Brno: Muzejni a vlastivédna spole¢nost, 2005, s. 191-198.

Jan Fri¢ (1873—-1956) vystudoval stavitelské inzenyrstvi na Vysoké skole technické v Praze. Poté pracoval pti
budovani zeleznice. Do Céslavi se dostal jako prednosta pro tidrzbu dréhy. V roce 1933 byl penzionovan a

o pét let pozdgji byl jmenovan konzervatorem Statniho pamatkového tfadu pro okresy Céslav, Kutna Hora,
Lede¢ nad Sazavou, Chotébot a Havlicktv Brod.

V té dobé jiz nebyla v platnosti najemni smlouva s KCT z roku 1944 a hrad byl ve vlastnictvi mésta.

NPU, UOP v Pardubicich, fond archivni spisové dokumentace Brandys nad Orlici, ¢. $anonu 11, dopis Ing.
Jana Fri¢e z dne 12. prosince 1953.
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a zabezpeceni celkové situace takovym zptusobem, aby nemohlo dojit k uraztim a nehodam.
Na konci mésice téhoz roku skutecné doslo k prohlidce hradu s konstatovanim, ze domim
pod svahem zadné nebezpeci nehrozi. Vzhledem k vycCerpani financnich prostfedki odbor
Skolstvi a kultury KNV v Pardubicich doporucil, aby zichrana hradu byla provedena
svépomoci, pfipadné se provadéla v akci Z.'® Prvnim krokem mélo byt odstranéni stromii a
kiovin z tésné blizkosti zdi, nebot” jim Skodi svymi kofeny, vétvemi 1 pfipadnou vlhkosti. Pro
vlastni zachranu zdi mél byt pouzit vypadany kamen, kterého bylo v okoli hradu dost.
K metodice provadéni zdéni KNV v Pardubicich uvedl: ,Jinak, jako v pripadé brandyského
hradu, je treba, aby zriceniny i po zdchrannych zdsazich piisobily dojmem, Ze prirozeny
rozkladny proces se pouze zastavil. Povrch zdi se normalné chrani proti zatékani vody tak, Ze
vrchni vrstva kamene se poloZi do nepropustné cementové malty, pricemz povrch zustane
nerovny a pokryje se bud’ drnem, nebo se necha porustat suchomilnym rostlinstvem, jako jsou
hadinec, lomikamen, netresk, mechy aj. Vegetace chrani zdivo pred vétry, mrazem a pri desti
pred primym stékanim vody a vymilanim struzek.“'** Zdéni mélo byt provadéno vapennou
maltou, spary se v lici nemély vymazéavat a mély se ponechat hlubsi, aby piisobily dojmem, ze
doslo k opadnuti omitky. Odbor kultury také konstatoval, ze zficenina lezi na misté
poskytujicim dobry vyhled. Celé hradni navr$i by se mohlo po spravné upraveé stat
pritazlivym mistem ,rozhojiujicim piivab mésta a obohacujicim je s hlediska
pamdtkového.“'®

V dubnu 1960 se na radu MNV v Brandyse nad Orlici obratil zpravodaj pamatkové péce
Ing. Vladimir Por§'®® s navrhem na vybudovani betonové terasy na zapadni strané zficeniny
hradu. Ta méla ptikryt chatrajici sklepeni hradu. Tim mélo byt podle slov V. PorSe jednak
rychle dosazeno konzervace posledniho zbytku hradu, jednak mohla terasa slouzit jako velmi

atraktivni vyhlidka. Okresni konzervator J. Nygrin mél udajné s timto navrhem souhlasit.

163 Akce Z nebo téz akce ,,Z“ byla v dobach komunistického rezimu v Ceskoslovensku neplacena pracovni
¢innost obyvatel. Jednalo se o vypomoc v oblastech, kde statni ¢i obecni sprava tyto ukoly nezvladla (at’ jiz
z finan¢nich divodi nebo v disledku Spatného planovani). Oficidlné se jednalo o dobrovolnou, bezplatnou
praci. Podle § 27 odst. 1 vladniho natizeni 14/1959 znamenalo ,,Z* zvelebovani. K typickym ¢innostem v
ramci akci Z v padesatych a Sedesatych letech 20. stoleti patfil napt. tklid sidlist’. Pozd¢ji vSak akce Z zacaly
mimo puvodné zamyslené ob¢anské svépomoci zahrnovat i obsahlejsi akce. Jednalo se naptiklad o vystavbu
a modernizaci bytt, stavbu kanalizace. Casem se &innost v rimci akci Z rozrostla a byla pevné naplanovana.
Existovaly i patfi¢né fidici organy, smérnice, metodické pokyny, rozpisy planu, investice do akci a podobné.
Jednalo se vlastné o pevné definovanou ¢ast centralnich plant. Zdanlivé se jednalo o dobrovolnou akci, ve
skuteénosti viak byl na kazdého ob&ana vykonavan jisty natlak. Ucast na akcich byla dokumentovana a

s obCany, ktefi se odmitli zicCastnit, byly vedeny pohovory.

NPU, UOP v Pardubicich, fond archivni spisové dokumentace Brandys nad Orlici, ¢. Sanonu 11. Stanovisko
odboru kultury KNV v Pardubicich ze dne 27. biezna 1957, kult/980-57.

165 Tamtéz.

166V té dobg byl Ing. Vladimir Por$ kronikaiem mésta Brandys nad Orlici a archivéaiem.
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K této veci uvedl, ze doporucuje postarat se o zabezpeceni sklepa, ze kterého je krasny pohled
na mésto a dale k zapadu. Podle jeho nazoru si brandysky hrad opravu sklepa zaslouzil, coz
by zéaroven poslouzilo i cizineckému ruchu.'” Rada MNV v Brandyse nad Orlici nasledné
pozadala Krajsky vlastivédny Ustav v Pardubicich o ptidéleni finan¢nich prostiedki na opravu
hradni zficeniny — zfizeni betonové desky, kterd by slouzila jako vyhlidka. Plan pamatkovych
uprav pro toto obdobi byl vSak jiz vypracovan a financni prostiedky rozdé€leny. Osloveny
ustav zadal o ptedlozeni pfedbézného rozpoctu a navrhu tGprav.

V unoru 1961 podetna komise sloZena ze zastupct ONV, M&NV, CSL, Ceskoslovenského
svazu télesné vychovy'® (CSTV) a pamatkové péte navstivila a prohlédla ziiceniny hradu.
Konzervaci hradu oznacila za nutnou a nezbytnou, a to jak z hlediska pamatkové péce, tak
z hlediska bezpecnosti navstévnikl hradu. To se dalo ocekdvat. Jaky byl zavér této komise?
Majitel hradni ziiceniny, kterym byly CSL, mé&l prozatim v jejim arealu umistit tabulky
s napisem ,,VSTUP ZAKAZAN“ a na nebezpeéi vstupu na hrad pak upozornit v mistnim
rozhlase tajemnik MNV. Za bezpodmine¢né nutné bylo oznaceno vybudovani Zelezobetonové
desky nad porusenou klenbou hradniho sklepeni. Deska méla mit rozméry 6 m x 12 m tj. asi
plochu 72—80 m?. Naklady na provedeni stavebnich praci byly vyc¢isleny na cca 20 000 K¢s.
CSL mély bud’ tuto &astku uhradit, nebo zminénou upravu provést ve vlastni rezii. Touto
upravou hradni zficeniny mélo byt ziskano cenné vyhlidkové misto, misto, které ma jiz
dlouhou tradici a které je velmi navstévované, coz v konecném disledku pfinese uzitek
1 cestovnimu ruchu. Dalsi setkani komise se uskutecnilo v listopadu téhoZ roku, ovSem bez
ucasti KSSPPOP v Pardubicich, které obdrzelo pozvani az v den jedndni komise. V letech
1962-1963 byly nasledné provedeny dil¢i prace, a to mistnim turistickym oddilem TJ Jiskra.
Rok poté vyrostla v aredlu jadra hradu dfevéna rozhledna, kterda ale musela byt z divodu
nevyhovujici statiky po n¢kolika letech strzena.

O n¢kolik let pozdéji (v roce 1970) upozornil na Spatny stav hradu prof. dr. Jifi Kral

z Prahy.'® Piekvapil ho dezolatni stav ziiceniny, kterd se rozpada, protoze neni udrzovéna.

17 Neni zcela jasné, zda J. Nygrin opravdu souhlasil s vystavbou betonové terasy na hradg, a také neni ziejmé,
jaky cizinecky ruch mél na mysli. Pravdépodobné tim myslel turisticky ruch.

18 Pijetim zdkona Narodniho shromazdéni ¢. 71/1952 vznikl Statni vybor pro t&lesnou vychovu a sport. Tento

zakon znamenal zavedeni dusledného statniho fizeni a kontroly télovychovné a sportovni ¢innosti, coz vedlo

mimo jiné k likvidaci organizace Sokol. Komunistické strana Ceskoslovenska (KSC) v roce 1956 rozhodla

o vytvofeni jednotné dobrovolné t€lovychovné organizace s tim, Ze na ni budou pfeneseny tkoly Statniho

vyboru pro télesnou vychovu a sport. Narodni shromézdéni pfijalo 20. prosince 1956 novy zakon

o organizaci télesné vychovy. VSechny samostatné sportovni vybory se zrusily. V roce 1957 se konal

ustavujici sjezd Ceskoslovenského svazu tlesné vychovy.

Mohlo by se ziejmé jednat o profesora Jitiho Krale (1893—1971) ptisobiciho na Univerzité Komenského v

Bratislavé a pozdéji na Karloveé univerzité v Praze. Piednasel zemépis ¢loveéka a zemépis slovanskych zemi.
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Vzpominal také na svou prvni navstévu hradu pred Sedesati lety (tedy zhruba okolo roku
1910), kdy byly pfistupné 1 hradni mistnosti v palaci a kdy misto poskytovalo krasné
rozhledy. J. Kral se obratil na SUPPOP v Praze s zadosti o zachranu hradu, neZ se pravém
slova smyslu rozsype. Ve svém stanovisku KSSPPOP v Pardubicich konstatovalo: ,,Zriceniny
hradu v majetku statnich lesii jsou ve stavu, ktery nelze definovat ani jako dezolatni. Je
poruSena i struktura kamene zbytkii hradnich stén, je nebezpeci, Ze i posledni z toho, co
momentdlné stoji, za néjaky cas prestane existovat.*“'”* Hrad byl oznacen jako objekt, ktery
ma dulezity pamatkovy a historicky vyznam. Bylo ocefiovano jeho stafi, strategickd pozice
(nejvetsi opevnéni v udoli feky Tiché Orlice), dominantni umisténi v krajin€ a slohova ¢istota.
Bylo konstatovano, ze jde o zajimavy doklad sttedovékého hradniho stavitelstvi. A stejné jako
v piedchozich letech se k t€émto argumentiim piidavala i jeho poloha v prekrasné a turisticky
velmi atraktivni krajinég.

KSSPPOP v Pardubicich §lo ve svém stanovisku, jez se tykd mozné opravy hradu a jeho
vyuziti, jesté dale: ,,V zachovalych sklepnich mistnostech Ize zaridit obcerstveni nebo dokonce
restauraci, ktera se muze rozloZit po vykopani zasypanych stén ruznych mistnosti v letnim
obdobi v hradnim labyrintu a tim vytvorit jedinecnou podivanou a zprijemneéni chvile kazdého
navstévnika. Lze opatrit misto propagacnimi materialy a tabulemi, vyuzit kulturné bohatou
historii mésta a hradu vcetné pobyt Komenského atd.“'"" Na zakladé toho se také odvijela
doporuceni tykajici se navrhovanych praci. Jednalo se o vybudovani piistupovych cest ke
zficening, vyciSténi prostor aredlu a blizkého okoli (vykdceni stromii a vegetace kvili
vyhledu), castecné dostavby zbytkli stén, injekéni vyztuzeni sklepnich mistnosti
a o vybudovani bufetu nebo restaurace, ptip. vyhlidkového mista podle moZznosti. Kvuli
provedeni praci bylo navrzeno zhotoveni zameéteni zficeniny a jejiho blizkého okoli
a vypracovani projektové dokumentace. Takova revitalizace by si vyzadala velké naklady,

a proto bylo doporuéeno, aby se v této véci jednalo s mistni Jednotou'”” nebo s RaJ'”, které by

Po komunistickém pfevratu byl z univerzity odstranén a zivil se jako privodce cizinct po Praze a po
sttednich Cechéch.

NPU, UOP v Pardubicich, fond archivni spisové dokumentace Brandys nad Orlici, ¢. Sanonu 11, stanovisko
KSSPPOP v Pardubicich, Brandys n. Orlici — zachrana zficeniny hradu ze dne 28. 9. 1970, €. j. /70 — Dv/Flc,
s. 1.

Tamtéz, s. 2.

V roce 1954 vznikl Ustiedni svaz spotiebnich druzstev v Praze, ktery planoval a organizoval &innost svého
odvétvi. Druzstva po tomto roce 1954 piijala jednotné oznaceni ,,Okresni lidové spotiebni druzstvo Jednota“.
Ukolem druzstev bylo zasobovéani venkova potravinami a primyslovym zboZzim. Druzstva také provozovala
venkovské hostince a vykupovala zemédélské vyrobky. Od roku 1960 mizela z nazvu druzstva slovo
,,okresni*“ a po roce 1978 1 ,,lidové“. Od roku 1964 mohla Jednota zfizovat maloobchodni provozovny i ve
méstech.

Ral je zkratka Restaurace a jidelny. Jednalo se o narodni podnik v byvalém Ceskoslovensku, ktery fungoval
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mohly na akci investi¢né prispét.

Pfi nésledujicich jednanich o né€kolik let pozdé&ji byla jako jedna z pfi¢in zanedbavani péce
o hradni zficeninu oznacena i skute¢nost, Zze hrad nebyl zapsan do seznamu chranénych
pamatek. Tato informace se vSak nezakladala na pravd¢, jelikoZ byl hrad zanesen do statniho
seznamu nemovitych kulturnich pamatek jiz 3. 5. 1958 pod rejstiikovym ¢islem 4546.

V roce 1977 bylo navrzeno vykéceni porostu za valy v aredlu hradu a provedeni praseku
v porostu, aby objekt vice vynikl pti pohledu od mésta. O pét let pozdéji byla provedena dalsi
prohlidka hradu. NejnaléhavéjSim problémem v té dob& bylo zabezpefeni nové vzniklého
otvoru v klenbé sklepeni. Realizaci této prace mél zajistit oddil turistiky Télovychovna
jednota Spartak (zifejmé& mistni) ve spolupraci s MENV Brandys nad Orlici, ktery mél dodat
potifebny material. Financni zabezpeceni akce mél prevzit odbor kultury ONV.

Na konci 80. let 20. stoleti byl o hradé publikovéan &lanek Jana Cizka a Jitiho Slavika.
Autofi se v ném zabyvali stavebnim vyvojem a dé&jinami hradu, provedli zaméfeni ptidorysu
celého arealu a suterénnich prostor pod zépadni ¢asti hradu pomoci krokovani a méteni
pasmem.'™

Zahy po zméné politického rezimu jednani o sanaci hradni zficeniny pokracovala. Ziejmé
na podzim roku 1991 doslo k jeji prohlidce'” za Gicasti zastupct pamatkové péce a Okresni
tfad (OkU) Usti nad Orlici. Na jejim zakladé a vzneseného pozadavku o vyjadieni
k zamysSlenym konzerva¢nim pracim se na jaie nasledujiciho roku k této otdzce vyjadril
Pamatkovy tustav v Pardubicich. Doporucil odstranéni porostu, doplnéni malty ve sparach
a dozdéni klenby sklepti na dvou mistech.'’® V dalsi etapé pak navrhl ¢aste¢né doplnéni lict
na jizni, jthozapadni a zapadni strané vnitiniho jadra tak, aby nad otvory vznikl souvisly pas
zdiva, ktery by umoznil odvadéni destové vody. Malta méla byt pouzita vapenna a barevné
ptizplisobend ptivodni (toho 1ze dosahnout volbou pisku nebo eventudlné prisadami). Piipadné
dozdivky bylo mozno odlvodnit pouze statickym posilenim stdvajici konstrukce nebo

upravou koruny zdiva takovym zpiisobem, aby destova voda odtékala co nejrychleji mimo

od 50. let 20. stoleti do roku 1989. Organizace fungovala na izemnim principu. Jednotlivé podniky zfizovaly
mistné prislusné narodni vybory. Provozovaly vétSinu tehdejsich ceskoslovenskych stravovacich zafizeni,
které komunisticky rezim znarodnil, zkonfiskoval nebo nové postavil. Radily se sem hostince, restaurace,
bistra, bufety a jidelni automaty. V mensich sidlech pohostinstvi provozovalo spotiebni druzstvo Jednota.
1" Viz CIZEK, Jan a Jiti SLAVIK. Brandys nad Orlici, 0. Usti nad Orlici. In: Rocenka Klubu Augusta Sedlacka
1987. Plzen 1988, s. 88-90.
Spole&né se zifceninou hradu Brandys nad Orlici byly prohlédnuty také hrady Lan$perk a Zampach.
Navrzené dozdivky a dopInéni kleneb sklepti jsou zakresleny na planku ve dvou etapach. Viz NPU, UOP v
Pardubicich, fond archivni spisové dokumentace Brandys nad Orlici, ¢. Sanonu 11. Sklepy vnitiniho hradu,
ptiloha k posouzeni konzervace zficenin hradii na Usteckoorlicku II. Pamatkovy tstav v Pardubicich 1992,
zpracoval: Ing. arch. L. Svoboda s pouzitim planu Cizka — Slavika, RKAS 1987, 92.
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a nevsakovala se dovnitt zdiva. Pii dozdivkach nebylo na zéklad¢ doporuceni tifeba diisledné
vytvaret novy, faleSny lic zdiva tam, kde ptivodné nebyl. Pokud nebylo zdéni provadéno az na
puvodni lic, mélo byt zdivo ponechdno neurovnané a nemuselo byt ocisténo od piebytka
malty.

Zajimavé bylo vyjadieni ustavu k problematice pamatkové ochrany hradnich zficenin jako
takové a ke zplisobu provadéni sanace a péce o tyto objekty: ,,V poslednich desetiletich doslo
k obnovam (tzv. statickému zajisteni) nékolika vybranych zricenin viozenim mnoha milionu
korun, ovsem spise ke Skode pamatek samych. Navstévnik tu miize vnimat betonem prolité
a potrisnéné masivy zdiva, dorovnané do primych korun v nahodile zvolené vysi a je zcela na
pochybach, co je viastné puvodni a co novodobé. Nékde doslo dokonce na zakladé starsich
vyobrazeni k rozsahlému dozdivani a dokonce rekonstrukci ochozii a strech (Lipnice).
Vsechny tyto realizace byly diktovany ze zcela jinych ditvodii, nez jsou zajmy pamdtkové péce,
jejiz v poslednich letech opomijena teorie se priklani spiSe ke zpomaleni zaniku zricenin
a u tech, které jsou jiz natolik rozpadlé, Ze jiz pripominaji spise amorfni utvary, vrostlé do
ramce prirodniho prostredi, radi rezignovat na stavebni prace viibec. Velmi prospésné by
zaroven bylo upustit do predstavy, Ze lze provést rozsahlé zabezpeceni a pak pul stoleti
nevenovat objektu pozornost, a smirit se s tim, Ze je nutné — a pro pamdtku jednoznacné
nejprospésnéjsi — ji vénovat stalou pozornost.*“'”’ Ing. arch. Ladislav Svoboda timto vyjadfil
negativni zkuSenosti pamatkové péce se zpusobem sanace hradnich ziicenin za pouziti betonu
a kritizoval také provadéni praci dopliiovanim novych konstrukei. Co se tyka udrzby arealt
zficenin, pak za ideédlni oznacil stav, kdy jsou zcela zbaveny stromt a keit. Toto feSeni by
mélo byt provadéno po etapach'™ az po nékolika letech, kdy se prokéaze trvaly zdjem obecniho
ufadu nebo jiného spravce pamatky, aby zficenina nebyla zachvicena mladym a naprosto
neprostupnym nizkym porostem.

V roce 1998 vznika na zaklad¢ zadosti tehdejsiho starosty mésta Brandys nad Orlici Milose

Kopeckého projekt navrhu ochrany a konzervace hradni ziiceniny.'” Ten pocital se

177 NPU, UOP v Pardubicich, fond archivni spisové dokumentace Brandys nad Orlici, &. $anonu 11. Stanovisko
Pamatkového tfadu v Pardubicich ze dne 6. biezna 1992, Brandys nad Orlici, Lan$perk, Zampach —
ziiceniny hradi — konzervace — posouzeni, nase znacka ED/1166/92/SVO/V, s. 1.

Doporuéeny rozsah odstranovani zelené a jeho jednotlivé etapy u zficeniny hradu Brandys nad Orlici byly
zakresleny na planku. Viz: NPU, UOP v Pardubicich, fond archivni spisové dokumentace Brandys nad Orlici,
&. Sanonu 11. Ptiloha k posouzeni konzervace ziicenin hradii na Usteckoorlicku I, Pamatkovy Gstav v
Pardubicich 1992, zpracoval: ing. arch. L. Svoboda s pouzitim planu Cizka — Slavika, Ro¢enka Klubu A.
Sedlacka 1987, 91.

Brandys nad Orlici — zFicenina hradu. Navrh ochrany a konzervace zriceniny — 1. etapa. Praha: MURUS —
monumenta renovamus, spol. s.r.o. Praha, prosinec 1998, zak. ¢. 82/63/98, vedouci projektant Ing. Jan Vinaft.
Za poskytnuti tohoto materialu pro ucely zpracovani této diplomové prace dékuji Be. Zdenkovi Skalickému
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zastteSenim zapadni ¢asti jadra hradu, kde se zachovaly zaklenuté sklepy palace. Tato varianta
méla mit troji acel: ochranit zbytky zdiva pied vlivem povétrnostnich podminek a vegetace,
umoznit pfipadny archeologicky vyzkum, ktery by se tak provadél pod stiechou a vyuziti
novych prostor pod stfechou jako docasnych skladii a také jako vyhlidkového altanu pro
navstévniky hradu. Druha etapa méla navazat konzervaci a opravou zdiva, kleneb sklepti
a nadzemnich &asti zdiva. Uvedena koncepce byla konzultovana s referatem kultury OkU
v Usti nad Orlici, Pamatkovou inspekci MK CR a Archeologickym ustavem (AU) Akademie
véd CR.

V listopadu roku 1999 mésto Brandys nad Orlici jako vlastnik objektu podalo zadost
o vydani zdvazného stanoviska ve véci odstranéni naletovych dievin a o Gpravu piistupovych
cest a peSin na hradni zficenin€. Zahéjené spravni fizeni v této véci vSak bylo pieruseno,
jelikoZz nebylo specifikovano, o jaké konkrétni cesty se jedna a jakym zpisobem maji byt
zajiStény. Nasledn¢ byla zaddost doplnéna o potiebné nalezitosti a 12. ledna 2000 se na hradé
uskutecnilo mistni Setfeni k této véci. Pamatkovy tstav oznacil realizaci praci za ptipustnou;

%0 ktera

prace mély byt provedeny v souladu s pfislu$nou metodickou publikaci SUPP Praha
byla pro vykonny organ pamatkové péée (referat kultury OkU Usti nad Orlici) zavazna.
Upravy mély umoznit snadnéji piistup ke hradni ziiceniné. Navrhované upravy byly
povoleny za podminek, ze obnova zaniklych a stavajicich cest v aredlu hradu bude provedena
v rozsahu a trasovani dle zékresu do kopie katastralni mapy a cesty nebudou nijak
roz§ifovany. Vrstevnicové cesty mély byt tvofeny kotvenymi kameny s pfihrnutou zeminou,
aby se podoba prilehlého terénu zménila minimalné. Na cestdch smétujicich do svahu mély
byt vybudovany schody pomoci dievénych fosen nebo kamenti kotvenych do svahu.
Odstranéni naletd mélo byt provedeno v dobé vegetacniho klidu a takovym zplsobem, aby
nebyly naruSovany zbytky hradniho zdiva. Tyto Gpravy mély koncentrovat turisticky provoz
na zficening na zpevnéné cesty. V danych moznostech se takovym opatfenim zamezi volnému
pohybu névstévnikid po svazitém terénu, protoze ten vede k jeho naruSovéani a erozi. Pfi
upravach meély byt pouzity pouze piirodni materidly, které nebudou v aredlu pusobit
nepfirozené a rusivé. Odstranéni naleti mélo umoznit dobrou pfistupnost cest, ovSem jeho
provedeni nemélo ohrozit dochované zbytky zdiva. Mésto Brandys nad Orlici vSak mélo ke

koncepci zachrany hradu zdrzenlivy postoj, jelikoz podle programu regenerace pamatkoveé

ze SPZHB.
1% Jednalo se publikaci SOKOL, Jan, Tom4§ DURDIK a Josef STULC. Ochrana, uidrzba a stavebni ipravy
zFicenin hradi. Praha: Statni ustav pamatkové péce, 1998, 23 s. ISBN 80-86234-01-0.
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zOony mésta z roku 1994 byla ¢astka na konzervaci hradniho aredlu vycislena na 100 mil. K¢.
To se zdalo predstavitelim mésta neredlné.

V mési¢niku Méstského tfadu (M&U) Brandys nad Orlici a pak nasledné na jate roku 2004
v regionalnim tisku byla zvetejnéna vyzva Michala Slanic¢ky k zachrang brandyského hradu.'™
Na pocatku roku 2005 bylo zalozeno Sdruzeni pro zachranu hradu Brandys nad Orlici, o. s.
(SPZHB)."® Jako zékladni poslani si vyty¢ilo aktivni provadéni opravy a udrzby hradu za
ucelem jeho zachovani jako kulturni pamatky ve spolupraci s vlastnikem objektu, kterym je
mésto Brandys nad Orlici, a s dalSimi organy statni spravy a samospravy, a to v souladu se
zakony na ochranu kulturnich pamatek. Zpocatku své Cinnosti provadéli ¢lenové SPZHB
drobné¢ prace, uklid arealu a odstraiiovéani naletd. Dulezitym krokem bylo uzavieni dohody o
spolupraci pfi opravach a Gdrzbé ziiceniny hradu s vlastnikem objektu.'® Mé&sto Brandys nad
Orlici tim svétilo SPZHB aredl hradni ziiceniny do péce.

V letech 2007-2008 byla vybudovana nova pfistupova cesta na hrad (usek od asfaltové
cesty na Kalisté¢ az pred druhy Sijovy ptikop). Jeji realizace byla sponzorskym darem od firmy
RM Stav — Miroslav Rohun z Brandysa nad Orlici. Na jedné z brigad pomahali dobrovolnici
z organizace Zakladni ¢lanek Hnuti brontosaurus Klub ptéatel hradu Lukova. V kvétnu 2008 se
uskuteCnila kulturné-spoleéenska akce Hradni slavnosti. Pracovni brigddy pokracovaly
a vefejnosti byly rovnéZ ve stanovenych terminech nabidnuty prohlidky hradu s privodcem.'®

Pro zpracovani koncepce zachrany hradu byla vybrana firma GIRSA AT, spol. s.r.o.. Odhad
nakladii na konzervacni prace se v té dobé pohyboval ve vysi cca 16 mil. K¢. K pracovni verzi
koncepce mélo SPZHB moznost se vyjadrtit a pripojit ptipadné pripominky, navrhy a dotazy.
Clenové sdruZeni si sice prali ambicidznéjsi koncepci, jelikoz se chtéli o hradu dozvédét
mnohem vice, nez tato pracovni verze nabizela. Na mapé¢ byla napi. ¢ast hradu, se kterou

podle jejich ndzoru koncepce nepocitala; zplisob ptistupu k sanaci jadra hradu také nepocital

'8l Na tuto vyzvu reagoval mj. Zden&k Skalicky. 4. listopadu 2004 se ve véci mozné zachrany hradu uskutecnila
informativni schiizka a 28. listopadu se konala ustavujici schtize Sdruzeni pro zdchranu hradu Brandys nad
Orlici. Za informace tykajici se vzniku tohoto obcanského sdruzeni a jeho ¢innosti v prvnich letech existence
dékuji Be. Zdenkovi Skalickému.

182 Sdruzeni ziskalo registraci u Ministerstva vnitra CR 15. 1. 2005

'8 Dohoda byla uzavfena 1. 8. 2006 na dobu uréitou v délce trvani dvaceti let. Je v ni stanoveno, Ze pokud do

jednoho mésice po uplynuti této lhtity neprojevi néktery z ucastnikti vili vztah zalozeny dohodou ukonéit,

prodluzuje se jeji ucinnost o dalsich pét let. Zaroven mohou obé smluvni strany ukonc¢it dohodu kdykoliv, a

to 1 bez udani diivodu s tfimési¢ni vypovédni lhttou.

Cilem téchto prohlidek bylo samoziejmé seznameni navstévnika s historii hradu, torzalni architekturou a s

jeho architektonickymi prvky. Pofadatelé chtéli zaroven prildkat pozornost vetejnosti i sponzort a uchazet se

o jejich podporu. Prohlidkovy okruh byl sestaven tak, aby navstévnikiim nehrozilo Zadné nebezpeci a

zaroven se neposkozovala pamatka. Zajem o tyto privodcovské sluzby pred¢il ocekavani ¢leni SPZHB.

Proto se rozhodli s touto sluzbou pokracovat i v nasledujicim roce.
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s premosténim druhého hradniho pifikopu. Podstatny ale byl fakt, Ze koncepce zcela jasné
a definitivné prokézala, ze zachrana zficeniny hradu Brandys nad Orlici je redlna a vhodna.
Nekteti oponenti vSak snahu na zachranu hradu bagatelizovali, ba dokonce zesmésnovali.
Studie fesSila rovnéz navrh vyuziti objektu. Hradni sklepeni mohlo v budoucnu slouZit jako
lapidarium, v arealu se mohly konat mensi kulturni a jiné akce. Tim hlavnim motivem pro
udrzbu opravu hradu byl rozvoj pési turistiky.

SPZHB dostalo v této dob¢ zajimavy sponzorsky dar — geodetické zaméfeni hradni
zficeniny od Ing. Petra OcendSe. To bylo dulezit¢ jak z hlediska zpracovani koncepce
zachrannych praci a archeologickych prizkumi, tak pro odborné a védecké ucely. Timto
darem (v komercni hodnoté cca 120 000 K<) chtél darce podpofit kulturni dédictvi regionu
a pomoci urychlit zdchranu hradu v maximalni mozné mife. Chtél také motivovat dalsi
podnikatelské subjekty k pfispévkim na zachranu hradu; takova podpora vytvaii dlouhodobé
celospolecenské hodnoty, které maji pro region ekonomicky dopad.

V dubnu 2011 se na hradé uskute¢nila dalSi brigada, tentokrat ve spolupraci se tfemi
desitkami hrac¢a geocachingu. Jednalo se o tzv. CITO event.'® , Geocachefi* pomohli na hradé
se sbérem odpadkll, s odstrafiovanim naletli, palenim vétvi a se stavbou zabran na mistech,
kterd byla pro navstévniky nebezpecna.

V prubéhu zachrannych praci byl také zahéjen archeologicky prizkum arealu hradu PhDr.
Davidem Vichem z Regiondlniho muzea ve Vysokém Myté. Hlavnim impulzem pro tento
vyzkum se stalo rabovani lokality ze strany hledact pokladd.'®® To nejcennéjsi se na$tésti
podafilo zachrénit. DoSlo k nalezu souboru zeleznych artefakti z obdobi vrcholného
sttedovéku (hroty $ipt, zamky, kli¢ky, projektil do palné zbrané atd.)' a asi dvanacti minci
z téze doby.

Vedeni mésta Brandys nad Orlici snahy sdruZeni podporovalo, 1 kdyz se objevily hlasy, ze
hrad neni pro mésto prioritou. Clenové SPZHB zcela logicky namitali, Ze starat se o kulturni
pamatku je povinnosti, nikoliv pouze pravem vlastnika. Mésto Brandys nad Orlici vy¢lenilo

v rozpoc¢tu polozku ve vysi 50 000 K¢ uréenou na aktivity sméfujici k zachrané hradu

185 CITO (Cache In Trash Out) event je setkéni, na kterém se geocachefi snazi vy&istit vymezené tizemi od
odpadku a nepotadku, ktery v pfirodé zanechali lhostejni lidé. Je to event spojeny s ekologickym chovanim
geocacheru vici piirodé. Tato mySlenka se objevila na podzim roku 2000 jako zpusob, jakym mohou
geocachefi pomoci mistnim parkim a pfirodé.

Provedené nelegéalni vykopy za pomoci pouziti detektorti kovil byly na nékolika mistech na druhém ptedhradi
arealu zficeniny zjistény na konci roku 2009. Dalsi se pak objevily na ptelomu let 2013-2014 na stejném
misté a na hradnich svazich.

K témto naleziim podrobn&ji viz VICH, David. Kovové nalezy z hradu v Brandyse nad Orlici. David Vich.
In: Castellologica bohemica / Praha : Archeologicky ustav AV CR Sv. 14, (2014), s. 142—155.
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a darovalo pro tyto ucely dievo z vlastnich lest.

V &ervenci 2011 pievzalo SPZHB hotovou koncepci na zachranu hradu. Clenové sdruzeni
byli pfipraveni vyrazné¢ se podilet na realizaci jednotlivych etap. Rozhodujici vsak byly
potiebné administrativni ukony, zejména stanovisko tehdejsi politické reprezentace mésta.
Proto také ¢lenové SPZHB diirazné odmitli ndzory nékterych zastupiteltt Brandysa nad Orlici,
ze nejlepsi variantou pro hrad je jeho pfirozeny zanik. Znova pfipomnéli povinnost vlastnika
zachranit hrad jako kulturni paméatku. Ostatné¢ ne vSichni zastupitelé si tento zavazek a s nim
souvisejici povinnost starat se o hradni zficeninu, pln¢ uvédomovali. Nedochéazelo jim, ze
méstu mize hrozit i opakovand pokuta pfi neplnéni povinnosti, coz mohlo vyznamné zatizit
jeho rozpocet. Zastupci sdruzeni se zucastnili dvou zasedani zastupitelstva mésta a odnaseli si
z nich rozporuplné pocity. Ptipadali si ,,temér jako na lavici obZalovanych ci vinikii“, a to
1 pfesto, Ze se snazili fesit problémy, které by méstu mohly v podob¢ pokut hrozit. Slyseli téz
argumenty, ze existuji jiné priority. Dokonce zaznél ndzor jednoho ze zastupitelil, jenz navrhl,
aby se z rozpo¢tu meésta na sanaci hradu neptispélo ani korunou a byl navic poddn navrh na
vyskrtnuti zficeniny hradu ze seznamu nemovitych kulturnich pamatek.

Zastupitelé nechtéli koncepci zachrany hradu pfijmout pfedevsim z diivodu jeji zdvaznosti,
ovSem také kvili nedostatku informaci. Proto jim bylo umoznéno, aby se setkali s autorem
koncepce Ing. Miroslavem Hanzlem: Bylo vSak vzneseno jen minimum dotazi.
O moznostech ziskani finan¢nich zdroji informovala zastupitele Mgr. Zuzana Vatrekova
z NPU, ktera rovnéz zdiiraznila nutnost zachrany kulturniho dédictvi. To mize mit vyznam
pro ekonomiku regionu, jez se opira o cestovni ruch. Tietim konzultantem byl Ing. Dalibor
Urban, kastelan hradu Litice nad Orlici. Ten zastupitelim pfedvedl za pomoci promitnutych
snimkii praktické ukdzky zplsobti, jimiz lze postupovat pii konzervaci. Zaroven oznacil
postup dobrovolnikli ze SPZHB za nezvykle profesiondlni, ktery se nelisi od postupi
profesiondlné vedenych organizaci. I ptes pristup nékterych odpovédnych osob byli ¢lenové
sdruzeni odhodlani pokracovat ve své ¢innosti.

Zasluhou iniciativy SPZHB byl proveden geologicky prizkum hradu a jeho podlozi.
Vzhledem k planovanym zachrannym zasahlim bylo potieba zjistit, zda je skalni masiv pod
hradni zficeninou stabilni. Prizkum byl proveden v tnoru 2012, tedy v zimnim mésici, kdy
tenkd vrstva snéhu mize poodhalit celou Skalu puklin s potencialnim nebezpecim. Vysledky
prizkumu ukazaly, ze je skalni masiv stabilni, 1 kdyz jevi znamky eroze; tém vSak nelze

v nékterych piipadech zabranit. Mezi navrzena doporu€eni patiilo statické zajiSteéni,
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odstranéni naleti narusujicich zdivo i skalni masiv a odleh¢eni sklepnich kleneb odtézenim
cca 1 m zeminy a suté nad nimi.

Sdruzeni uspotadalo v roce 2012 jiz 3. ro¢nik kulturné-vzdélavaci akce s ndzvem Hradni
slavnosti Brandys nad Orlici. Pro nav§tévniky byl ptipraven kulturni a hudebni program.'®®

Zticenina hradu byla zafazena na seznam nejvice ohrozenych nemovitych kulturnich
pamatek. Tento stav jako kdyby umocnilo zficeni repliky klenby tzv. renesan¢niho okna.
Ziejmé to bylo jakési memento, nebot’ se na konci roku 2012 zacalo blyskat na lepsi Casy.
Zastupitelstvo mésta schvalilo koncepci na zachranu hradu, a konkrétni faktické kroky
k zachrané hradu tak mohly byt zahajeny.

Jako prvni provedla vybrana firma vydievu sklepeni hradniho palace a podpéru kleneb
hrozici zficenim. Provedeni téchto praci si vyzadalo naklady ve vysi 180 000 K¢. Pravé
hradni sklepeni se ale bohuzel stalo ter¢em utoku vandalii. Objevily se zde nevkusné napisy
poskozujici zdivo. Sdruzeni bylo rozhodnuto proti takovym nepatfiénym zasahlim bojovat,
a to predevsim osvétou. Vyzvalo vetejnost k pomoci pfi zamezeni jakéhokoliv dalSiho projevu
vandalismu. N¢které Casti hradu se pro navstévniky hradu staly nebezpecnymi. Z téchto

Stiep zdiva hradni véze, dokladajici ptivodni vysku hradu, byl v pivodnim projektu
oznacen jako nezachranitelny. Pfi archeologickém prizkumu hradu vSak byla objevena
spojovaci zidka, kterd by v ptipad¢ dozdéni vytvorila klin, ¢imz mohl byt tento stiep zdiva
zachranén. To se také zasluhou dotace ziskané z MK CR podafilo v roce 2013 realizovat.
Samotnym stavebnim pracim ptfedchdzelo provedeni vicesnimkového fotogrammetrického
zaméfeni' jizni zdi palace.” Pied jeho realizaci bylo nezbytné o¢isténi zdiva zaméFovaného

useku. Jakékoliv nanosy a naletové dieviny mohou jeho vysledky zkreslit. Pfi sanaci stfepu

'8 Jeho sougésti byl ceremonial ptedani hradu fiktivnimu hradnimu panu Vrogovi, pfednaska PhDr. Davida
Vicha o novém badani na hradech Brandys nad Orlici a Orlik, vystavka fotografii, archeologickych nalezl a
dal$ich materiald vztahujicich se ke hradu a také komentované prohlidky arealu.

Fotogrammetrie se zabyva rekonstrukci tvarti, métenim rozmeért a ur€ovanim polohy pfedméti, které jsou
zobrazeny na fotografickych snimcich. Obecnéji 1ze fotogrammetrii definovat jako védni obor zabyvajici se
zpracovanim informaci na fotografickych snimecich. Vicesnimkova fotogrammetrie vyuziva nejmén¢ dva
snimky, které se navzajem prekryvaji. Uplatnéni se nachazi predevs§im u 3D zpracovani. Pfedmét je zachycen
na dvou snimcich vyhotovenych z riznych mist, z bodu jejichZ polohu zname a miizeme tak dopocitat
prostorovou polohu zobrazovaného pfedmétu.

Provedenim tohoto zamé&feni bylo zachyceno torzo hradni véZe do nejmensich detailt. Jednim z vystupt byl
také 3D model, ktery se stal zcela nenahraditelnym podkladem pro navrh obnovy této ¢asti hradu. Jedinou
moznou variantou feSeni zabezpec€eni torza se ukéazalo jeho navraceni do stavu z pocatku 20. stoleti. V té
dobé se jednalo o stabilni a pomérné masivni konstrukci. Studiem dobové ikonografie a za zna¢né pomoci
archeologti (PhDr. David Vich z Regionalniho muzea ve Vysokém Myt¢) se tak podafilo rekonstruovat jeho
podobu zhruba pted sto lety. Virtualni 3D model byl pak dopliiovan o jiz zmizelé ¢asti, a to tim zpisobem,
aby torzo zdiva bylo stabilni a zaroven neztratilo charakter pozvolného rozpadu. Byla vytvotena jeho
optimalni virtualni silueta a nasledné byl 3D model pieveden do stavebnich planti.
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byl pouzit vizualné shodny kdmen a zdici malta se slozenim napodobujicim diivéjsi materialy
s pfimési dfevéného uhli a drcenych cihel. Na obou licich zdiva doSlo na zdkladé studia
dobové ikonografie k provedeni imitace zbytkd hrubych omitek chranicich samotné zdivo.""
Tim bylo torzo zdiva hradni véZe staticky zajiSténo, a to citliv€, bez naruseni celkového
estetického ptsobeni této hradni zficeniny. Zachrana jihovychodniho torza zficeniny hradu
Brandys nad Orlici byla nominovana NPU UOP v Pardubicich v kategorii Zachrana a obnova
pamatky do celostatni soutéze NPU Patrimonium pro futuro za rok 2013."2 Tuto sezénu na
hradé zakoncili ¢lenové sdruzeni pfipravnymi pracemi na dalsi rok. Jednalo se o odstranéni
naletd zépadni a severni strany kolem hradniho paldce, vycisténi zdiva zapadniho paldce
a Stitové zdi na druhém ptedhradi.

Realizace zachrannych praci by nebyla mozné bez zmény postoje vlastnika objektu.
Mésto Brandys nad Orlici se k problematice zachrany hradu postavilo ¢elem. Zasluhou téchto
okolnosti se podafilo pro zachranu hradu sestavit velmi kvalitni tym slozeny ze zéastupct
SPZHB, pracovnikli pamatkové péce, projektantd, archeologl, historikli, Ufedniki statni
spravy a predstavitell mistni samospravy. Zachrana hradu se tak pfesunula z kategorie
nemozného do reality.

Po deseti letech své Cinnosti sdruzeni zvetejnilo vyzvu k ziskani novych clent
a pomocnikl prostiednictvim tisku. Jak sebekriticky uvedl tehdejsi predseda SPZHB Michal
Slanicka, clenska zakladna, byt si udrzovala pevné jadro, v Cinnosti polevovala; néktefi
clenové zalozili rodiny, jini se vénovali kariéfe nebo se prosté vycerpali. SdruZzeni nehledalo
jen prosté pracovni sily, ale pfedevsim schopné jedince, ktefi mohli zachrané hradu pomoci
odbornymi nadzory nebo svou manudlni zru¢nosti. Mohlo se jednat o lidi s riznou odbornosti —
o tesafe, zedniky, geodety, archeology, architekty, statiky nebo botaniky. A na své si podle
jeho ndzoru pfi zdchrané hradu mohli pfijit také absolventi humanitnich obori, jako jsou

historici, sociologové nebo tfeba pravnici. ,,Um a odborna znalost jsou klicovymi vécmi, které

"' Viz NPU, UOP v Pardubicich, fond planové dokumentace, Brandys nad Orlici. Stabilizace jihovychodni &asti
jadra hradu Brandys nad Orlici, projektova dokumentace, pt. ¢. 7293, ul. 468.

12 Cenu Patrimonium pro futuro vyhlasuje NPU a jejim prostiednictvim hodnoti ispé$né pociny v oblasti
pamétkové péce. Za kazdy kraj mohou odbornici z NPU, garantujici pamétkovou pééi v jednotlivych
regionech, vybrat nejvySe dva zastupce, ktefi se budou uchazet o ocenéni v nékteré ze Ctyi kategorii: obnova
pamatky, restaurovani; objev, nalez roku; prezentace hodnot; zachrana pamatky. Celostatni hodnoceni
probiha v nékolika fazich. Clenové odborné komise nejprve vypracuji k nominacim expertni posudky, s
nimiz se navzdjem sezndmi. Poté na spolecném zasedani na zéklad¢ hlasovani navrhnou vitéze a navrhy
predlozi soucasné generalni feditelce Narodniho pamatkového ustavu Nadé Goryczkové, kterd ocenéni
ud¢luje. Generalni feditelka mize rovnéz udélit mimoiadné ocenéni, piipadné vyzdvihnout za pfinos
pamatkové péci vyraznou osobnost. Cena ma podobu diplomu a pamétni plakety,. Laureati navic ziskaji ro¢ni
predplatné odborného ¢asopisu Zpravy pamatkové péce a roéni rodinnou vstupenku do objektti ve spravé
Narodniho pamatkového ustavu.
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dokazi usetrit desetitisice a umozni tak zachranu kulturni pamatky. Zabyvat se zdachranou
hradu Brandys nad Orlici znamena zabrednout a porozumét radé oborii a umét se v nich
pohybovat. Se svym politologicko-sociologicko(-pravnim) vzdelanim garantuji kazdému, Ze se
nebude nudit a vzdy jej zaskoci néco, co neznd, a musi se ucit nécemu novému", dodal M.
Slanicka."® Aktivity na zachranu hradu se tak velmi Gasto stivaly stfedem pozornosti médii.
V tisku vyslo nékolik dalsich ¢lankt a hrad se objevil ve vysilani Ceské televize v pofadu
Toulava kamera.

V roce 2014 bylo do opravy hradu investovano cca 800 000 K¢ (polovinu castky tvofila
dotace z mésta a druha polovina pochazela z dotace MK CR). Probéhla sanace severni ¢asti
hradniho palace a parkanové zdi. V Cervnu se na zficeniné uskutecnila ptredndska pro
ucastniky Setkani tfi Skol. Jednalo se o akci, kterou zajiStovala mistni Zakladni Skola
Komenského. Déle se ji Ucastnili Zaci z partnerskych Skol ze Slovenska a Mad’arska.
K dispozici byly slovenské i mad’arské pieklady historie i popisu hradu. Dalsi akei, pfi niz
SPZHB prezentovalo své aktivity, byla pfednaSka a ndsledna beseda v prostorach byvalé fary
v Sudslavé 13. zaii 2014 pofadana Genius loci Sudslava, o. s. Clenové spolku dale
zorganizovali brigddy, pfi kterych se jim napf. podafilo vybudovat pfistupovou zpevnénou
stezku pod severnim paldcem, doslo také na odstrafiovani naletd.

Na pocatku roku 2015 bylo kvili zatékani do sklepeni hradu ztizeno provizorni zastieSeni
prarvy ve zdivu na zapadni stran¢ hradniho palace. Od poloviny tohoto roku stavebni firma
pokracovala v rekonstrukci hradni zficeniny. V ramci kontrolnich dnt se feSila otazka Upravy
oken, pruzori ze sklepeni v zapadnim pruceli. Podafilo se dokonCit opravu severni ¢asti
paladcové zdi (vCetné koruny zdiva) a severozapadniho nérozi paldce. V mésici zaii se pak
uskutecnily ve dvou dnech komentované prohlidky hradu, o které byl opét zna¢ny zdjem. Na
konci roku (19. prosince 2015) na zasedani clenské schiize schvalili ¢lenové SPZHB
v souladu s novym obcanskym zdkonikem zménu ndzvu na Spolek pro zachranu hradu
Brandys nad Orlici (SPLPZHB) a dalsi upravy a zmény ve stanovach.

V roce 2016 konzerva¢ni prace na hrad¢ pokraCovaly. Pfedevsim byla dokoncena sanace

zépadniho pruceli hradniho palace.” Firm& GIRSA AT, spol. s.r.o. byla zadana projektova

1% MIKULECKA, Sarka. Sikovné ruce a chytré hlavy dokdzi usetrit desetitisice [online]. Webové stranky
Orlického deniku, 15. 7. 2013 [cit. 2019-05-08]. Dostupné z www: https://orlicky.denik.cz/z-
regionu/sikovne-ruce-a-chytre-hlavy-dokazi-usetrit-desetitisice-201307 14.html?
fbelid=IwAR1U3Ug4zl c21PasDdq5sitGOX-TKsmfwR6RKjTtwZwMR64De6dRpPXFOI. Na konci textu
byla uvedena otazka: Chcete se stat dobrovolnikem? K ni byly pfipojeny kontakty na sdruzeni.

19 K provedenym konzerva¢nim pracim na zficening a k ¢innosti SPZHB za obdobi let 2013—-2016 podrobn&ji
viz VICH, David, BEK, Tomas, KUDRNOVSKY, Milos, SVEINOHA, Josef, STRANSKA-VAREKOVA,
Zuzana a VESELA, Renata. Rekonstrukce hradu v Brandyse nad Orlici v letech 2013-2016. David Vich,
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dokumentace na rekonstrukci a sanaci hradnich sklept. Na dokumentaci poskytl finan¢ni
dotaci Krajsky ufad Pardubického kraje. Na setkani zastupcli mésta a SPLPZHB bylo
vysloveno pfani, aby se spolek opét stal tim, kdo bude cely proces zadchrany hradu ,,tahnout*
kuptedu. Zastupci spolku tuto vyzvu pfijali s podminkou, ze bude jeho pozvolny navrat do
procesu zachrany souviset s budovanim nového tymu podle aktualnich potfeb hradu a ze
realizace oprav a Uprav bude probihat postupné v podobé menSich projekti vychdzejicich
z celkové koncepce zachrany hradu.

Pii odkryvu zeminy v areédlu zficeniny doSlo k ndhodnému, ale zajimavému nalezu. Zcela
necekané¢ byla objevena cast zdi, kterd se nachazela pod sutovym kuzelem. Zvitézila
domnénka, Ze se jedna o soucast bergfritu.'”

V ramci festivalu Brandyské mameni usporadal 3. zafi 2016 mistni spolek Brandys ve
svete, z. s. na druhém hradnim pfedhradi divadelni pfedstaveni s ndzvem ,,Sipkové Ruzenka®.

V roce 2017 doslo k jednani o obnové zficeného okna na hradnim palaci. Mésto Brandys
nad Orlici uzavielo se SPLPZHB dohodu, podle které by se tato akce stala zalezitosti spolku.
Vypocet nakladl na realizaci se pohyboval ve vysi cca 142 500 K¢. Okno pattilo v minulosti
k jedném z typickych znakl této hradni zficeniny. DoSlo také k obnoveni komentovanych
prohlidek hradu.

V cCervenci zacal zachranny archeologicky vyzkum zépadniho paldce brandyského hradu.
Pro tyto ucely byl vybudovan piistfesek chranici sondu pied destovou vodou a pracovniky
z fad studentii vysokych Skol pfed slune¢nim svitem. Archeologicky vyzkum v délce zhruba
tii tydnl si vyzadal néklady cca 400 000 K¢. Archeology piekvapil prizkumem zjistény
pudorys mistnosti, rtizné ptizdivky zdi hradu. Objevily se také do té doby netuSené vstupy do

mistnosti.'”

Mezi zajimavé archeologické nalezy patfil naptf. Zzelezny tfmen na napinani
samostiilu z 15. stoleti nebo ¢ast kapesnich sklddacich slunecnich hodin. Pro vefejnost byl
usporddan den otevienych dvefti, v jehoz pribehu byly ndvstévnikiim prezentovany vysledky

archeologického vyzkumu. Byl pfipraven 1 mensi doprovodny program pro déti. Vetejnost

Tomas Bek, Milo§ Kudrnovsky, Josef Svejnoha, Zuzana Vaiekové, Renata Vesela. In: Castellologica
bohemica / Plzen : Zapadoceska univerzita v Plzni Sv. 17, (2017), s. 53—69.

195 Tuto domnénku vyslovili jiz v roce 1987 Jan Cizek a Jiti Slavik ve svém &lanku: ,,Severovychodni ndrozi
hradniho jadra zaujima pomérné rozhlehly sutovy kuzel, ktery v sobé miize skryvat zbytky valcové veze —
bergfritu.” Viz CIZEK, Jan a Jiti SLAVIK. Brandys nad Orlici, o. Usti nad Orlici. In: Rocenka Klubu
Augusta Sedlacka 1987. Plzeni 1988, s. §9.

1967 velké &asti bude prostor sondy opét zasypén, jelikoz dochazi k vysychani a dal$imu rozpadu zdiva. V planu
je ale jeho vysparovani. Horni viditelna ¢ast bude nad zasypem piezdéna. Navstévnikiim bude po tomto
osetfeni prezentovana jen vyssi Groven nalezové situace a uvidi tak pribéh zdi po celém obvodu mistnosti
i se vSemi vstupy.
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projevila velky z4jem, nebot’ tuto akci navstivilo cca 400 navstévnika. Odkryté ¢ast prostor by
méla byt v budoucnu néjakym zplsobem prezentovana navstévnikim. Sanacni prace
pokracovaly opravami vn¢j$i ¢asti jizni palacové zdi.

V [ét€ roku 2017 postihla SPLPZHB citelna ztrata, kdy 22. cervna necekané zemfel jeho
piedseda Michal Slani¢ka.'”” Spolek od té doby vedl z pozice jednatele Bc. Zdengk
Skalicky'”® a jeho ¢lenové pokracovali ve své praci dal.

Na jaie roku 2018 se v ramci podnikového programu Den pro dobry skutek zapojilo do
odstrafiovani naletovych dfevin na jiznim svahu Sest dobrovolnic a jeden dobrovolnik ze
spole¢nosti T-Mobile. Stavebni firma pokracovala konzervaci lice vychodniho konce jizni
palacové zdi. Z rozpoctu oprav na tento rok se také podatilo obnovit palacové okno, které se
ztitilo v zimé 2012-2013.

V roce 2019 bylo na zficenin€¢ hradu Brandys nad Orlici medidln€ hodné& Zivo. Na hrad
dvakrat zavital §tab Ceské televize. Cilem prvni navitévy bylo natideni pofadu Toulava
kamera, pfi druhé televizni §tdb potizoval materidl pro dokumentarni cyklus Krasné zivé
pamatky.'”

V ramci druhého televizniho natd€enim se uskutecnila brigada, pii které dobrovolnici ze
SPLPZHB** zalali vyvéazet sut’ ze severniho suterénniho prostoru (tzv. sklepa) hradniho
paldce. Na konec cervence je naplanovano zahajeni sanace kleneb a prostor suterénu

zapadniho paléce.

4.1.3 Anketni otazky ke hradu Brandys nad Orlici
Na dotazy odpovédél prosttednictvim e-mailové komunikace predseda SPZHB Bce. Zdenék

Skalicky (ZS) dne 1. 6. 2019:

1. Co pro Vés znamenaji hradni zficeniny? Jak je vnimate?

ZS: ,,Zvilastni misto, urcité ono klasické , genius loci“. V pripadé Brandysa nad Orlici

17 Michal Slani¢ka (1980-2017) byl od roku 2000 po traze na invalidnim voziku. I pies sv{ij vazny handicap
(byl kvadruplegik) se stal roku 2004 predsedou SPZHB. Dokazal presvédcit nékolik dobrovolnikl a
predev§im vlastnika hradu Brandys nad Orlici, Ze ma smysl pokusit se o jeho zachranu. Tomuto projektu se
vénoval az do své smrti. V roce 2016 za asistence fotografa Vladimira Miillera navstivil zficeninu hradu
Brandys nad Orlici. Michal Slanicka se tak do arealu hradu podival po Sestnacti letech a byl to pro néj dle
jeho slov velky emoc¢ni zazitek.

% Valna hromada spolku zvolila Bc. Zdetika Skalického na svém zasedani 3. 3. 2018 novym piedsedou.

%9 Jedna se o dokumentarni cyklus, ktery by mél byt odvysilan na podzim roku 2019. Jeho moderatorem ma byt
herec Miroslav Vladyka. Béhem $estnacti diléi budou mit divaci moZnost poznat riiznorodé pamétky Ceské
republiky, které za posledni ¢tvrtstoleti doslova ,,vstaly z popela“.

2 Na za¢atku roku 2019 SPLPZHB evidoval sedm ¢lend.
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prostiedi v nadherném udoli Tiché Orlice, kam se rad vracim a travim cast svého zivota. Zde
si (snad) uvédomuji, co znamena protnuti casu a konkrétniho prostoru. Prozivam tu radost
z uspéchii, smutek z nezdaru. Premyslim, co zde bylo pred nami, co tu (z)bude po nas...
a zaroven se snazim uzivat okamzik pritomnosti, kdy jsem na hradeé. I kdyz jsem casto utahany
z manudlni prace a mnohdy pochybuji nad smyslem naseho snazeni, je to svym zpusobem
balzam na mysl a dusi, zvlasté v dnesnim uspéchaném a pretechnizovaném svéte.

Samozrejmé sleduji a navstévuji i jiné zriceniny v nasi zemi, zajimam se o novinky z oboru
kastelologie, ale brandyska zricenina je stdle (a asi i navidy) ta prvni... prosté se mi silné

zadrela pod kizi.”

2. Pro¢ jste se rozhodl usilovat o zachranu zficeniny hradu Brandys nad Orlici? Co Vas
k tomu vedlo?
ZS: ,,Osobni cesta k brandyské ziiceniné byla tak trochu ,, krkolomna *“. Uplné na zacdtku stdl
zdjem o historii a pamatky, ktery se tahnul se mnou uz od zakladni Skoly, pres gymndzium az
po studium historie v Olomouci. Jako dité jsem nejdrive sledoval ¢innost Sboru pro zachranu
hradu LanSperka — pochazim totiz z Dolni Dobrouce, pod kterou Lansperk spravné spada. Na
stredni Skole jsem zacal jezdit na akce Hnuti Brontosaurus, zamérené predevsim na pomoc
pamdatkam (Telc, Lednice, predevsim Lukov u Zlina, naposledy Poresin). Teprve v roce 2002
Jjsem vstoupil do jiz zminéného lansperského Sboru.

O Brandyse nad Orlici jsem védél jiz delsi dobu. Zdejsi ziiceninu jsem mél nactenou
z literatury, ale tento hrad patril mezi posledni v regionu, ktery jsem jesté osobné nenavstivil.
Na zdkladeé zkuSenosti z Lansperka a z Lukova jsem si Fikal, pro¢ zrovna tato hradni ziicenina
stoji stranou zajmu odborné verejnosti a dobrovolnikii. Zvlaste, kdyz mésto Brandys nad
Orlici ma tak bohatou a zajimavou historii. Vie odstartoval clanek Michala Slanicky
v Orlickych novinach z jara 2004, kde psal o snaze par nadsencii zalozit spolek a pokusit se
zachranit jednu z nejstarsich pamatek v Brandyse pred jistym zanikem.

A moje prvni osobni setkani, jak v nadsazce rikam, s ,,moji starou milenkou“? Paradoxné
az po zalozeni Sdruzeni pro zdachranu hradu Brandys nad Orlici, a to na prvni brigadé

2. dubna 2005.“

3. Jak vidite budoucnost zficeniny hradu Brandys nad Orlici?

Z8S: ,,Bez ohledu na to, zda se nam podari dosahnout vytyceného cile — at' uz v maximalistické
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mire, nebo jen z casti, povedlo se nam ve spolupraci s méstem Brandys nad Orlici (viastnik
zFiceniny) a odborniky zpomalit neodvratitelny zanik nékterych reliktii této kulturni pamatky.
V porovnani se stavem pred rokem 2005 se jedna o velky uspéch vsech zucastnenych. Presto
nas ceka jesté spoustu prdce na dalsi cca 15 az 25 let. A nejedna se jen o samotnou opravu
zdi a udrzbu hradniho areadlu, ale nalezeni urcitého vyuziti znovuobjeveného mista v ramci
spolecensko-kulturnich aktivit pro Sirsi verejnost.

Verime, Ze jsme osud brandyské hradni ziiceniny posunuli spravnym smerem. Po mnoha
letech zkuSenosti na hradé si uvedomujeme, Ze pred ndami byli podobni nadsenci, kteri se
pokouseli o stejnou véc. Proto bychom si do budoucna prali, aby na nase snazeni navdzaly
dalsi generace dobrovolnikii, tFreba i po néjaké casové odmlce. VZdyt zdachrana a starost

o takovou zriceninu to je na vice nez jeden lidsky Zivot.

4.2 Hrad Brectejn

Kraj: Kralovéhradecky

Okres: Trutnov

Obec: Vicice

Katastralni uzemi: Hradecek

GPS: 50.5837147N, 15.8282911E

Pamatkové chranéno od: 3. 5. 1958

Evidenéni list nemovité kulturni pamatky: pof. &. 3720, zpracoval Vilém Zd'arsky

Pamatkovy katalog: Hrad Bfectejn (Silberstein), ziicenina

https://www.pamatkovykatalog.cz/hrad-brectejn-silberstein-zricenina-12315406

4.2.1 Strucna historie, stavebni vyvoj a typologie objektu
Hrad vznikl nékdy v prib&hu 1. poloviné 15. stoleti a nejprve byl nazyvan Biedétajn.?
Prvni pisemna zminka pochazi z roku 1455, kdy byl v majetku Zilvart z Pilnikova. V 17.
stoleti se hrad uvadi jako pusty. V té dobé byl soucasti panstvi VIc¢ice. V letech 1675-1789

vlastnili Bietejn Schwarzenbergové, Jan Adolf, dale Josef Adam a posledni Jan Nepomuk. >

' Pavodni oznaceni lokality bylo Brettstein — Prkenny hrad (analogie: nedaleky Brettmiihle — Prkenny mlyn
nebo Brettgrund — Prkenny dul). Do roku 1542 se uzivaji nazvy Bfectajn, Biectyn, Bietynk, Brecten,
Bfectén, Biecsteyn, Brzeczsstayn, od roku 1553 pak Silberstein, Zylberssteyn, Silberssteyn, Sylbrssteyn.
V soucasné dobé je pro hrad vzité jméno Biectejn. (viz Erwin Heinzel: Die Ortsnamen des Bezirkes
Trautenau, Sudetendeutsches Ortsnamen-Buch, Heft 10, Trutnov/Trautenau 2000, S. 64 u. 65.). Za toto
upfesnéni dékuji Be. Lud’ku Jiraskovi.

K nejstar$im d&jindm podrobnéji viz SEDLACEK, August. Hrady, zamky a tvrze Krdlovstvi ceského. D. 5,
Podkrkonosi. 3. nezmén. vyd., v Argo 1. vyd. Praha: Argo, 1995, s. 145-149, ptil. ISBN 80-85794-50-0.
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Za nich pak doslo v letech 1677-1685 ke zna¢né devastaci hradu, ktery byl rozebiran na
vystavbu nové vznikajici vesnicky SilberStejn, dneSni Hradecek. V roce 1790 se Biectejn
dostal spolecn¢ s panstvim do vlastnictvi majitele textilnich manufaktur Jana FrantiSka
Theera, tzv. platenického barona z Hostinného. Koupil si tehdy $lechticky titul a potifeboval
vlastnit i rodové sidlo, podle n¢hoz by ziskal predikat. Tim sidlem se stal Silberstein.
J. F. Theer dal zficeninu v romantickém stylu upravit a stavebné zajistit. Zdivo hradu bylo
oCisténo, nechal vybudovat piskové cesty a pravdépodobné prolomit také novy vchod do
hradu a k nému kamenné schody.”” Na misté zni¢eného hrazdéného palace dal v roce 1794
postavit osmiboky dfevény altan (gloriet)™™, ktery zaroven slouzil jako vyhlidka.” V této
dobé byl Bfectejn vyletnim a odpocinkovym mistem pro zdmecké panstvo a hosty z okolnich
mest.

Postupné se vSak zficenina stala romantickym nav§tévnim mistem pro lidi z Sirokého
okoli, kteti se zde také mohli obcCerstvit. Hrad navstivil v srpnu roku 1833 také Karel Hynek
Miécha a nakreslil téZ jeho obrazek.”” Pod hradem stala hospoda, kterou mél do konce
2. svétoveé valky spolec¢né se ziiceninou v najmu Wenzel Reis. Ten se snazil do této lokality
ptildkat navstévniky, tedy své zdkazniky, nejriznéjSimi zplisoby. Na skale pod altanem napf.
umistil mozdif, ze které¢ho piilezitostné pro pobaveni navstévnikl vystrelil. Velkym ldkadlem
hospody pod hradem byla ,kapela z vycpanych veverek®, kterd se objevovala i1 na
nejruznéjsich kulturnich akci. V arealu pod hradem se napft. hraly divadelni hry.

Bfectejn je malym hradem s plastovou zdi, opevnény dvéma valy a ptikopy. Byl
vybudovan na vyrazné slepencové skale. Hlavni obrannou ¢asti byla masivni plastova hradba.
V obl¢ zadni ¢asti se nachazel mensi palac, ze kterého se dochovalo pfizemi s valenou

klenbou. Na vrcholu skaly vedle dochované mensi basty stal dalSi objekt s velkym oknem,

203 Zajimavy popis podoby a stavu hradu zaznamenal August Sedlacek n&kdy ve 2. poloving 19. stoleti.
Zticeninu hradu oznacuje jako ,,zdmek" a uvadi, ze klice od né€j byly uloZeny v hajovné, zajemci si je mohli
pujcit a prohlédnout si tak vnitfek. A. Sedlacek také popisuje dispozici hradu, sklepy, dvefe nebo pocet
schod.

Pivodni podobu altanu doklada fada historickych pohlednic.

August Sedlacek k altanu uvadi: ,,Nad timto sklepem na nejvyssim miste postaven jest nyni drevény altan (téz
zavreny) s lavicemi k posedeni, z jehozto oken se naskytuje pekna vyhlidka po okoli. Za starych dob byvalo tu
dievéné staveni velmi bezpecné, ponévads jsou v téch mistech velmi vysoké zdi.* Viz SEDLACEK, August.
Hrady, zamky a tvrze Kralovstvi ceského. D. 5, Podkrkonosi. 3. nezmén. vyd., v Argo 1. vyd. Praha: Argo,
1995, s. 144, ptil. ISBN 80-85794-50-0.

V Machové Zapisniku je na stran¢ 53 nahofe tento obrazek oznaceny jako Silberstein. Ma rozméry 109 mm x
181 mm a je provedeny tuzkou na papite. Machou je zde tuzkou pfipsano ,,asi 2. nebo 3. zari*, coz je ziejmeé
i datem navitévy hradu. Viz MRAZ, Bohumir. Karel Hynek Mdcha: Hrady spatiené. Praha: Panorama, 1988,
Nase vlast, s. 225.
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které bylo strzeno n¢kdy kolem roku 1971. Ze sklepni mistnosti v nejnizsi ¢asti hradu bylo
mozné vstoupit 1 do sklepni prostory vytesané do skaly, kterd pravdépodobné vedla k hradni

cisterng.?"’

4.2.2 Péce o hradni zriceninu v letech 1945-2018 v kulturné-historickém kontextu
V lednu roku 1950 byl MNV v Trutnové schvalen navrh zachrannych praci na zficening

hradu Bfectejn. Ty mély spocCivat ve vycisténi okoli hradku a jeho vnitinich prostor, dale
v Uprave a zabezpeceni prohnilych dievénych schodu a altanu a za pomoci mensiho mnozstvi
cementu melo byt zpevnéno ne€kolik mist ve zdech a okenni oblouk. Realizace navrhu se méli
ujmout turisté a mladez (pionyii), kteti nékterou ned¢€li zorganizuji brigadu: ,,Jeji ucastnici
spoji prijemné s uZitecnym a vykonaji kus dobré prace na zdravém vzduchu. A az bude hradek
v porddku, nepochybuji, Ze stane opét cilem prochdzek a vyletii.“*®

Sotva vesel v roce 1958 v platnost novy pamatkovy zakon a ziicenina hradu Bfectejn se
stala kulturni pamatkou, obeslalo KSSPPOP v Hradci Kralové Spravu lesniho hospodarstvi,
Lesni zavod (LZ) Vrchlabi jako majitele objektu zadosti o provedeni nutnych oprav hradu.
Jednalo se o konzervaci zdiva, vykaceni stromil v aredlu hradu a jeho vyciSténi a rovnéz
o odstranéni zchatralého difevéného altanu. Lesy v oblasti HradeCku vcetné ziiceniny hradu
Bfectejn pievzala k 1. lednu 1959 do spravy Krajskd sprava lesi Hradec Kralové, LZ
v Hornim MarSové. V listopadu téhoz roku se konalo komisionalni fizeni k zajisténi nutnych
oprav zficeniny. Soucasti setkani byla prohlidka objektu, navrh na feSeni potfebnych uprav,
zajiSténi zpracovani jednoduché projekéni a rozpoctové dokumentace a vyrobni a materidlové
zajisténi praci. Pfiblizné néklady na opravu hradu pfi pouziti 3 t cementu byly vycisleny na
280 000 Kc¢s. Zabezpeceni ziiceniny vSak bylo udajné vinou decentralizace (vznik krajského
zfizeni) odsunuto. V roce 1962 byla zficenina pievedena do majetku MNV ve VI¢icich.

Na konci 60. let 20. stoleti se objevily tivahy o vyc¢isténi zasypaného sklepa a jeho
nasledného pouziti pro potfeby romantické vinarny. Autorem tohoto planu byly nezjisténé
osoby (nebo osoba) z osady Vyhnanov nedaleko Kohoutova, ktera je vzdalena asi 25 km od

Btectejna. Tato mySlenka byla nastésti ze strany pamatkové péce zamitnuta s odlivodnénim,

27 Ke stavebnimu vyvoji podrobn&ji viz DURDIK, Tomas. llustrovand encyklopedie ceskych hradii. 3., opr.
vyd. Praha: Libri, 2009, s. 84-85. ISBN 978-80-7277-402-9.

2% SOKA Trutnov, Jirasek Ludgk, Trutnov. Nezpracovano. Biedtejn. Korespondence a doklady. 1968-1991. Opis
z Trutnovské kulturni kroniky, ro€. II., 1950, ¢. 2 /anor/, str. 27. Za moznost nahlizeni do tohoto osobniho
fondu za ucelem zpracovani této diplomové prace dékuji Be. Lud’ku Jiraskovi. Za zpfistupnéni tohoto
nezpracovaného fondu dékuji fediteli SOkA Trutnov Mgr. Romanu Reilovi. Mé pod€kovani stejné tak patii
archivaii Mgr. Janu Kafkovi, Ph.D., za vyhledani a pfedlozeni pfislusnych material z vySe uvedeného fondu.
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7e by tyto prostory pro navrhovany provoz nedostacovaly a Ze by po vycisténi zasypaného
sklepa doSlo k dal$im statickym poruchdm, pfiCemz vlastni zajiSténi stability by bylo
neimérné nakladné.
Zhruba od roku 1965 probihal na Biectejn¢ povrchovy sbér archeologickych nalezi.
V letech 1966 az 1968 byl proveden povrchovy prizkum lokality PhDr. Vladimirem Wolfem
a Ludkem Jiraskem.®” Pfi této akci byly sbérem ziskany nalezy, které byly uloZené
v depozitafi Muzea Podkrkonosi v Trutnové.?"”
V roce 1968 Muzeum Podkrkonosi Trutnov povolilo skupiné spolupracovniki a kamaradi
L. Jiraska provést pod jeho vedenim dil&i o¢istovaci prace, které zacaly v zaii téhoz roku.?"
Jiz od pocatku svych aktivit na Biectejné mél L. Jirdsek k této lokalit¢ blizky vztah a chtél
ziicenin¢ pomoci: ,,Ja jsem tenkrat v ty dobé hodné trampoval, a tak vlastné v souvislosti
s Brectejnem vznikla, vzniklo nejdrive takové sdruzeni Samotari z Kamene. Kamen je vlastné
Cesky preklad ndzvu hradu Stein, ktery se vztahuje k tomu zvlastnimu tvaru kamene, na
kterém je hrad umistén. A vsichni, vlastné moji kamaradi, tam se mnou jezdili a pomahali mi
pracovat na hrade, udrzovat ho, cistit tuhle lokalitu, a pokud byla prilezitost, tak i tFeba délat
Jjednoduché konzervacni prace.**"> Béhem nasledujicich dvou let byl proveden tklid lokality,
vykaceni stromti a ketli, vysparovani nejvice ohrozené ¢ésti zdiva. Doslo také k zazdéni dér
(na dvou mistech), kterymi tekla do mistnosti na hradé¢ voda, jeZ zdivo rozruSovala.
Z poveieni trutnovského muzea provadeél také L. Jirasek se svymi spolupracovniky
archeologické sbéry na hradé.”” Pfi nich byl ziskdn pomérné rozsahly soubor keramickych

nalez.”* V lednu 1969 ziskali L. Jirasek a Mir. Dasek svoleni od okresniho konzervatora

209 Be. Ludgk Jirasek se narodil v roce 1952 v Trutnové. Nejprve absolvoval Gymnézium v Trutnové, pak SPS
kamenickou v Hoficich, pracoval jako geolog u n. p. Geoindustria Praha a u VKD, k. p., Jivka. Na konci 90.
let 20. stoleti vystudoval archivnictvi na Univerzit¢ Hradec Kralové. Byl ¢lenem Archeologické spolecnosti
Ceskoslovenské akademie véd a také zpravodajem pamatkové pée pii ONV Trutnov. Do roku 2018 pracoval
jako archivni inspektor ve SOKA Trutnov.

Nalezy byly datované do 15. a 16. stoleti.

Lude¢k Jirasek si od pocatku svych aktivit na Bfectejné peclivé vedl zdznamy, shromazd’oval poznamky a
uchovaval veskerou dokumentaci. Vedl si také osobni denik s ndzvem Brectejn. Provadené prace a cinnosti.
Zalozeno 26. 9. 1968. Denik je soucasti osobniho fondu Lud’ka Jiraska viz SOkA Trutnov, Jirasek Lud¢k,
Trutnov. Nezpracovano.

Vypoveéd Ludka Jiraska v dokumentarnim filmu Fenomén Hradecek aneb Duchové pod Brectejnem. Rezie
Andrej Krob. 2006. 70 minut.

Jednalo se o sbéry z let 1968—1970 z prostori pod byvalou hajovnou a z odpadniho zlabu vedle ptivodniho
vchodu do vnitiniho hradu. Archeologické nalezy a sbéry piedal Ludék Jirasek v roce 1975 do Krajského
muzea vychodnich Cech v Hradci Kralové, kde byly ulozené v depozitai. K tomu podrobnéji viz SOKA
Trutnov, Jirdsek Ludek, Trutnov. Nezpracovano. Biectejn. Korespondence a doklady. 1968—1991. B 16.
Zprava dr. Jitiho Sigla z 10. ledna 1982. Nékteré archeologické nélezy z této akce byly také ulozeny v Muzeu
Podkrkonosi v Trutnove.

K tomu ve své disertacni praci Pavel Drnovsky uvadi, ze prvni zaznamenany povrchovy prizkum na
ziicenin€ probéhl v letech 1969-1970, kdy byl na lokalité proveden sbér studenty z Trutnova. Ziskany
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Zdenka Pilouse rozebrat zbytky shnilého dievéného altanu v arealu hradu. To bylo néasledné
na jafe provedeno. V dalsi fazi praci se pocitalo s odlitim 10cm betonové desky, ktera méla
chranit korunu hradeb i vlastni strop zdéné mistnosti a méla byt také soucasné podlahou
vyhlidkové terasy. Prace na hrad¢ ale byly zastaveny.

Jako kazdy rok na jate, tak i v dubnu roku 1978 navstivil Bfectejn L. Jirasek. Stav lokality
ho velmi udivil, a proto se obratil na ONV v Trutnové. Podle jeho vyjadieni se od doby
poslednich provedenych praci, tj. téméei za osm let, neudélalo ve prospéch hradu zhola nic.
Spise naopak. Doslo k sesunuti stfedni ¢asti severni zdi, k imyslnému shozeni klenby okna ve
vychodni ¢asti hradu, zmizelo asi Sest schod u pfistupu do hradu a z koruny hradeb bylo dolt
shazeno velké mnozstvi zdiva. L. Jirasek si kladl si tyto otdzky: ,,Rad bych se tedy dovedeél,
proc a ¢i zasluhou se pro zachranu hradku Brectejnu nic nedéje a kdo ma prospech z toho, ze
tato u nds vzacna lokalita (hradek slezského typu) v blizkém okoli okresniho mésta chdtra
a pomalu se méni jen v hromadu rozvalin.“*"* Odbor kultury ONV v Trutnové sice usty svého
zaméstnance Ladislava Mayera pfislibil podniknout ve prospéch zficeniny néjaké kroky, ale
zustalo jen u planych slibi. Zfejmé 1 to byl jeden z divodi, pro¢ se v listopadu 1982
L. Jirdsek v zaleZitosti hradu Bfetejna obratil na mista nejvyssi, konkrétn€ na poslance
Federalniho shromazdéni (FS) Jaroslava Venhauera ze Zacléfe.>'® Ve svém dopise uvedl, Ze se
o opravé hradu uvazovalo kolem roku 1960, kdy byl na misto dokonce pfivezen stavebni
material, ktery byl vsak v kratké dob¢ rozkraden.

Od planovanych praci se tedy upustilo. Lze jen tézko fici, zda to byl skute¢ny divod, kviili
kterému konzervace chatrajici zficeniny v uvedeném obdobi nezacala. L. Jirdsek informoval
poslance o zhorSujicim se stavu pamatky, ktery maji na svédomi neptiznivé povétrnostni
podminky i1 nezodpovédni navstévnici nicici zdivo hradu. Vyjadioval také celkem opravnéné

obavy o dal8i osud hradu: ,,Domnivdam se, Ze jestlize se vztah odpovédnych organii k Brectejnu

rozsahly soubor keramickych fragmenti je ulozen v Muzeu Podkrkonosi v Trutnové. K povaze nalezi pak
uvadi: ,,Vetsinu nalezii Ize datovat do obdobi 17.—19. stoleti a souvisi tedy spise s existenci dvora, pozdeji
osady Hradecek, ci s turistickymi navstévami. Paklize béhem téchto sbérii byly provadeny vykopy (coz je
vzhledem k povaze a mnozstvi nalezii velmi pravdépodobné), nedostaly se vétsinou na uroven stredovekych
vrstev. Vroce 1980 lokalitu navstivil a povrchovy priizkum povedl Tomas Durdik (1984, 133, pol. 422).« Viz
DRNOVSKY, Pavel. Hmotnd kultura slechtickych sidel v severovychodnich Cechdch ve stredovéku a raném
novovéku [online]. Hradec Kralové, 2017, s. 19. Disertacni prace. Univerzita Hradec Kralové, Filozoficka
fakulta. Vedouci prace Josef Unger [cit. 2019-04-07]. Dostupné z:
https://theses.cz/id/vqlccd/STAG89710.pdf.

NPU, UOP v Josefové, fond spisové dokumentace, slozka Bieétejn hrad. Dopis Lud’ka Jirdska adresovany
odboru kultury ONV v Trutnové ze dne 28. 4. 1978.

V textu uvadéno piijmeni Wenhauer. Jedna se o Jaroslava Venhauera narozeného 14. tnora 1942. Byl ¢lenem
KSC, v letech 1971-1976 poslancem Ceské narodni rady. Ve volbach roku 1976 byl zvolen do Snémovny
lidu FS (volebni obvod €. 82 — Trutnov, Vychodocesky kraj) a mandat obhajil v letech 1981 a 1986. Ve FS
setrval do ledna 1990, kdy rezignoval v ramci procesu kooptaci do FS po Listopadu 1989.
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do budoucna nezmeéni, budeme mit brzy v blizkém okoli okresniho mésta namisto vzacné
stredoveke pamatky jen uhlednou hromadu rozvalin. Proto se na Vas, pane poslance, jako na
naseho zastupce ve FS obracim a doufam, Ze se zasadite o to, aby se této vzacné lokalité
venovala ndleZita péce. V pripade, Ze byste se chtél o soucasném stavu Brectejna osobné
presvedcit, rad Vias po lokalite provedu. Po prohlidce mi jisté date zapravdu, ze stav hradku
je velice vazny*®"’ Timto vyjadienim apeloval na organy statni pamatkové péce, ba dokonce
1 na poslance FS v otazce vztahu k chatrajici hradni zficening. L. Jirasek kopii dopisu zaslal
také ONV Trutnov, KSSPPOP v Pardubicich, Muzeu Podkrkonosi v Trutnové a dr. Tomasi
Durdikovi na Archeologicky ustav (AU) Ceskoslovenské akademie véd (CSAV). Obratil se
také na archeologické oddéleni Krajského muzea vychodnich Cech (KMVC) v Hradci
Kralové. Z jeho usili je patrné, ze mu na dalsim osudu této pamatky velmi zalezelo a jeji
zachrana pro néj byla citovou zaleZitosti. Jak tehdej$i poslanec FS J. Venhauer na takovy apel
reagoval? Obratil se s zadosti o pomoc na tajemnika pro kulturu a vychovu FS a poté na jeho
doporuceni pozadal o informace odbor kultury ONV v Trutnové. Dle jeho vyjadieni nebyla
lokalita Biectejna zarazena do ,,Jednotného programu soustavné péce o vybrané pamatky ve
Vychodoceském kraji v 7. pétiletce®'®, ktery schvalily vrcholné organy v okrese a rada V¢
KNV v roce 1981. Odbor kultury ONV v Trutnové tehdy nedostaval ani pldnované finan¢ni
prostfedky na akce zatfazené do tohoto programu.

K zéleZitosti se mél dle J. Venhauera vyjadfit také PhDr. Antonin Hejna, CSc., z AU
CSAV v Praze. Podle jeho nazoru nebyl pry tehdejsi stav Beétejna natolik znepokojivy, aby
musela byt situace feSena na Ukor schvaleného programu. Poslanec J. Venhauer také
konstatoval, Ze je velice obtizné urcit potadi diilezitosti oprav takového mnoZzstvi pamatek na
uzemi daného okresu a kraje, kdyZz je mnozstvi finan¢nich prostfedkl, vynaklddané na
kulturni pamatky, zavislé na vysledcich ekonomiky statu. L. Jirdsek povazoval stanovisko
odboru kultury ONV v Trutnové ,,prinejmensim za alibistické*. Vyjadtil se také k celkové
koncepci péce o kulturni pamatky v okrese: ,,Zanedbavani péce o historické pamdatky v okrese
prece nelze zduvodnovat tim, Ze nejsou zarazeny do ,,Jednotného programu soustavné péce

etc. “. Potom by vSechny pamatky nezarazené do tohoto ,, Programu* byly viastné odsouzeny

27 NPU, UOP v Josefové, fond spisové dokumentace, slozka Bieétejn hrad. Kopie dopisu Lud’ka Jirdska
adresovaného Jaroslavu Wenhauerovi (spravné Venhaurovi), poslanci Federalnimu shromézdéni, ze dne
15. 11. 1982 zaslana KSSPPOP v Pardubicich.

Pétiletka nebo také pétilety plan byla zakladni ekonomicka koncepce Svazu sovétskych socialistickych
republik a ostatnich zemi Vychodniho bloku. Podle pétiletych plant bylo organizovano celé hospodarstvi
zeme. V planech bylo presné uvedeno, kolik se bude vyrabét kterého zbozi, kde se bude vyrabeét, za jakou
cenu, jaké budou mzdy, kolik bude pracovnikii v jednotlivych podnicich atd. 7. pétiletka probihala v letech
1981-1985.
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k zaniku. Jednim z ukolit odboru kultury ONV by prave mélo byt nalézat i jiné moznosti, jak
o tyto nepreferované pamdtky pecovat.‘*" Vyjadfoval se (a nutno fici, ze zcela logicky
a opravnéng) ke koncepci zminovaného programu péce o pamatky: ,.Za zjisteni by jisté stalo,
kdo a podle jakych kritérii tento ,,Jednotny program*“ vypracoval. Zda to byl clovek, jemuz
neni lhostejny osud vSech historickych pamatek v kraji, ¢i clovek, ktery ma na mysli jen
komercni stranku nejnavstévovanéjsich pamatek, a nebo zda to byl pouhy byrokrat.«**
Pozastavme se nyni u vyse uvedené¢ho udajného vyjadieni A. Hejny k Biectejnu. Jelikoz

se s nim L. Jirasek velmi dobfe znal (v té& dobé jiz 15 let*"), velice ho jeho stanovisko
ptekvapilo a udivilo. Domnival se, ze posudek napsal, aniz se osobn¢ sezndmil s tehdejSim
stavem hradu. Stejné tak se vyjadieni A. Hejny podivoval dalsi z jeho ptatel, PhDr. Vladimir
Wolf: ,,Nevim, zda ses nyni byl na Brectejné podivat, ale, nezlob se, paklize je pravdou, Zes
napsal, zZe stav Brectejnu neni natolik znepokojivy, pak to je tvrzeni neseriozni a nepravdive.
Jisté nelze chdpat akci pritele Jiraska jako akci, ktera by snad méla narusit Tvé plany
s Vizmburkem, kdyz uz se tak Setri, jako vzdy na nespravmém miste. Ale také by bylo
neodpustitelné, abychom propasli jednu z poslednich Sanci, kdy lze lokalitu Brectejn jesté
zachranit. Byl bych Ti zavazan, kdybys mi mohl sdélit, jaké viastné bylo Tvoje stanovisko ve
veéci Brectejnu. Nechce se mi veérit, Ze bys snad z nejriznéejsich divodi zaujal takové
oportunistické stanovisko vici OK ONV, které by bylo v rozporu s nasi spolecnou snahou
o zachraneéni takovych cennych stredovékych lokalit, jakymi jsou Vizmburk, Brectejn
a dalsi.«**

Situaci pomohl vyjasnit A. Hejna, ktery striktné odmitl své tdajné vyjadreni k Brectejnu
s tim, Ze ho netekl, ba ani fici nemohl uz jen proto, Ze dlouhou dobu hrad nevid€l. Vyrok
oznacil za formulaci inspektora Mayera z odboru kultury ONV v Trutnove, nikoliv za sviij
vlastni. Naopak inspektoru Mayerovi sd¢lil, Ze je lokalita Biectejna dulezita pro studium d&jin
Trutnovska a Ze se jedna o pamatku, ktera by méla byt zachranéna a uchovana, i kdyz chapal
finan¢ni problémy s tim spojené.

Nazory L. Jiraska a V. Wolfa v zalezitosti neutéSen¢ho stavu Biectejna se shodovaly, oba
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SOKA Trutnov, Jirasek Ludék, Trutnov. Nezpracovano. Bfectejn. Korespondence a doklady. 1968—1991.

B 14. Dopis Lud’ka Jiraska adresovany poslanci Jaroslavu Venhauerovi ze dne 13. 1. 1983.

Tamtéz.

Lud¢k Jirasek pracoval na archeologickych vyzkumech na Bradle u Hostinného a pozdéji na Brendéach

u Radvanic, které vedl dr. Antonin Hejna. Velice cenné rady L. Jiraskovi také poskytl, kdyz provadeél
zachranny vyzkum na Bfectejné. ,, Tonicka®, jak dr. Hejnovi vSichni jeho pratelé a kamaradi fikali, si velice
vazil a jeho prace také.

SOkA Trutnov, Jirasek Ludék, Trutnov. Nezpracovano. Bieétejn. Korespondence a doklady. 1968—1991.

B 17. Dopis PhDr. Vladimira Wolfa adresovany PhDr. Antoninu Hejnovi, CSc., ze dne 14. 1. 1983.
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byli pfesvédCeni o nutnosti alesponl provizorniho, ale u¢inného zamezeni dalSi destrukce
hradu. Po odpovédi poslance J. Venhauera nabyl L. Jirasek opravnéné dojmu, Ze se zficeniné
hradu d4 pomoci jedin¢ za situace, kdy bude zatazena do vyse uvedeného ,,Jednotného
programu‘ v nékteré z dalSich pétiletek. Nebylo mu vSak jasné, jak toho dosdhnout. Podle
nazoru L. Jirdska se odbor kultury ONV v Trutnové snazil velmi vazny stav vzacné lokality

t.223

(hradek slezského typu) bagatelizovat.”” Obratil se s zaddosti o pomoc a o posouzeni stavu
ziiceniny na archeologické oddéleni KMVC v Hradci Kralové.
Béhem listopadu a prosince 1982 provedli méfici z n. p. Geoindustria, Ing. Jaroslav Biza

4 a vyhotoveni planu.*?

a E. Eflerova, za pomoci L. Jirdska zaméteni lokality

KSSPPOP v Pardubicich sice na zaklad¢ udalosti sdélilo, ze se v prvni etapé pocita
s provedenim zakladnich bezpecnostnich opatieni a v nasledné (podle finan¢nich moznosti) se
zahdjenim konzervacnich praci, ale zlstalo pouze u tohoto pfislibu. Navic v této dobé MK
CSR vydalo pokyn k naklddani s finanénimi prostiedky na obnovu pamatek. Nékladna
statickd zabezpeceni a rekonstrukce hradnich zficenin ani méstskych hradebnich obvodu se
neméla provadét. Proto se v pfipad¢ hradu Bfectejna i pii dostatku financ¢nich prostredka
uvazovalo pouze o nezbytnych zabezpecovacich a konzervacnich pracich.

V roce 1986 se obratili na Evu Mejstiikovou z Muzea Podkrkonosi v Trutnové studenti
z niz8ich ro¢niki Stredni lesnické technické Skoly v Trutnové s tim, Ze by chtéli néco udélat
pro zachranu hradu Bfectejna. Jelikoz E. Mejstiikova byla v t& dob¢ inspektorkou pamatkové
péce odboru kultury ONV v Trutnové a byla se situaci dobfe obezndmena, odkazala studenty
na L. Jiraska, ktery (jak dobte véd¢€la) se touto lokalitou zabyval pfes dvacet let. Studenti se
s nim spojili a nabizeli, Zze budou na Bfectejné¢ provadét nékteré zachranné akce. L. Jirdsek
ziskal svoleni ONV v Trutnové a KSSPPOP v Pardubicich. Zajem studentii ho potésil, ale
vzhledem k tomu, Ze je pfili§ neznal a nevédél, zda je tato aktivita trvalou zaleZitosti, se
rozhodl, Ze jejich vytrvalost a chut do prace nejprve vyzkousi pii jiné akci. Proti nové

prorazenému vchodu uvnitt obytné ¢asti hradu se nachazi skalni pfevis, pod kterym je uméle

2 Tehdejsi stav hradni ziiceniny dokladaji fotografie z roku 1983. Viz NPU, UOP v Josefové, fotoarchiv, ¢.
neg. 93449, 93450, 93451, 93452 a 95453. Foto M. Kolegar, 26. 9. 1983.

Meéfeni na zficenin¢ hradu Biectejn je zaznamenano v Tacheometrickém zapisniku Lud’ka Jiraska.
Tachymetrie je geodeticka metoda méfeni, pii které se uréuje zaroven poloha i vyska bodl. Méfeni je rychlé,
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méfeni na Bretejnu je z 28. 12. 1983. Zapisnik byl ale dan do uzivani dne 20. 10. 1985. V zapisniku je také
vlepeno ex libris Lud’ka Jiraska, které ziejmé vyhotovil Jiti Skopek v roce 1979. SOKA Trutnov, Jirasek
Ludgk, Trutnov. Nezpracovano. Tacheometricky zapisnik — Kryje, Bfectejn, Vicice, Javornik, HsM (ziejmé
Horni Staré Mésto). 1985-1987.

Mapa byla vytisténa v reprodukénim oddéleni n. p. Geoindustria Praha metodou Zelatinového dvoubarevného
tisku ve dvaceti exemplafich. V roce 1986 m¢l Ludek Jirasek k dispozici jesté tii kusy.
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rozsitend skalni puklina, jez tvofi jakousi jeskyiku. A pravé zde chtél se studenty pracovat.
Jednalo se totiZ o misto, kde mohla byt dle ndzoru L. Jiraska (s odkazem na udaje z literatury)
zdsobarna vody pro hrad. Toto misto chtél se studenty lokalizovat. Proto zadal KMVC
v Hradci Kralové o souhlas k provadéni nejnutnéjSich archeologickych praci na hradé. Jako
dlouholety mimoiadny ¢len Ceskoslovenské spoleénosti archeologické pti CSAV mél v této
oblasti jiz urcité zkusSenosti.

V kompetenci KMVC vsak nebylo takovy archeologicky vyzkum povolit. Souhlas mohl
vydat pouze AU CSAV v Praze nebo MK CSR, a to pouze institucim, ve kterych pracoval
odbornik — archeolog. Dr. Jiii Sigl z KMVC doporuéil orientovat praci se studenty na
zdokumentovani lokality: napf. na vyhotoveni dokonalého planu, fezii nebo podrobné
fotografické dokumentace, kterd ,,muze po opakovani nekolika roku prinést zajimava zjisteni
o chatrani lokality a pod.*. Vyjadiil se ve smyslu, Ze ackoliv je sam archeolog, rozmyslel by
se provadét na hradé Biectejn archeologicky vyzkum. Domnival se, Ze ,,hradni* archeologie
byla jiz tehdy tak specializovana disciplina, Ze vyzadovala praci archeologii, ktefi se této
problematice vénovali zcela profesionalné. Archeolozka Miroslava Havlova z pracovisté
KMVC v Pardubicich navrhovala provedeni podrobného povrchového priizkumu lokality, jeji
zaméteni a vyhotoveni planu. V piipadé povrchovych sbéri bylo nutné zanést je do planu
hradu a provést podrobnou fotografickou dokumentaci. Na zaklad¢ vysledki téchto akci
navrhovala provedeni malého zjistovaciho vyzkumu pod jejim vedenim na podzim roku
1986. Upozornila také L. Jiraska na to, ze byl statikem zakdzan vstup do sklepnich prostor.
Jednalo se vSak o nepodlozenou ustni informaci. Pozdé&ji zjiSt'ovala situaci; zadny staticky
posudek hradu neexistoval. Za tuto neovéfenou informaci se M. Cejpova (diive Havlova)
pozdé&ji L. Jiraskovi pisemné omluvila.

L. Jirasek dale usiloval o souhlas s vy€isténim uméle rozsifené skalni pukliny, kterd podle
jeho nézoru mohla diive slouzit jako cisterna. Zamyslel provést 70 cm Sirokou ryhu vedenou
sttedem jeskyné pti zachovani dvou kontrolnich blokii pfi sténach. Souhlas k praci mu vsak
vzhledem k platné legislativé nemohl byt udélen. Nebyl opravnén provadét jakékoliv zasahy
do terénu hradu. Navic byl ze strany AU CSAV pozadan, aby se zdrzel jakékoliv vyzkumné
archeologické ¢innosti v této lokalite, jelikoz by byla v rozporu se zakonem.

V fijnu roku 1986 posoudilo situaci KSSPPOP v Pardubicich a vydalo pokyn k zajiSténi
ziiceniny hradu Biectejn. Na zakladé vyjadieni tohoto pracovisté byl hrad pamaétkou

I. Kategorie, a bylo proto potfeba zdsadné zamezit jejimu dalSimu rozpadu a zabranit
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umyslnému rozebirdni zdiva. K tomuto ucelu bylo vhodné zajistit obéasny dozor z tad
mistnich ob¢anti nad stavem lokality a Cinnosti turistl, nejlépe prostfednictvim MNV. Ke
konzervaci zdiva sd€lilo: ,,Ddle by byla velmi Zadouci alespon nejnutnéjsi konzervace zdiva.
Pripadné sparovani je treba provést s hluboko zapusténou sparou /5-8 cm/ nastavovanou
maltou z mistniho docervena zbarveného pisku. Do zavadlé malty zahdazet hrubozrnny pisek
a zatlacit ocelovym kartacem, pripadné potrisnéni lice zdiva radné ocistit. Pri dozdivani
zvlast' vyraznych snizenin v pribehu obvodové hradby nutno zachovat strukturu a material
zdiva v nepravidelném rdadkovani, korunu neukoncovat rovné.“**® Tyto nejnutné&jsi
konzervaéni prace mély byt provedeny pod odbornym dohledem L. Jiraska. K realizaci v§ak
nedoslo a jedinou akci ve prospéch ziiceniny bylo jeji ¢iSténi od naletl, vykéaceni stromu
a uklid okoli lokality. Tyto prace provedl L. Jirdsek se svymi prateli a zndmymi po svoleni
Ing. arch. Ladislava Svobody z KSSPPOP v Pardubicich. L. Jirdsek vyhotovil také dalsi
orienta¢ni planky hradni ziiceniny.”’

V lednu 1989 oslovil ZPA Trutnov, k.p.?®, MNV ve VI&icich s zadosti o pfevzeti patronatu
nad zficeninou hradu.**’ O tento objekt projevili zdjem Elenové SSM. Jejich snahu podporoval
celozavodni vybor SSM a ONV v Trutnové. Cinnost svazakii méla byt zaméfena na stavebni
zajiSténi tehdejsiho stavu a podiizena vedeni MNV ve VlIc¢icich. Veskeré prace mély byt
provadény ve volném case a bez naroku na odménu. L. Jirdsek tuto aktivitu uvital. Zcela
opravnéné konstatoval, ze MNV ve VICicich jako majitel hradu z objektivnich ditvodl neplni
své povinnosti vyplyvajici ze zdkona o stitni pamdtkové péci. Upozornoval také na
opomijenou povinnost majitele kulturni pamatky, ktera spociva v ohlaseni kazdého ohrozeni
nebo poskozeni paméatky organtim ONV. Ani to MNV ve VI¢icich ne€inil.

L. Jirasek byl velmi dobfe seznamen se zakonem o statni pamatkové péci a souvisejicimi
ptedpisy. Upozoriioval na § 8 odst. 1 vyhlasky €. 66/1988 Sb., kterou se tento zakon provadél:
»Podle tohoto paragrafu byste meli zajistit lokalitu proti svévolnému poskozovani nebo

odcizeni soucasti. To se Vam nedari, nebot rada chatari v osadé Peklo uzila kamene z hradu

jako stavebniho materialu.”" Naposledy jsem vidél slozeny kamen z hradu 23. 2. 1989 /jesté

26 SOKA Trutnov, Jirdsek Lud&k, Trutnov. Nezpracovéano. Bieétejn. Korespondence a doklady. 1968-1991.

B 34a. Opis stanoviska KSPPOP v Pardubicich ze dne 23. 10. 1986, PP-1408/86/LS.

SOKA Trutnov, Jirasek Ludék, Trutnov. Nezpracovano. Ve fondu jsou ulozeny dva pidorysné plany. Hrad
Bfectejn, bez uvedené¢ho meétitka. Dale Hrad Brectejn, kat. Vicice, okr. Trutnov. Jadro hradu, €. vykr. 2,
méfitko 1 : 100. Zaméfil L. Jirasek 11. 10. 1986. Vyhotovil L. Jirdsek 15. 2. 1987.

Zavody prumyslové automatizace Trutnov, koncernovy podnik.

Ziicenina hradu Bfectejn byla ze strany ZPA Trutnov, k.p., myln¢ oznacena jako narodni kulturni pamatka.
Tento nesvar se vyskytoval v minulosti a bohuzel pretrvava az do dnesni doby. Je znama fada piipadu, kdy
byly kameny pivodniho hradniho zdiva odcizeny a nasledné pouzity jako stavebni material nebo k jinym
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Jjsou na ném zbytky stredovéké malty/ u cesty mezi chatami ¢ 4 a 5.*“%' Pievzeti patronatu nad
ziiceninou hradu ze strany Celozavodni organizace (CZO) SSM ZPA v Trutnové a bezplatné
provedeni praci tak v podstaté fesilo za MNV ve VICicich plnéni jeho zdkonnych povinnosti.
K finan¢nim otazkadm pak dodal, ze stfizlivy odhad predpokladanych nékladl na nejnutnéjsi
konzervaéni prace €ini v piipad€ zajisténi stavebni organizace cca 200 000 Kcs. Formou
bezplatné prace bylo mozno udetfit témé¥ 90 % téchto nakladi. Zadost prevzeti patronatu nad
neustale chatrajici lokalitou zficeniny hradu ze strany CZO SSM ZPA Trutnov, k.p., vidél
L. Jirdsek jako jedinou tehdy moZnou alternativu zachrany zficeniny.

Kdo byli svazaci ze ZPA Trutnov, k.p., a jaka byla jejich motivace? Jak si predstavovali
svoji ¢innost na ziicenin€? Tyto zajimavé otazky zodpoveéde€l sam Jirdsek: ,,Zdajem o patronat
nad lokalitou a o provadeni praci na hrade ma jen cast organizace SSM ZPA, kterou
predstavuje skupina historického Sermu Ctirad.”* Prestoze jejich predstavy o patrondtu
a pracich na hrade byly puvodné trochu romantické, myslim si, ze by bylo dobre podchytit
tyto nadsSence pro dobrou myslenku a v jejich zamérech jim pomoci. Predem jsem je
upozornil, zZe z patrondtu pro né nevyplyvaji Zadna majetnicka prava, ale jen spousta prace.
Stanovisko MNV se mi jevi velice opatrnické predevsim z obavy o problémy politického

l"dZu. €233

Jednani mezi CZO SSM ZPA Trutnov, k. p., MNV ve VI¢icich a ONV Trutnov vSak
nepfinesla konecny vysledek a ani jednoznacnou odpovéd’. Motivace ¢leni SSM k aktivité na
Btectejnu byla zcela jasné definovana: ,,Pripominam, Ze se jedna o velice spontanni akci, kde

si mladi lidé sami uvédomili nutnost uchovavat nase kulturni pamatky a chtéji napomdahat pri

ucelim.
SOkA Trutnov, Jirasek Lud¢k, Trutnov. Nezpracovano. Bieétejn. Korespondence a doklady. 1968—1991.
B 39. Dopis Lud’ka Jiraska adresovany Radé MNV ve Vl¢icich ze dne 27. 3. 1989.
Skupina historického $ermu (SHS) Ctirad vznikla pii CZO SSM ZPA Trutnov v Fijnu 1987. Nazev skupiny
znamenal Ctitelé rizika a odvahy. ,,Slovy vedouciho souboru: zaloZeni souboru je datovano ke konci roku
1987. Zalozeni souboru nebylo motivovano snahou napodobovat styl nékterych skupin, t.j. mlady kolektiv a
co nejdrive pred publikum, at to vypada jakkoliv a tézit z vdecnosti divika za kazdou zabavu. Toto vyplyva z
dnesniho nedostatku kvalitni zabavy a to predevsim v mensich méstech, tak to vidime my. Zalozeni souboru
bylo viceméne motivovano snahou zakladajicich clenii /5 lidi/ o vytvoreni kolektivu z nadsencii, kteri se ve
svém volném case zabyvali historii. Od tohoto byl jen kriicek ke spojeni — romantika, sport, zabava a
samoziejmé i neodmyslitelné komedianstvi. Nas soubor nevznikl jako odnoz jiné skupiny, svym projevem si
razi vlastni cestu... Ve svych uvahdch jsme se nevzdali Zadného historického obdobi, ale svoje zaméry jsme
zamerili na obdobi husitskych valek. K tomuto rozhodnuti nas mimo jiné dovedla i dostupnost techniky Sermu
a moznost vyroby replik zbrani. Na jedné strané stdla tedy romantika, chut deélat néco dobre a zabavné a na
druhé strané nastaly existencni problémy. Abychom mohli verejné piisobit a hlavné ziskali prostiedky, museli
Jsme nutné mit ,,razitko “, tzn. zrizovatele. “ [online]. Webové stranky Historie Sermu v zemich Cesk}'lch,
Moravskych i dal$ich [cit. 2019-05-11]. Dostupné z www: http://historiesermu.clanweb.eu/1986-1989/ctirad.
23 SOKA Trutnov, Jirasek Ludék, Trutnov. Nezpracovéano. Bieétejn. Korespondence a doklady. 1968-1991. B
40. Dopis Lud’ka Jiraska adresovany ing. arch. Ladislavu Svobodovi ze dne 27. 3. 1989.
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Jjejich zachrané. Je tedy nutné podporit jejich ditveru a presvédceni ve spravnou véc, byt
napomocni pri uchovavani naseho kulturniho deédictvi. Ptame se tedy nejen na dalsi osud
nabidky nasich svazaku, ale i co konkrétniho podnikne Vas odbor pro zachranu tohoto
objektu. O Vasem rozhodnuti budeme pak informovat cleny naseho SSM.**
Ziejm¢ nekdy kratce po téchto jedndnich (pravdépodobné v zafi 1989) se uskutecnilo
vystoupeni SHS Ctirad (,,svazaki ze ZPA Trutnov, k.p.) v lokalité Bie¢tejna.>
Na zacatku listopadu pak doslo k jednani mezi ONV Trutnov a CZO SSM ZPA
Trutnov, k. p., o pomoci pifi zachrané zficeniny. Spoluprace méla probihat na zakladné
vzajemné dohody, specifikaci praci provede KSSPPOP v Pardubicich a veskera ¢innost bude
probihat pod p¥imym dozorem bud’ pracovnikii KMVC, nebo Muzea Podkrkonosi v Trutnové.
Jednani dale pokracovala i po listopadovém pievratu, a to hned v lednu nasledujiciho roku.
Stav hradu Bfectejn byl oznacen za havarijni a feSeni mél pfinést nasledujici postup: zajisténi
zpracovani statického posudku, objednani archeologického prizkumu a projektu
rekonstrukce, zdkladni zaméfeni hradu a zajiSténi finan¢niho kryti.
Archeolozka M. Cejpova nabizela usporadani mensiho zjistovaciho prizkumu na Biectejné
v stpnu 1990 v délce dvou tydnt. JelikoZ byla toho ¢asu na matetské dovolené a také proto, ze
se musela vénovat piedevSim priizkumu na hradé Valdstejn, nemohla v tomto roce nabidnout
uspotradani néjaké veétsi akce na Biectejné. L. Jirasek v t€ dobé prochézel slozitou situaci
v osobnim zivoté, k tomu se pfidaly i urcité zdravotni problémy. Z téchto objektivnich divoda
ztratil nacas chut’ do prace. Pfesto vSak témér dokoncil vSechny plany a vykresy hradu.
Pokracovala také ptiprava planovaného archeologického prizkumu hradu. L. Jirdsek pozadal
o poskytnuti konkrétnich udaju tykajicich se povoleni prizkumu a zapojeni brigadnikti. Akce
se chtél osobné zucastnit spoleéné s V. Wolfem. Pomoc nabizeli také ¢lenové SHS Ctirad.

Finan¢ni zajiSténi akce odhadovali na 7-10 tisic K¢s.

24 SOKA Trutnov, Jirasek Ludék, Trutnov. Nezpracovéano. Biedtejn. Korespondence a doklady. 1968-1991.
B 42. Stanovisko CZO SSM ZPA Trutnov, k.p. zaslané odboru kultury ONV v Trutnové ze dne 24. 8. 1989.

2 Na internetovém kandlu www.youtube.com je uloZen pod ndzvem RETRO 1989 — VYSTOUPENI SHS
CTIRAD TRUTNOV zéznam vystoupeni SHS Ctirad z 1. dervna 1989 v obci Dolni Olesnice v ramci
Mezinarodniho dne déti. Jedna se o digitalni pfepis 8mm filmt Ladislava a Pavla Vrbovych, studia PVP
Hostinné. K videu je pfipojen zajimavy komentai podepsany petrdolezal64 publikovany 13. 11. 2010, ze
kterého ¢ast cituji: ,,Po 21 létech se mi dostal do ruky digitalni prepis 8 mm filmu na DVD od Ladislava a
Pavla Vibovych, a to diky Pepovi Zilvarovi /zabeér na néj je, jak si zkousi jako divak mucici ndstroj.../. Je to
pro mé unikdt a zaroveit pamdtka na mych 25 /byl jsem jesté svobodny... /a na dnes jiz neexistujici SHS
CTIRAD z Trutnova, kde jsem piisobil 2 roky. O 4 mésice jsme méli vystoupeni v ramci dalkového pochodu z
Trutnova, ktery byl stiezen VB a PS VB a dalsimi osobami v civilu na Hrddecku /Brecstejn - ziicenina hradu
- Vicice/. Tam za nami prisel takovy maly clovicek, ktery se s nami dobre bavil a za 2 mésice se stal
prezidentem... Teprve tady nam doslo, proc takova ochrana pii obycejnéem dalkovém pochodu v lese, kde neni
Zadny provoz...“ [online]. Webové stranky YouTube [cit. 2019-05-11]. Dostupné z www:
https://www.youtube.com/watch?v=8WvEDxweyBY.
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M. Cejpova uptesnila podrobnosti planovaného vyzkumu a datum provedeni smefovala na
mésic Cerven. Vznesla také dotaz na provadéni zachrannych praci, rozsah prizkumu
a zamé&feni sond do planu hradu. Zahy tak informovala L. Jiraska o neptiznivych vyhlidkach
tykajicich se mozného dalSiho prizkumu na Bfectejnu v nésledujicim roce. Z muzea, ve
kterém pulsobila, se mélo stdit muzeum okresni, proto mimo vlastni okres mohla jako
archeolog jit pracovat pouze za ptredpokladu, ze ji muzeum uvolni a ze investor refunduje jeji
mzdu (celkové naklady cca 7 000 Ké&s za mésic). Zadala také o zménu terminu priizkumu na
mésic srpen, volny termin se totiz objevil, nebot planovand akce na hradé¢ Valdstejn
v duasledku chybégjicich financnich prosttedk byla zruSena. Na zajiSténi prizkumu na
Btectejné bylo pfislibeno ze strany odboru kultury ONV v Trutnové 7 000 K¢&s. Doslo vSak
k jistému ,,kompetencnimu® sporu. Ing. arch. L. Svoboda z KSSPPOP v Pardubicich chtél
udajné na veskeré prace, a to véetn¢ archeologického prizkumu, dohlizet sdm. Objevily se
udajné také vyhrady proti tomu, aby priizkum provadéla M. Cejpova, nebot’ byla t. ¢. na
matefské dovolené.

L. Jirasek spolecné se svymi prateli planoval zalozit Klub pro zachranu hradu Biectejna,
obratil se proto s zadosti o radu pfi vytvareni stanov, organiza¢ni struktury a zajiSténi
financovani organizace na Spolek pro ochranu hradt, zamk a tvrzi.

V srpnu 1990 byl dokon¢en SHP hradu Bieétejn.”*® V ném jsou uvedeny pozadavky na
konzervaci objektu z pohledu pamatkové péce. Pred zahajenim stavebnich praci bylo
doporuceno provést skryvku zeminy na urcitych mistech hradniho jadra k ovéfeni nékterych
stavebnich situaci. Dale se k problematice provadéni praci uvadi: ,,Kazdopadne je treba
zachovat fragmenty prvni i druhé stavebnmi faze, jak byly uvedeny vyse, vietné jizev po
osténich. Zvlastni pozornost si zaslouzi dochované casti osténi hlavniho vchodu prvni
stavebni faze a relikty omitek. Projektant by mél zvazit unosnost romantickych uprav a jejich
pripadné odstranéni s tim, ze dojde k citlivemu doplnéni stredovékého zdiva, aby byl snizen
vliv prirodnich faktoru na dochované relikty. Nebylo by vhodné osazovat kovové zabradli.
Dozdivky lze doporucit u casti obvodového zdiva jizni vnéjsi lice (nad okennim otvorem)
a vychodni vnitini lice. V tomto useku musi projektant zvazit i moznost citliveho nadezdeni
soucasné silne korodované koruny zdi. Dalsi priibeh koruny obvodové zdi i zdi ostatnich by
nemél byt vyskové vyrovndvan. Jako zakonceni lze doporucit zatravneni korun. Dozdivku

vzaduji cela klenby vétsiho objektu a jeji severni bok vpravo od vchodu, kde je oslabena

26 NPU, UOP v Josefové, fond spisovné dokumentace, slozka Bieétejn hrad, sign. TU 51. GABRIEL, Frantigek.
Brectejn, hrad. Stavebneé-historicky priizkum. Praha, 1990, 19 s.
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dimenze. Sparovani, pokud je nutné, by mélo ustupovat za lic. Pristup je treba upravit
dozdenim a doplnénim kamennych stupnii schodiste, vyrovnanim vnitiniho prostoru vstupu
a osazenim schodii, nejlépe dievénych, do stavajiciho vysekaného lizka. ReSeni vyZaduje
i pristup ke kamennému schodisti. Pri upraveé okoli by bylo zajimavé rehabilitovat starou
pristupovou komunikaci, v kazdém pripadé vsak je nutné odstranit skladku na ni a zamezit
Jjejimu rozsifovani. “*’ Souasti prizkumu je také fotografickd dokumentace a zaméfeni
hradu.”®

Zticenina hradu Bfectejn a jeho okoli méa bezpochyby své kouzlo. Do této lokality lakaji
navstévniky pozoruhodné pfirodni krasy, mezi které patii naptf. osada Peklo se skupinou
rybniki a VIgické skaly se svymi zajimavymi skalnimi atvary.* Je to ale jisté také genius loci
Hradecku®, které vede kroky navstévnika pravé do téchto mist. ,,70 misto md svého ducha.
Tam existuje genius loci, Ze jo. Pro mé nejvetsi zazitek tam jit treba na podzim, kdyz je
spadany listi, jo. Brodit se v listi na Brectejne, to..., to je prosté, to se nabijete energii na
mésic,“uvedl L. Jirdsek.**!
v sobotu 6. fijna 1990 se v jeho arealu uskute¢nilo vystoupeni skupiny SHS Ctirad. O rok
pozd¢ji se konala dals$i podobnad akce: 6. Cervence 1991 probéhlo ,,2. setkdni skupin
historického Sermu‘ v prostoru hradu Bfectejn.**

V roce 1992 na parkanu hradu vyrostla stanova osada a areal ,,obsadili* studenti stfednich
a vysokych 3kol. Pod vedenim pracovnikii Muzea vychodnich Cech v Hradci Kralové

a Vysoké skoly pedagogické v Hradci Kralové se ve dnech 7.-31. 7. 1992 uskutec¢nil

27 Tamtéz, s. 16-17.

2% Jednd se o tii pidorysné plany v métitku 1 : 250 a 1 : 100 vychézejici ze zaméfeni Ing. Jaroslava Bizi z let
1986-1987. Patnact pfilozenych fotografii dokumentuje tehdejsi stav hradni zficeniny.

V okoli zficeniny Bfectejna miizeme nalézt hned nekolik pozoruhodnych skalnich utvart s nazvy Kocici
hlava, Havran, Pekelsky vrch nebo Sfinga. Pfimo v hradnim sklepé se pak nachazi nizka pseudokrasova
jeskyné vrstevniho typu o délce 11 m. K tomu blize PILOUS, Vlastimil. VI¢ické skaly. Krkonose. 1994,
27(8), s. 16-17. Dale VITEK, Jan. VI¢ické skaly s pozistatky hradu Biecitejn u Trutnova. Mladd fronta
Dnes - Vychodoceské vydani. 1997, 8(21). ISSN 1210-1168. P¥il. Vychodni Cechy Dnes, s. 2.

O geniu loci Hradecku, o jeho piirodnich krasach a obyvatelich pojednava dokumentarni film Fenomén
Hradecek aneb Duchové pod Brectejnem. Rezie Andrej Krob. 2006. 70 minut. Hradecek resp. chalupa
tehdejsiho disidenta Vaclava Havla se za doby komunistické éry stala mj. mistem nejriznéjsich setkani

s ,,nezadoucimi® umélci, mistem konani zakazanych hudebnich a divadelnich akci. Misto bylo od urcité doby
pod dozorem Statni bezpecnosti. Po listopadovém pievratu dochazelo na tomto misté k fad¢ politickych
jednani a jezdily sem také zahrani¢ni navstévy. Je zcela logické a nanejvys pravdépodobné, Ze tito lidé také
navstévovali i hrad Biectejn.

Vypoveéd Ludka Jiraska v dokumentarnim filmu Fenomén Hradecek aneb Duchové pod Brectejnem. Rezie
Andrej Krob. 2006. 70 minut.

Soucasti programu byly vedle vystoupeni skupin historického Sermu Ctirad z Trutnova a Brakyfi z Hradce
Kralové také ukazky dobové vyzbroje, zbroje a stielby z historickych zbrani a informace o historii hradu a
okoli.

239

240

241

242

82



piedstihovy archeologicky vyzkum.** Akce byla realizovana na zékladé pozadavku Obecniho
ttadu (OU) Vlgice, ktery zacal usilovat o stavebni zaji§téni a o rekonstrukei hradu. Finanéni
zajisténi akce zabezpetil OU Vlgice za piispéni Olgy Havlové. Archeologové méli o tuto
lokalitu zajem jiZz v minulosti, ale v obdobi totality naraZeli na velké piekazky.*** Divodem
byla blizka chalupa (prosluly ,,Hradecek*) Vaclava Havla, tehdejsiho disidenta sledovaného
StB a pronasledovaného totalitnim reZimem. Roku 1992 bylo v aredlu hradu polozeno celkem
26 kopanych sond. Nivelaci a celkové zaméifeni provedli Ing. J. Biza a L. Jirdsek. Béhem akce
byla prozkouméana témét celd vnitini ¢ast hradu a pofizena barevnd fotodokumentace,
dokladajici mj. pokracujici devastaci lokality. Mezi nalezy pfevazovala spiSe drobna keramika
(fragmenty kuchymiskych nadob a kachld, dlazdice).** Déle byly ziskany pfedméty ze Zeleza
(hieby, skoby, kli¢). Dulezitym néalezem byla také skupina drobnych minci z 15. a 16.
stoleti.**®

V roce 1993 jménem Klubu rodu Zilvarti — Silvart navazal Ing. Zden€k Zilvar kontakt se
starostou OU Vl¢ice Ing. Frantiskem Cvrékem. Oba zahajili spole¢nou akci sméfujici
k zachrané¢ zficeniny Bfectejna. Ve stejny rok byla na ptilehlé strani u hradu sehrana historicka
scéna pod ndzvem ,,Bitva deviti mést — Slezané v Cechdch®. Doslo také k jednéni na OkU
v Trutnové spojeném s mistnim Setfenim ve véci ,,rekonstrukce* hradu Bfectejn.?*’ 2. dubna
1994 bylo na prohlidce hradu konstatovano, Ze jeho navstévnici mohou byt ohrozeni. Nejvice
zdevastovana byla zapadni sténa, doslo k pronikavému zhorSeni stavu ostatnich stén, zejména
v prostoru nad vstupem do objektu. Stav hradu byl oznacen za havarijni. Po projednani
seznamu jednotlivych praci na zajiSténi stability zdiva byly navrzeny dvé varianty feSeni.
Prvni variantou bylo sneseni Casti nejvice ohrozeného zdiva, uloZzeni materialu uvniti hradu,

jeho zajisténi pied vstupem osob a provedeni praci na jafe roku 1994. Tou druhou pak

K priib&hu a vysledkaim tohoto archeologického vyzkumu podrobnéji viz CEJPOVA, Miroslava, Jiii SIGL a
Vladimir WOLF. Archeologicky vyzkum hradku Bieétejn u Vi€ic (okr. Trutnov). In: Zpravodaj Muzea v
Hradci Kraloveé. Hradec Kralové: Muzeum vychodnich Cech, 1993, &. 19, s. 93-99.

* Viz SIGL, Jifi a Vladimir WOLF. Poodhalen4 tajemstvi Bieétejna. Krkonose. 1993, 26(4), s. 3.

5 Archeologickymi nélezy ziskanymi pfi prizkumu v roce 1992 se podrobné zabyva ve své disertaéni praci

Pavel Drnovsky. Zabyval se predevsim stolni a kuchyiiskou keramikou a rozborem kachld. Celkem se mu

podatilo uréit 257 zlomku kachli. Vénoval se mj. jejich ikonografii a identifikoval napt. motivy sv. Jifi,

reliéfu s ceskym lvem nebo svétecké vyjevy. Kachle z Biectejna na zaklade analogii datoval do 2. pol. 15.

stoleti. Viz DRNOVSKY, Pavel. Hmotnd kultura Slechtickych sidel v severovychodnich Cechdch ve

stiedoveku a raném novoveku [online]. Hradec Kralové, 2017, s. 158—163. Diserta¢ni prace. Univerzita

Hradec Kralové, Filozoficka fakulta. Vedouci prace Josef Unger [cit. 2019-04-07]. Dostupné z:

https://theses.cz/id/vqlccd/STAG89710.pdf.

Jednalo se o tii drobné stiibrné mince. Podrobnéji viz BRADLE, Vojtéch. Nalezy minci z hradu Bieétejn

(okr. Trutnov). In: Numismaticky sbornik. Praha: Narodni Muzeum, 2008, ¢. 23, s. 228.

Zucastnili se ho zastupci OkU a Stavebniho ufadu v Trutnové, pamatkového tstavu, obee Vigice, dale

projektant a také Ludek Jirasek jako ¢len Nezavislé pamatkové unie.
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umisténi vystraznych tabuli s upozornénim na ohrozeni zivota pfi vstupu na hrad a provedeni
vSech praci pies 1éto 1994.

Jako reédlna byla vybrana druha varianta. Se zahajenim praci se pocitalo v kvétnu 1994.
Termin vSak dodrzen nebyl. Projektova dokumentace statického zajisténi zficeniny byla
dokonéena v az srpnu roku 1994** a v fijnu probéhlo dal$i mistni Setfeni v lokalité hradu.
Ovsem ani pies urgenci OkU v Trutnové o vydani stanoviska pamatkového Gstavu nedoslo do
konce tohoto roku k zahajeni praci.

K véci se vyjadtilo také archeologické oddéleni Pamatkového ustavu v Pardubicich. Vyse
uvedeny projekt obsahoval nékolik spornych zalezitosti. Chybéla podrobnéjsi specifikace
problematiky vyjmuti jadra zdiva a jeho pifipadné ndhrady. Navrhovany rozsah injektazi byl
neumérny velikosti hradu. V souvislosti s dozdivanim plenty bylo nutné stanovit podobu
hradniho fragmentu, ktery méla rekonstrukce sledovat. Vzorky sparovani zdiva nebyly
shledany optimalnimi. Objevily se dalSi rozpory mezi projektem rekonstrukce hradu
a pohledem Pamatkového ustavu v Pardubicich. Ten ve véci uvedl: ,,Predem je nutné uvést, ze
predlozeny projekt statického zajisteni resi rekonstrukci hradu zpiisobem, ktery vychazi
z myslenky totdlniho zajisténi hradni zriceniny. V dnesni dobé vsak tato puristicka metoda
neni povazovana za prijatelnou, nebot’ pri rekonstrukcnich pracich zcela zanika autenticnost
stredoveke pamatky — zpusob provedeni prace a pouzity materidal, ktery byva nahrazen
betonem. Setrny zpiisob prindSeji metody konzervacni, které vychdzi ze stavajictho stavu
a pouzivaji klasické metody. Je to vSak samoziejmé metoda, ktera neprinasi vysledek zajisteni
pamatky jednou provzdy, ale musi se jednat o proces neustdlé udrzby a castecné i smireni se
s realitou postupného zaniku pamatky /ktery vsak miize byt pouZitim vhodnych metod
zpomalen/. Myslenka betonového zajisténi vnitrku konstrukce a jeho nasledné zamaskovani
prezdenim lice konstrukce je scestna a neprijatelna — potom sice vybudujeme staticky zcela
zajistény objekt, ale ztratime to, co je na pamatkach cenéno. Pri predchdzejicich jednanich
byla pripusténa nutnost zajistéeni koruny zdiva, ale bylo diisledné pozZadovano zachovani
stavajictho fragmentu zriceniny bez dozdivek. Nejednali jsme ani o rozebirani, nahradé

a injektovani jadra v navrhovaném rozsahu.“**

8 SOKA Trutnov, Vl¢ice — Projekt statického zajisténi: HradeGek, hrad Biectejn 1994-1997, kt. 368. Vlice —
Hradecek, hrad Brectejn, projekt statického zajisténi . etapa, ¢. zakdzky 361/94, srpen 1994. Ing. Jan
Chaloupsky — projekty, pruzkumy a posudky staveb. Dokumentace obsahuje tyto ¢asti: A.1 Privodni zprava,
A.2 Souhrnna technicka zprava, A.3 Technickd zprava, B. Vykresova ¢ast, C. Staveniste a provadéni stavby,
D. Fotografick4d dokumentace.

2 NPU, UOP v Josefové, fond spisové dokumentace, slozka Bieétejn hrad. Stanovisko k PD na statické
zajisténi hradu Biectejna ve Vicicich — reg. ¢. pamatky 3720, TUPP/81, ze dne 2. 3. 1995.
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Vzhledem k rozdilnym pohlediim na zajisténi hradni zficeniny doporucil Pamatkovy tstav
v Pardubicich véc konzultovat pfimo na misté se SUPP Praha a zajistit odbornou konzultaci
s PhDr. Vladislavem Razimem, ktery se problematikou zajistovani hradnich stfedovékych
konstrukci zabyval. Pamatkovy Ustav a nasledné OkU v Trutnové viak ziejmé vydaly sva
vyjadieni bez prostudovani pritvodni zpravy a souhrnné technické zpravy, ¢cimz doslo z jejich
strany k nepochopenim a k mylnym vykladiim zptsobu statického zajisténi hradu. Po dalsi
konzultaci pak projektant Ing. Jan Chaloupsky uvedl nékteré sporné zalezitosti na pravou
miru. Zcela kategoricky odmitl jakékoliv faleSné a zbyte¢né dozdivky a vyjadieni o injektazi
provadéné betonem. Po odmitnuti Zelezobetonového vénce ze strany pamdatkové péce byl
navrzen alternativni zplisob sanace koruny zdiva pouzitim plastické mineralni tésnici kase
a humozni vrstvy s drny. Druhou variantou bylo vytvoieni koryta s drnem.*°

Po upfesnéni projektové dokumentace vydal Pamétkovy tstav v Pardubicich 18. kvétna
1995 nové vyjadieni a o dva mésice pozdgji pak OkU v Trutnové zavazné stanovisko, ve
kterém souhlasi s provedenim statického zabezpe&eni hradu Biedtejn.*!

Na zacatku roku byla zpracovana, resp. doplnéna a upravena projektova dokumentace.”*
Projekt na zachranu hradu byl rozdélen na tfi etapy. V prvni etap¢é se mélo pfedevsim zajistit
statické zabezpecCeni havarijnich partii objektu, které hrozily bezprostfednim zficenim. Ve
druh¢ etap¢ pak mély byt provedeny dalsi nezbytné dozdivky, dale oSetfeni korun zdi a jejich
kone¢na uprava, sanace prostoru nad klenbou, provedeni hloubkového sparovani zdiva
a zpevnéni rozpadlého zdiva v ohroZenych usecich injektdzi. Treti etapa pocitala
s dokonCovacimi pracemi nutnymi k zajisténi navstévnického rezimu na hrad¢, sice
s vybudovanim nového pfistupu do hradu (pfistupového schodisté a vnitiniho schodiste)
a s instalaci informacni tabule seznamujici s historii hradu a s jeho stavebnim vyvojem.
Néklady na realizaci vSech tii etap byly vy¢isleny v rozsahu 1,3 az 1,4 mil. K¢.

Stavebni povoleni na prvni etapu konzervace hradu bylo vydano v ¢ervenci 1997. Jednalo

se o stabilizaci zdpadni stény objektu a vyjizd&jicich korun obvodové zdi a o doplnéni

20 SOKA Trutnov, Vl¢ice, Projekt statického zajisténi: HradeGek, hrad Biectejn 1994-1997, kt. 368. Vltice —
Hradecek, hrad Brectejn, projekt statického zajisténi 1. etapa, ¢. zakazky 361/94, srpen 1994. Ing. Jan
Chaloupsky — projekty, prazkumy a posudky staveb. Vykresova ¢ast obsahuje vykresy pro ob¢ alternativy —
¢. vykr. B.8., alt. I, alt. II.

21 NPU, UOP v Josefové, fond spisové dokumentace, slozka Bieétejn hrad. OkU v Trutnové — referat
regiondlniho rozvoje, oddéleni kultury, mladeze a télovychovy. Rozhodnuti ze dne 12. 7. 1995, ¢.j.
322/95/RR-4/MF.

2 SOKA Trutnov, VIgice — Projekt statického zajisténi: Hradegek, hrad Biettejn 1994-1997, kt. 368. Vicice —
Hradecek, hrad Brectejn, projekt statického zajisténi 1. etapa, alternativa Il, ¢. zakazky 728/97, unor 1997.
Soucasti dokumentace je: A. Technicka zprava, B. Vykresova dokumentace, C. Doklady.
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severozapadni ¢asti klenby. Ani po vydani stavebniho povoleni se vSak ned¢lo nic.

Na tomto misté je tieba se zminit o udalosti, ktera méla pro dalsi osud hradu velky
vyznam. Tyka se vyjadieni OkU v Trutnové, ktery podminil souhlas zichrany Bieétejna
a jeho pomoc v této véci tim, Ze obec VICice pfevezme ziiceninu hradu do svého vlastnictvi.
Do té doby byly majitelem ziiceniny Ceské lesy Horni MarSov, které o ni nestaraly. Jednéani
o prevodu vlastnictvi byla (zda se) velmi slozita: ,,Nékolik nadsencii, mezi né patii i nas klub,
vwiji maximalné mozné usili o zachranu hradu, ovsem nenaléza pochopeni u téch, kteri
rozhoduji. V posledni dobé nejvétsi tézkosti zpiisobuji Ceské lesy Horni Marsov, které
vzhledem k tomu, Ze hrad stoji na zalesnéném pozemku, jsou majiteli i hradu. Samy pro néj
nic nedélaji. Nepochopitelné zdrzuji predani hradu do viastnictvi obce Vicice, v jejimz
katastru se naléza, a tato obec md o néj zdjem.“** Zficenina hradu piesla do majetku obce
Vl¢ice az v roce 1997. Ta ale pochopitelné nedisponovala dostatkem finan¢nich prosttedkii na
realizaci celé akce, a tak byla zahijena fada jednani o finan¢ni pomoci, a to jak
s pamatkovymi organy & MK CR, tak s riiznymi pravnickymi a fyzickymi osobami.

22. tnora 1999 byla zaloZzena Obecné prospeésna spolecnost Brectejn, ktera méla za cil
pomahat pii zdchrané kulturni pamatky Trutnovska, zficeniny hradu Bfectejn — SilberStejn,
a dalSich pamatek souvisejicich s budovateli hradu.

V roce 2001 podala obec VICice zadost o poskytnuti statniho finan¢niho piispévku na
zachovani kulturni pamatky (hradu Bfeétejn) na OkU v Trutnové ve vysi 603 424 K& (podil
z vlastniho rozpoctu mél ¢init 258 610 K¢). Stavebni prace mély byt provedeny ve trech
etapach: statické zajisténi celého objektu, iprava vnitiniho hradu z hlediska jeho zptistupnéni,
uprava podhradi a pfistupové cesty. V posledni etapé¢ méla byt provedena vyroba a osazeni
informaéni desky. Podrobny rozpoéet praci z roku 1996 byl aktualizovan. Zadost viak nebyla
kladn€ vyfizena a finan¢ni prostiedky nebyly ziskany.

Tato situace se zlepsila az v roce 2003, kdy se podafilo navazat spolupraci s Krajskym
ttadem (KU) Kralovéhradeckého kraje ve véci poskytnuti dotace z grantového programu obci
Vl¢ice pro realizaci projektu ,,Zachrana zficeniny hradu Bieétejn.“ KU poskytl v roce 2003
dotaci ve vysi 241 000 K¢ a v nasledujicim roce 300 000 K¢&. Stejnou cast podle dohody
investovala také obec VlI¢ice. Byl nakoupen stavebni material, odstranény naletové dieviny
a v roce 2004 byly zahajeny zachranné prace. Jednalo se opravu vnéj$iho zdiva na jihozapadni

stran¢ a klenuté mistnosti v interiéru hradu. Pivodni projekt opravy hradu zpracovany

23 ZILVAR, Zdené&k. Podafi se ziiceninu hradu Bfetstejn zachranit? In: Zpravoda;j: [Spolecnost ochrancil
pamatek ve vychodnich Cechdach]. Hradec Kralové, 1995, 6(4), s. 6.
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Ing. J. Chaloupskym byl zamitnut, musel byt vypracovan jiny.** Novy projekt zpracovala
firma Ing. Miroslava Fuchse Rekonstrukce historickych staveb Praha a vlastni prace
provadéla firma Trango Kutna Hora.

V roce 2005 byly na opravu hradu ziskany dal$i finan¢ni prostiedky ve vysi 646 230 K¢
(216 230 K& obec Vigice, MK CR 180 000 K&, Lesy CR 150 000 K¢ a Kralovéhradecky kraj
100 000 K¢). Pfestoze bylo do opravy hradu béhem téchto let investovano cca 1 700 000 K¢,
bylo nutné k pokraCovani projektu zachrany a zabezpeCeni hradu ziskat dal$i financni
prostiedky. Obec proto podala zadost na MK CR o zafazeni Bfeétejna do Programu zachrany
architektonického dédictvi. Finan¢ni pomoc ve vysi 500 000 K¢ piislibil tehdej$i ministr
kultury Vitézslav Jandak.

V roce 2006 se podafilo ziskat celkem 825 000 K& (z toho MK CR 500 000 K&,
Kralovéhradecky kraj 100 000 K¢ a obec Vlcice 225 000 K¢). Tato ¢astka umoznila provedeni
opravy vnitini ¢asti zdiva nad vchodem a ¢aste¢nou opravu vchodu do hradu.

Z. Zilvar uvazoval v roce 2006 o zorganizovani spolecného jednani zastupci pamatkovych
organt a dalSich zainteresovanych osob, na které chtél pfizvat také L. Jiraska.” Vedla ho
k tomu snaha, aby vysledek zachrannych a konzervacnich praci na Bfectejné¢ odpovidal tomu,
jak ma zficenina tohoto hradu vypadat.

Na konci roku se Z. Zilvar za¢astnil 3. ro¢niku konference Kulturni dédictvi v soucasnosti
s podtitulem Opomijené pamatky.>>® Prezentoval zde piispévek Bfectejn — zachrana vyznamné
pamatky Trutnovska.*’

V roce 2007 byla ziskéna finanéni dotace v celkové vysi 495 194 K& (MK CR 100 000 K&,
obec Vlcice 395 194 K<), za kterou byla provedena oprava jizniho vnéj$iho zdiva. Celkem tak
bylo v letech 2003-2007 do zachrany a zajisténi ziiceniny hradu Biectejn vlozeno 3 048 424
K¢. Pravdépodobné néklady byly vSak odhadovany na cca 7 000 000 K¢&.

A jak snahu o zachranu hradu vnima obec VI¢ice? ,,Brectejn preckal vice nez pul tisicileti

254

Dle vyjadieni Zdeiika Zilvara bylo zamitnuti projektu Ing. J. Chaloupského ovlivnéno dopisem PhDr.
Tomase Durdika, ktery mél v tomto sméru zaslat OkU Trutnov v roce 1996.

Ludgk Jirasek se po nékolika navstévach hradu a po neakceptovanych pfipominkach ke zplsobu provadéni
praci pod hlavickou Klubu Zilvard — Silvart uplné distancoval od vSech aktivit kolem hradu. Dale v§ak hrad
pravidelné navstévuje kazdy rok.

Akce se uskuteénila 9. 11. 2006 v Krajském muzeu vychodnich Cech v Hradci Kralové. Pofadala ji
Spoleénost ochrancti pamatek ve vychodnich Cechach ve spolupraci s Krajskym ufadem Kralovéhradeckého
kraje.

Prispévek byl otistén ve sborniku referatii z konference viz ZILVAR, Zdengk. Historie hradu Brectejn —
Silberstejn — Zilvarstejn aneb Zachrana jeho ziiceniny v soucasnosti. In: Kulturni dédictvi v soucasnosti:
shornik referdatii z 3. rocniku konference: Muzeum vychodnich Cech v Hradci Kralové 8. listopadu 2006.
Hradec Kralové: Balustrada, 2007, s. 123—133.
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a obec Vicice jako jeji majitel bude usilovat o to, aby preckal i dalst veky, a byl tak zachovain
pro generace, které prijdou po nds.“**
V souvislosti se stavbou dievéného ptistupového schodisté do jadra hradu, coz byla ziejmé

zatim posledni stavebni aktivita na této lokalite, prob&hl archeologicky vyzkum.

4.2.3 Anketni otazky ke hradu Brectejn
Na dotazy odpovédél prostiednictvim e-mailové komunikace Be. Ludek Jirasek (LJ), ktery

o zachranu a opravu zficeniny usiloval téméf tii desitky let, dne 23. 5. 2019.

1. Co pro Vés znamenaji hradni zficeniny? Jak je vnimate?

LJ: ,,Hradni ziiceniny Brectejna maji pro mne troji vyznam: a) jsou spojeny se vzpominkami
na mladi, na trampovani, na kamarady a na nezapomenutelné zazitky, b) maji vyznam svou
vazbou na regiondlné dulezity rod Zilvarii ze Silbrstejna a dalsi majitele vicického panstvi,
¢) dulezité jsou i spojenim s trutnovskym kronikarem Simonem Hiittelem, ktery ke hradu vaze
Fadu udalosti ze svého dila Stammbuch der Silber von Silberstein a z povesti o vzniku panstvi

Trutnov a Zacler.*

2. Proc jste se rozhodl usilovat o zachranu zficeniny hradu Biectejn? Co Vas k tomu vedlo?
LJ: ,,Byl jsem vychovavan mym otcem a pozdéji i Viadimirem Wolfem k lasce k historii,
k pamatkam, k archeologii, a tak bylo jen logickym vyustenim, kdyz jsem se zacal zajimat

o historii, stav, vyvoj a zachranu Brectejna, kam jsem pred vojnou casto chodil a jezdil.*

3. Jak vidite budoucnost zficeniny hradu Brectejn?

LJ: ,,Budoucnost hradu nevidim ve svétlych barvach. Pokud bude péce o ziiceninu jen na
urednicich, mozna se sezenou néjaké penize na upravy, ale vse bude probihat jen po formalni
linii. Hrad by potreboval néekoho, kdo by jim Zil a bral si vse, co se tam bude dit, osobné.
Jediné takovy pristup zajisti, Ze ziicenina prezije dalSich 50—100 rokii. Tim, zZe bylo odsunuto
puvodni obyvatelstvo, nemd nikdo osobni zajem o mistni dejiny pred rokem 1945 a uz viibec

ne o hromadu kameni nékde v lese.*

% Archeologicky priizkum hradu a sou¢asné snahy o jeho stavebni zajisténi. Vicické noviny. 0702, 1(1), s. 16.
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4.3 Hrad LanSperk

Kraj: Pardubicky

Okres: Usti nad Orlici

Obec: Dolni Dobrou¢

Katastralni uzemi: LanSperk

GPS: 49.9947222N, 16.4542664E
Pamatkové chranéno od: 3. 5. 1958

Cislo USKP: 19104/6-3985

Evidenéni listy nemovité kulturni pamatky:
pof. €. 3985, 16. 6. 1961, zpracoval Jindfich Nygrin; 28. 8. 1987, zpracoval Ing. arch.
Ladislav Svoboda

Pamatkovy katalog: Hrad, zficenina

https://www.pamatkovykatalog.cz/hrad-zricenina-19831825

4.3.1 Strucna historie, stavebni vyvoj a typologie objektu

Hrad byl poprvé v pisemnych pramenech pfipominan k roku 1285. Kratce byl v majetku
Zavise z FalkenStejna, poté litomyslského biskupstvi. Béhem 15. a 16. stoleti se v jeho drzeni
vystiidala cela fada majitelt a v roce 1622 byl jiz oznaGovan jako pusty.*’

Dispozice hradu je lichobéznikova se Sirokym ptikopem a valem. Hlavni obrannou stavbou
byla plastova zed’. Objekt tedy typologicky patii do kategorie hradi s plastovou zdi. V arealu
staval paldc se tfemi prostorami, zifejmé obsahujici také kapli, je zde dale dvouprostorova
budova a studna.*®

Na jafe roku 1943 se objevila vefejna vyzva k opraveé hradu. Iniciatorem byl Jaroslav Pirkl
z odboru KCT Usti nad Orlici. P¥i ném byl také rok nato ustaven Sbor pro zichranu hradu

Lansperka (SPZHL), v jehoz ¢&ele stanul Jindfich Nygrin.*®! Zficeninu hradu si na 99 let

2 K nejstarsim d&jinam hradu viz SEDLACEK, August. Hrady, zamky a tvrze Krdlovstvi ¢eského. D. 2,
Hradecko. 3. nezmén. vyd., v Argo 1. vyd. Praha: Argo, 1995, s. 99-105, ptil. ISBN 80-85794-50-0.

Ke stavebni podobé hradu srovnej DURDIK, Tomas. llustrovand encyklopedie ceskych hradii. 3., opr. vyd.
Praha: Libri, 2009, s. 320-321. ISBN 978-80-7277-402-9. SEDLACEK, August. Hrady, zdmky a tvrze
Kralovstvi ceského. D. 2, Hradecko. 3. nezmén. vyd., v Argo 1. vyd. Praha: Argo, 1995, s. 95-97, ptil. ISBN
80-85794-50-0. MUSIL, Frantisek. Hrady, tvrze a zamky okresu Usti nad Orlici. Usti n.Orlici: Grantis, 1995,
s. 51-55.

Jindfich Nygrin (1890-1962) byl v té dobé titednikem CSD, mé&stskym archivatem a regionalnim historikem.
Pozdé¢ji také vyznamnym muzejnikem, vlastivédnym pracovnikem a konzervatorem statni pamatkové péce.
K jeho osobnosti a dilu podrobngji viz MATOUSKOVA, Tereza. Zivot a dilo Jindiicha Nygrina [online].
Hradec Kralové, 2016. Diplomova prace. Univerzita Hradec Kralové, Filozoficka fakulta. Vedouci prace
Frantisek Musil [cit. 2019-05-12]. Dostupné z: https://theses.cz/id/19seb1/STAG67038.pdf.
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pronajal KCT. Hlavnim cilem SPZHL byla zachrana zdiva.’> Na ziicening byla pod vedenim
Ing. Jana Fri¢e provedena sonddz a doSlo k odkryti do t¢ doby nezndmé klenuté sklepni
mistnosti 8§ metrti dlouhé a 4 m Siroké. Z téchto prostort bylo vyvezeno pies 100 m? suti
a vzniklo zde lapidarium, do kterého byly ukladany architektonické ¢lanky (mezi prvnimi
napf. kruzba z gotického okna a klenba dal$iho okna).”®® Prace byly ukonceny v listopadu
roku 1944. Cely hrad byl pak zptistupnén kazdou ned€li za maly poplatek.

Krasnd ptirodni scenérie, tvofici kopec se zificeninou hradu Lansperk, a jeho turisticka
atraktivita byly ¢asto vyzdvihovany: ,,(...) Lansperk je zndmou pozoruhodnosti kraje, snadno
pristupnou jak z Usti n. Orl., tak ze strany KySperka, jezto hradni kopec se zvedd piimo nad
stanickou Hndtnici, spojky drahy Usti n. Orl. — KySperk, nebot pohledy, které se turistovi
oveviraji z vircholu hradniho kopce do romantického udoli reky a od blizké kaplicky na kotlinu
s blizkym hradem Zampachem a na pasmo hor Orlickych, jsou velkolepé a oko navstévnika
s radosti spocine na prebohatosti kras, rozsetych tu kolem jako na obraze kouzelném a do

Siroka rozvinutém.***

4.3.2 Péce o hradni zFiceninu v letech 1945-2018 v kulturné-historickém kontextu

Kratce po ukonceni 2. svétové valky (15. Cervence 1945) se konala na hrad¢ manifestace,
kterd vzdala hold narodnim hrdinim, politickym véznim vracejicim se z koncentracnich
tabori a véznic. SPZHL se tak snazil udrzet zdjem o hrad a v poptfedi myslenek byly
nacionalistické tendence.

V roce 1946 byla vydana brozura Hrad Lansperk — Strucny prehled déjin hradu a jeho
podhradi*® Na pocatku 50. let 20. stoleti byl v zélezitosti zachrany hradu aktivni Jindfich
Nyegrin, a to z pozice konzervatora pro statni pamatkovou pééi v okrese Usti nad Orlici. Piijal
2 000 K¢s urcenych k thrad€ vyloh na zachranu hradu Lan$perk. O jaké vylohy se konkrétné
jedna, neni znamo. K dispozici bylo mnoZstvi propaga¢nich materiald o hradu.?* J. Nygrin

pozadoval jejich piedani, aby jimi mohl zasobit hostinec a obchod v LanSperku, jelikoz tam

262 K ginnosti SPZHL ve 40. letech 20. stoleti podrobngji viz DUSEK, Radim a René KLIMES. Hrad Lansperk
ve 20. stoleti. Usti nad Orlici: OFTIS, 2002, s. 145-156. ISBN 80-86042-63-4.

263 Viz Hrad Lansperk. In: Casopis turistii. Praha: Klub ¢eskych turistii, 1944, ro¢. 56, &. 9-10, s. 151-152.

264 Viz DANIHELOVSKY Emanuel Vladimir. Hrad Lansperk. In: Casopis turistii. Praha: Klub &eskych turistt,
1944, ro¢. 56, €. 4, s. 57.

265 NYGRIN, Jindtich. Hrad Laniperk u Usti nad Orlici: strucny piehled déjin hradu a jeho podhradi. Usti nad

Orlici: Sbor pro zachranu hradu LanSperka, 1946. V nabidce brozury se o Lansperku psalo jako o ,,pamatniku

to staré Geské sily, moci a védéni §irého kraje vychodnich Cech.

Mélo se jednat o pohlednice a dva druhy privodcti d&jin hradu, které mél u sebe &len Ustiedi klubi Eeskych

turistt Jaroslav Pirkl.
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nic takového neméli. Zminoval také velkou navstévnost hradu: ,.(...) navstévnost hradu
i mista pro jejich krasu a blizkost Zeleznice je po cely rok znacna. V nedéli odpoledne, kdyz

jsem tam byl o 16. hodiné, dlelo na hradé na 100 osob. Jsou tam také stali hosté.“*"

oznacil odstranéni veskerého rostlinstva z dochovaného zdiva palace a jeho zajisténi maltou,
slozenou z vapna a cistého fi¢niho pisku, aby nedochézelo k dalSimu rozpadu. Stejné tak
doporucil oSetfit 1 sklepni mistnost. Dale mélo byt pfistoupeno k opravé zdiva, které
navazovalo na pravy roh paldce, a ndsledné se mélo zacit s opravou vnéjsiho a vnitiniho zdiva
hlavniho paldce. Zpiisob provedeni popsal nasledovné: ,,K jmenovanym pracim bude treba
znacna zasoba dobrého Ficniho pisku, jakoz i dobrého vapna, jestlize cement se
nedoporucuje. Pisek bude dobyvan v recisti toku Tiché Orlice, nedaleko pod hradem tekouci.
Potiebny kamen, az na mensi vyminku, je na hrade.“**® J. Nygrin upozornil na obtizné
pfistupny terén s tim, Ze pro dopravu stavebniho materidlu bude nutné postavit dva dievéné
zlaby na rumpal. Voda méla byt doddvana pomoci hadic mistnich hasi¢li z obecniho
vodovodu. Potfebné¢ dievo pak meéla zajistit lesni sprava, naradi a pracovni sily MNV
Lan$perk. Zajimava je v této zpravé jist¢ zminka o aktivit¢ MNV LanSperk: ,,7yZ obstara
potrebné pracovni sily a dozor, a pokud mozno i veskerou pomoc k dilu tak pro obec i cely
§iry kraj dilezitému, ceny trvalé. Clenové MNV na Lansperku jsou si toho védomi, a proto
s chuti, porozumenim a s véedomim odpovédnosti pred pritomnosti i budoucnosti se chapou
zachranovacich pract na svém hradu.*“*® Zda se tedy, Ze predstavitelé obce byli myslence na
zachranu hradu naklonéni a slibili poskytnout v této zdlezitosti veskerou dostupnou pomoc
a spolupraci. Predseda MNV Lansperka pfijal zalohu ve vysi 1 000 K¢&s pro zacatek praci.
J. Nygrin slibil, ze v§echen sviij volny ¢as vénuje zachrané hradu LanSperk, o jehoz vyznamu
a dualezitosti byl pfesvédcen. Doporucil také, aby si zastupci ptislusnych uradi prohlédli stav
hradu na mist¢€, poradili a podpofili zachranné prace.

Nasledné¢ J. Nygrin konstatoval, ze bylo na hradé odpracovano 43,5 hodiny. Doslo
k odstranéni veskerého kiovi a zacalo odvazeni sutin nad sklepni prostorou. Vyvezeny kdmen
se odvazel na koleckach a byl tfidén podle velikosti, aby byl pfipraveny k novému pouZiti.

J. Nygrin zadal o vystaveni poukazu na ,,Ctyfi prostorové metry dieva“ (zfejmeé mysleno m?),

26

7 NPU, UOP v Pardubicich, fond archivni spisové dokumentace, LanSperk hrad, Sanon 173. Dopis Jindficha
Nygrina ze dne 11. 8. 1953.
268 NPU, UOP v Pardubicich, fond archivni spisové dokumentace, Lan$perk hrad, $anon 173. Prvni zprava
o zachrannych pracich na hradu Lan$perku, okres Usti nad Orlici ze dne 11. srpna 1953 sepsana
konzervétorem Jindfichem Nygrinem a adresovania KNV v Pardubicich, Cj.23/53-Nn.
2 Tamtéz.
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suchych sousi, potfebnych ke zhotoveni dvou lizin k pfepravé stavebniho materidlu
z podhradi do hradu Lansperka. Dale prosil o vystaveni poukazu na dalsi 3 000 K¢s na nakup
materidlu a na prace s tim spojené. Doporuc¢oval MNV v LanSperku vykaceni stromut
(pongjvice smrkii a borovic) z prostoru hradu kviilli obnoveni ztraceného vyhledu, ktery
popsal takto: ,.Jesté pred nékolika lety byl vyhled z vybouraného otvoru ve zdivu hradniho
paldce tamniho hradu na obec lanSperskou a pres slicny kostelik do kraje a hor Orlickych
nejkrasnéjsi odménou vsem navstévnikiim hradu Lansperka. Byl to vyhled stale uchvacujici,
pusobici dojmem nezapomenutelnym, vyhled, jakych je mdlo, vyhled za kterym se i daleko
jezdilo.“” KNV v Pardubicich toto obnoveni vyhledu odstranénim nékolika stromii po
dohod¢ se spravou lest doporucil.

J. Nygrin byl tedy v otazce zachrannych praci na LanSperku neustdle aktivni. Na jejich
uhradu obdrzel od KNV v Pardubicich 4 000 K¢&s. Prace na hradé dale postupovaly. Nad
sklepem byly odklizeny vSechny sutiny a byla upravena cesta z druhého hradniho ptikopu,
pod hradnim paldcem a dovnitt hradu. Za timto ucelem doSlo u hlavni hradni brany
k odstranéni misty az dvoumetrovych sutin. Nova cesta byla nyni dva metry Siroka, v piikrém
svahu zajisténa podezdivkou; jeji stoupani bylo sniZeno. Jeji délka byla cca 30 metrd a téméef
z poloviny vedla piivodnim hlavnim vstupem do hradu. Tato uprava cesty méla zna¢né ulehcit
dopravu materidlu potfebného na konzervacni prace. J. Nygrin zdaraznil, Ze touto praci nebyl
ani v nejmensim porusen stary raz hradu. Doslo také k né€kolika naleztm: ,,Pri pracich byly tu
nalezeny velké opracované kameny hlavni hradni brany, jeden Sip, prelomeny Zelezny zaves
a stiepy hlinénych nadob. “*"" Uvedené nalezy si J. Nygrin ponechal u sebe. V mésici zaii
1953 se na LanSperku pracovalo primérné 10 hodin denné. Jak se zda, tak méli lidé
0 navstévu hradni zficeniny neustale zajem: ,,O zdachranu zbytkit hradu Lansperka se jevi
u nasich pracujicich sympaticky zajem, jezto hrad LanSperk pro svoji minulost, krdasu, vyhledy
a cisty vzduch prosyceny lesni a lucni vini, lezici nad Zeleznicni a autobusovou trati vsech
smeri, byl a je trvale stalym vyhledavanym mistem osvéZujiciho odpocinku pracujicich jeho
primyslového kraje, Skolni mladeze a kazdého, kdo do jeho okoli zavitd.“*"™

Dne 9. fijna 1953 se v LanSperku konalo jednani ve véci pfevzeti hradu do spravy KNV

270 NPU, UOP v Pardubicich, fond archivni spisové dokumentace, LanSperk hrad, Sanon 173. Dopis Jindficha
Nygrina MNV v Langperku ze dne 6. zati 1953, Cj.43/53-Nn.

2" NPU, UOP v Pardubicich, fond archivni spisové dokumentace, Lan$perk hrad, §anon 173. Ctvrté hlaseni
o postupu praci na hradu Lan3perku u Usti nad Orlici sepsané konzervatorem Jindiichem Nygrinem 3. fijna
1953 a adresované KNV v Pardubicich, Cj. 53/Nn.

22 Tamtéz.
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v Pardubicich.””” MNV v LanSperku mél odevzdat vSechny dokumenty tykajici se hradu
a architekt Tekly vydat zaméteni hradu KNV v Pardubicich. Zapis z jednani obsahuje
objasnéni majetkopravnich zalezitosti: ,,Od dob okupace mél viastni hrad Lansperk v najmu
od obce Lansperka na dobu 99 let Klub ceskych turistii. Nastupce Klubu ceskych turistic DSO
Sokol se tohoto najmu zitka.“*™ Propagacni materialy byly pfedany okresnimu Domu osvéty —
vlastivédnému krouzku v Usti nad Orlici®”, ktery mé&l zaroveii zajistit pravodcovskou sluzbu
na hradé a propagaci této pamatky. Predsedou této organizace nebyl nikdo jiny nez J. Nygrin.
S Ucinnosti od 1. Cervence 1953 (tedy zpétn€) byla sprava hradu LanSperk rozhodnutim
Ministerstva kultury svéfena KNV v Pardubicich.*’

V listopadu 1954 tesil J. Nygrin nepifijemnou zaleZitost na hradé, a to kradeZ materialu.
Véc oznamil Jaroslav Silar z Langperka a jako podezielého uvedl rolnika Zastoupila, ktery
mél hospodarskou usedlost pfi vchodu do hradu. Material byl ulozen ve sklepé hradu.
Odcizena byla dvé dlouhd prkna, deset metri provazového lana, zelezné hrabé a zamek se
fetizkem od dvefi do sklepa. Doslo také k poSkozeni pamatky vybourdnim postranniho
vchodu do sklepa. J. Nygrin véc nahlasil straZi narodni bezpe¢nosti v Usti nad Orlici. Zda byl
pachatel vypatran a jak zaleZitost dopadla, nevime.

V roce 1957 Lidovy soud v Usti nad Orlici zamitl navrh zépisu do pozemkové knihy
z divodu nepiedlozeni dokladu o ptevodu kulturniho majetku ze spravy MNV Lan$perk na
KNV v Pardubicich. Hrad byl tedy po celou dobu stile v majetku obce, jelikoz vklad
vlastnického prava z roku 1953 nebyl uskute¢nén.””’

Pro navstévniky hradu Lansperk byla zhotovena a instalovana informacni tabule o historii

a majitelich hradu.”’® V roce 1964 upozornil na stav hradu odbor $kolstvi a kultury ONV

213 Zucastnili se ho zastupci vSech zainteresovanych stran — pracovnici pamatkové péce z KNV v Pardubicich a
ONV v Usti nad Orlici, zastupci MNV v Lan3perku, zaméstnanec spravy lesniho hospodaistvi v Langkroung,
zastupci Ustiedniho vyboru (UV) Délnické sportovni organizace (DSO) Sokol v Praze a DSO Jiskra v Usti
nad Orlici a také zastupci Ministerstva stavebnictvi a Ministerstva kultury.
NPU, UOP v Pardubicich, fond archivni spisové dokumentace, LansSperk hrad, Sanon 173. Zapis o komisi ve
véci pevzeti hradu Lan$perku /okres Usti nad Orlici/ do spravy krajského narodniho vyboru v Pardubicich,
9. tijna 1953, Ki¢j. 526/53.
75O piedani materiali se dochoval zapis. UV DSO Sokol mél predat 6 000 ks pohledt, 5 961 ks pohlednic a
4 200 ks brozurek o hradé v celkové hodnoté 7 660,50 K&s. V zapise jsou uvedeny ¢astky ve staré i v nové
meéné a prepocet odpovida kurzu 1 : 50. V prosinci roku 1953 bylo predano celkem 12 400 ks pohledd a
4 200 ks brozurek o hradé.
76 K predani hradu do spravy KNV v Pardubicich blize viz DUSEK, Radim a René KLIMES. Hrad Lansperk
ve 20. stoleti. Usti nad Orlici: OFTIS, 2002, s. 34-35. ISBN 80-86042-63-4.
K majetkopravnimu pfevodu zficeniny hradu Lan$perk fakticky doslo v roce 1976, kdy byla obec Lansperk
vclenéna do sousedni obce Dolni Dobrou¢. Vlastnikem zficeniny se tak stal MNV Dolni Dobrouc.
Tabule o rozmérech 150 cm x 150 cm ve tiimetrovém ramu byla osazena 26. kvétna 1957 u domu ¢p. 6
Adolfa a Marie Zastoupilovych za pomoci ¢lenti vlastivédného krouzku okresniho muzea v Usti nad Orlici.
Autorem textu byl Jindfich Nygrin, drobnou korekturu provedl dr. Jaroslav Herout.
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v Usti nad Orlici. Hrad byl zarostly kfovim, zchétrala byla také sklepni mistnost s lapidariem:
»Zde by bylo vhodné provést zabezpeceni klenby a zajistiti uzavieni mistnosti drevénymi
dvermi. Stavajici dvere jsou vylomeny z panti a jsou shnilé. Do sklepeni je tak volny pristup
a nékteré z architektonickych clanku zde uloZenych byly rozbity a cela mistnost je velmi
znecisténa.“*” Jako vhodna moznost feSeni situace bylo navrZeno uloZeni klicd od sklepeni
v n€kterém z domt lezicich blizko hradu. Kli¢e by si navstévnici mohli ptijcovat. Stejné tak
bylo dano ke zvazeni, zda nezavést vybér nizkého vstupného, jez by bylo urCeno na upravy
hradu. Nutnosti se stalo zajisténi dodrZzovani zdkazu tabofeni a pofadani vSech zabavnich
podniktl v aredlu hradu (napi. Kovostav, n. p., navrhoval uspofadani karnevalu na hradnim
nadvoii). VSe mélo byt projedndno s MNV Lansperk, tedy odstranéni kiovin z prostoru hradu,
zhotoveni dvefi do sklepni mistnosti a umisténi tabuli se zadkazem stanovani, tabofeni
a zneciStovani prostranstvi.

V roce 1968 vyhradil MNV Lansperk misto pro mi¢ové hry v severni ¢asti predhradi.
Nasledné clenové ZO SSM v LanSperku v aredlu hradu odkopali ¢ast sutovych vali na
vychodni a zépadni strané a osadili zde zelezné tyce pro sit. Pozdéji bylo povoleno v misté
tohoto hiiSté¢ ziizeni parketu pro pofadani obCasnych tanecnich zabav s tim, Ze veSkeré
potiebné zatizeni bude mozno demontovat a bude snadno pfenosné. KSSPPOP v Pardubicich
pozadovalo ve véci péfe o hradni aredl opravu informacéni tabule, umisténi vystraznych
tabulek se zakazem vstupu do uréenych mist, umisténi uzamykatelné kovové miize do sklepa,
vodorovné tyce do otvoru v hradbé a instalaci Zelezného zdbradli na nékolika mistech.
Rozhodnuti o konzervaci zdiva hradni zficeniny ale vydéna nebyla. Pouze byla konstatovana
potieba provést stavebné-technicky prizkum a vydat rozhodnuti o nutnosti odborného
statického zajisténi.

V kvétnu 1974 vydal odbor kultury ONV Usti nad Orlici zpravu tykajici se sestaveni
programt zachrany, obnovy a spolecenské aktivace kulturnich pamatek. Ta méla slouZit jako
podklad pro ptfipravu planu oprav na léta 1976—1980. Projednani a schvaleni sestavenych

programi bylo v kompetenci rady V& KNV. Do programu ,,J“**° byla zafazena také ziicenina

2 SOKA Usti nad Orlici, ONV Usti nad Orlici, Ochrana kulturnich hodnot a piirody — Lanperk, sign. 457.1, kt.
&. 1611. Stav hradu Langperka, konzervator pro statni pamatkovou pé¢i v okrese Usti nad Orlici Frantisek
Musil, 20. 8. 1964.

280 Na zakladé usneseni vlady CSR ze dne 19. ledna 1972 &. 14 a podle usneseni vlady CSR ze dne 31. ledna
1973 &. 25 vydalo Ministerstvo kultury CSR metodicky navod pro piipravu programil pée o vybrané
pamatky na obdobi 1976 az 1980 (programy ,,C* az ,,J). Tento metodicky navod byl vydan na pomoc
narodnim vybortim pro pfipravu, projednavani a organizacni zabezpecCeni soustavné péce o vybrané pamatky
podle t&chto programii, uvedenych ve zpravé k usneseni vlady CSR ¢. 14/1972. Smyslem programii bylo
v souladu s krajskymi koncepcemi statni pamatkové péce zajisténi cilevédomé a vsestranné piipravy obnovy
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hradu Lan$perk s vymezenim rozsahu praci na opravu zdiva a terénni Gpravu. Jako vlastnik je
zde uveden MNV Lansperk. Realizace praci mé¢la byt zahijena v roce 1977 podnikem
Geoindustrie, pfedpokladané néklady ¢inily 300 000 Kc¢s.

Z0 SSM v Lansperku v roce 1977 ptevzala hrad do ,,socialistické péce.* Nabizela také
provedeni zakladnich konzervaénich praci pomoci brigadnické vypomoci. To sice pracovnici
pamatkové péce za podminky odborného dohledu a provedeni piivitali, ale fakticky k zahajeni
zaddnych praci nedoSlo. Pamatkové chranény aredl zficeniny vyuzival SSM kazdorocné
k potadani kulturnich a spolecenskych akci — paleni taboraku, organizace dalkovych pochoda
apod. Diky jeho aktivité také bylo instalovano zabradli podél cesty na hrad, doslo k osazeni
vystraznych tabuli, v aredlu byly umistény lavicky a vyménéna informaéni tabule o hradu.?
V roce 1979 probehl povrchovy archeologicky prizkum lokality a byl pofizen jeji terénni
nacrt.”* V tomto obdobi se objevovaly opakované zaméry na vybudovani zahradkaiskych
osad na hradnim kopci. Jedna z nich méla mj. vzniknout v mistech nejzajimavéjsi pohledové
osy na hrad od vlakového nadrazi a ze znatné Casti celého udoli Tiché Orlice. Realizaci
tohoto zdméru nastésti zabranilo negativni stanovisko KSSPPOP v Pardubicich.

V roce 1991 a nésledné v srpnu a v zati roku 1992 probé&hly uklidové prace ve sklepeni
hradu uskute¢néné dvéma kamarady ze stfedni Skoly. Tato akce se stala zdkladem myslenky
na zalozeni obCanského sdruzeni. Stalo se tak koncem listopadu 1992, kdy byla obnovena
¢innost SPZHL.?® Sdruzeni se od pocatku hlasilo k odkazu stejnojmenného piedchtdce ze 40.
let 20. stoleti. Hlavnim cilem jeho ¢innosti bylo zachovani hradu LanSperka pro pfisti
generace. Mezi sdruZzenim a obci Dolni Dobrou¢ byla podepsdna dohoda o spolupraci pfi
opravach a udrzbé hradu LanSperka.

V prvnim roce ¢innosti byly odstranény naletové dfeviny a vykaceny stromy na casti

vychodniho svahu kopce. Byl také zpracovan navrh konzervacnich praci. Prvni etapa

a vhodného spolecenského vyuziti koncepéné vybranych pamatek v kraji, které byly podle jednotného
ideového zaméru rozttidény v programech ,,C* az ,,J*. Program ,,J* byl zaméfen na konzervaci a obnovu
pamatek dotvarejicich kulturni prostfedi, takovych, které pro svou povahu nemohly slouzit praktickym
ucelim, ale které charakteristickym zptisobem dotvéarely $irsi prostiedi vyznamnych pamatkovych objektt,
architektonickych souborti nebo celych sidel a krajinnych utvari. Do vybéru pamatek pro tento program
patfily zejména drobné stavby jako napf. brany, véze, vyznamné pozlstatky méstského opevnéni, kasny,
pamétni sloupy, pylony, zahradni pavilony, altany, drobné kultovni objekty, hradni zficeniny (které neslouzily
kulturné vychovnému vyuziti) a dalsi architektonické objekty tvofici urbanistické nebo krajinné dominanty.

1 K ginnosti ,,svazaki“ na hradé podrobnéji viz BARTA, Vilém. 10 let ZO SSM Lansperk 1974-1984. Usti nad
Orlici, 1984.

282 Viz DURDIK, Tomas. K po&atku vyskytu hradd s plastovou zdi v Cechach. In: Archaeologia historica, €. 5,

s. 259-261.

Ptipravny vybor podal navrh na registraci sdruzeni 16. 11. 1992 a registraci stanov provedlo Ministerstvo

vnitra CR 27. 11. téhoZ roku. Ustavujici valna hromada SPZHL se konala 16. 1. 1993.
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zahrnovala piipravné prace, nasledujici sanaci a rekonstrukci nadzemniho zdiva. Ve tfeti etapé
pak mél probéhnout rozsahly archeologicky vyzkum celého hradniho aredlu a soucasné
konzervace odkrytého zdiva. Casovy rozsah praci byl rozvrzen na dobu 15-20 let. Hradni
areal byl zaméfen AU Akademie véd CR a bylo také provedeno fotogrammetrické zaméfeni
vnitini hradby s paldcem vcéetné sklepni mistnosti.

Ptiprava stavebniho materialu zahrnovala vyneseni nebo vyvezeni vSeho potiebného
(pisek, vapno, voda, dfevo, leSeni atd.) v kole¢kach do druhého hradniho piikopu.?® V roce
1994 zacaly samotné konzervacni prace. Jednalo se o sparovani zdiva v jiznim rohu
vychodniho palace, o opravu spodni ¢asti ,,okna“ a vné&jsiho zdiva pod nim. O rok pozdéji
pokracovaly prace sparovanim casti zdiva v rohu paldce. Nové byla vyzdéna pravé strana
vchodu do sklepa.

16. zari 1995 SPZHL uspotadal slavnost, jejimZ cilem bylo pfipomenout historii hradu
Lansperka, ale také s urcitou okdzalosti poukézat na existenci nového obcanského sdruzeni

s odkazem na tradice.?®

Soucésti slavnosti bylo mj. uvedeni a posvéceni sborového
praporu®®: | Prapor symbolizuje historickd fakta i mistni lidovou slovesnost. Stvrzuje fakt, Ze
spolek uspésné prozil prvni obdobi své cinnosti a upevnil se. (...) Praporem se Shor pro
zachranu hradu LanSperka stal pravoplatnym nositelem urcité tradice, kterou miize
predat.**

V roce 1996 prace na hradé pokracovaly.”®® Ugastnili se jich &lenové SPZHL, dalsi
nadSenci a také pfiznivei z Hnuti Brontosaurus, kteti zde pracovali jiz v pfedchozim roce.
Prace se soustiedily do severniho rohu obvodové hradby, kde bylo sparovano zdivo. Béhem
roku bylo konzervovano cca 100 m? zdiva. Béhem praci doSlo k ndhodnému objevu

archeologickych nalez.** Vznikl sice projekt konzervaénich praci na sklepenich, ale k jeho

24 Pfistupovéa komunikace predstavovala velky problém. Pro dopravu materidlu byla zcela nevhodna svym
pfevysenim a délkou cca 230 m.

Akce nesla nazev Lan$perk 95. V arealu hradu se uskute¢nil kulturni a spolecensky program.

Prapor SPZHL je dodnes dle platnych stanov ulozen v jeho sidle. Smi byt pouzivan pouze se svolenim
spravni rady, a to vyhradné pii slavnostnich pfilezitostech a na valnych hromadach SPZHL. Pfi zaniku spolku
ptipadné rozhodnou o jeho distojném uloZeni statutarni organy spolku. Prapor je modry. Na licové stran¢ je
zobrazen velky erb SPZHL, na rubové strané pak klenot, zlaty kohout s ¢ervenou zbroji stojici na jedné noze
obraceny vpravo. Nad klenotem je napis ,,Sbor pro zachranu hradu a pod klenotem je napis na stéibrné pasce
,.Lan3perk®. Pomér $itky praporu k jeji délce je 1 : 1. Podrobngji viz DUSEK, Radim. Prapor Sboru pro
zéachranu hradu Lansperka. In: Viastivédny sbornik: Usti nad Orlici. Usti nad Orlici: Statni okresni archiv:
Okresni muzeum A. V. Sembery, 1996, 7, s. 4-5.

DUSEK, Radim. Nejen sborova slavnost Lansperk 95. In: Shorové listy. Prilezitostnik Shoru pro zachranu
hradu Lansperka [online]. LanSperk, Sbor pro zachranu hradu LanS$perka, Cervenec 1996, €. 1, s. 4 [cit. 2019-
04-21]. Dostupné z: http://www.lansperk-sbor.cz/SbListy01.pdf.

SPZHL potadal v tomto roce pravidelné pracovni brigady, a to od dubna do fijna vzdy posledni sobotu v
mesici. Brigady zacinaly v 9 hod a koncily okolo 14 hod. Zi¢astnit se mohl kazdy.

U paty severozapadni stény a severniho rohu vnitini ¢asti hradni stény bylo nalezeno nékolik ulomka kachla.
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realizaci nedoslo. V severni ¢asti druhého hradniho ptikopu byl postupné vybudovan dievény
pristteSek slouzici k uklddani nafadi a materidlu. V horni ¢asti hradu na jizni strané¢ pak
vyrostla podobna stavba. Jednalo se o lapidarium, ve kterém byly uskladnény architektonické
¢lanky osténi oken a dvefi.” Na hradé byly na nékterych mistech kvili regulaci pohybu
navstévnikll a jejich bezpecnosti umistény cedulky se zdkazem vstupu a na severni strané
pfikopu byla instalovana informacni tabule s pokyny pro navstévniky.

Sdruzeni se podafilo ziskat do pronajmu mistnost v restauraci, ktera slouzila pro jeho
potieby. Pro ¢leny a dalsi ptiznivce SPZHL zorganizoval nékolik kulturnich akci, mezi které
patfily navstéva kocovné divadelni spole¢nosti ,,Mozna*, malovani na hrad¢ pro déti z Dolni
Dobrouce nebo se spolek spolupodilel na potddani pochodl Hleddni brontosaura a Setkani
v lesich.®' Organizovani pochodt bylo od pocatku povazovano za dobry zpisob propagace
lan$perského hradu. Byl rovnéz sestaven a vydan almanach literarni a umélecké skupiny
LA, kterd neformalné sdruzovala ¢leny SPZHL a pfiznivce hradu. Sdruzeni se vénovalo
propagaci své ¢innosti, jednatelé se zic€astnili n€kolika desitek jednani a odeslali 239 dopist.
SPZHL za&al vydavat Shorové listy.** K 1. dubnu 1997 evidoval 73 ¢lent.

V roce 1997 byl dokonc¢en videodokument Hrad Lansperk a jeho panstvi, ktery se zabyval
mj. historii hradu a archeologickymi nalezy. Zajemci také méli moznost zakoupit Shorové
listy, pohlednice hradu, informacni broZuru nebo tricka SPZHL. Veskeré propagacni materialy
byly dostupné bud’ v sidle SPZHL v LanS$perku, nebo na vSech akcich poradanych sdruzenim,
popi. ve SOKA v Usti nad Orlici.

K tomuto a k dalsim archeologickym nalez&im podrobnéji viz DUSEK, Radim a René KLIMES. Hrad
Lansperk ve 20. stoleti. Usti nad Orlici: OFTIS, 2002, s. 129-142. ISBN 80-86042-63-4.

Vsechny architektonické ¢lanky byly na misté svého nalezu vyfotografovany, ocislovany a jejich poloha
zakreslena do mapy. Podrobngji viz DUSEK, Radim. Nélezy a vyzkum lan3perského hradu. Dusek, Radim.
In: Shornik lansperského hradu / Lan$perk: Sbor pro zachranu hradu Lan$perka, 1997, s. 19-27. Dale
DUSEK, Radim a René KLIMES. Hrad Laniperk ve 20. stoleti. Usti nad Orlici: OFTIS, 2002, s. 111-128.
ISBN 80-86042-63-4.

Tyto pochody zacali piivodné pofadat studenti Gymnazia v Usti nad Orlici. Jejich duchovnim otcem byl Josef
Krétky, ptezdivany Cert. Prvni roénik pochodu Hleddni brontosaura se uskuteénil v roce 1978 a v roce 1979
nasledoval pochod Setkdni v lesich. Od té doby se poradaly pravidelné. O tyto akce byl velky zdjem. K tomu
jist& prispélo také organizaéni zazemi takovych akci. Utastnici mohli vyuzit ubytovani v t&locviéné nebo
obcerstveni ve skolni jidelné. Po listopadu 1989 z4jem upadal a se zanikem SSM prestaly byt pochody
organizovany. Tradice ale byla zachovana diky sdruzeni Ceska stezka, které je pofadalo dale. Po vzniku
SPZHL se jeho ¢lenové do organizace pochodt zapojili a diky jejich iniciativé ziskaly pochody opét jasnou
organizaci a uroven. Po neshodach kvili podstatné rozdilnym predstavam o zplsobu zajistovani pochoda
mezi SPZHL a Josefem Kratkym byla spoluprace pfi organizovani pochodt ukoncena. Dle vyjadieni jednoho
ze ¢lend SPZHL mj. proto, aby nebylo poskozovano jméno a ¢innost tohoto sdruzeni. Vzhledem k tradici a
na prani turisti nasledné vznikly pochody Hleddni Stromoucha a Skobdcké putovani, které se konaly ve
stejnych terminech jako ptivodni.

Jedna se o piilezitostné periodikum vydavané SPZHL. Mezi divody jeho vydavani pattila propagace a lepsi
informovanost o déni ve SPZHL. Prostor m¢l byt vénovan i nejnovéjs$im poznatkiim o hradu Lansperk, dale
¢lankt vztahujicim se k uzemi byvalého lansperského a lanskrounského panstvi a regionalnim zajimavostem.
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Po péti letech prace jeho jednatel Radim Dusek zhodnotil ¢innost a dosavadni zkuSenosti.
Sebekriticky ptiznal, Ze zachranné prace pokracuji pomalu, jelikoz se ¢lenové SPZHKL udi,
vzajemn¢ se poznavaji a snazi se prispét k Cinnosti. OvSem mnohé je nutno k néjakému
vykonu vitbec pfimét, ptivést ¢i popostrcit. Chybéla jim iniciativa. Zaroven mélo sdruzeni
problém se ziskanim mladych 1idi.** Na druhou stranu ale R. DusSek kladné hodnotil
propagaci sdruzeni, jeho Cinnost a aktivity a vztah k navstévniklim hradu. Pfistup vlastnika
hradu (obce Dolni Dobrouc) ke ¢lenim SPZHL a k jejich praci byl v t€ dob¢ vstiicny.

Zajimavé bylo hodnoceni nazort a pfistupu odbornikil k zachrané hradni architektury
R. Duska: ,,Nase sdruzeni musi velmi mrzet, kdyz nékteri dnesni odbornici jsou protivniky
vzedmuté viny romantismu. Casto kritizuji aktivity, které smérovaly a sméruji k zdachrané
hradnich zricenin. Jejich argumentace byva v souladu se soucasnym vyvojem poznani
a z dnesniho pohledu plné opravnénda. ALE? Na druhé strané nelze pochybovat o tom, Ze
existuji lidé a organizace, kteri chtéji pomoci a opomenout co mozna nejméne z oblasti
pamdtkové péce. Jednotlivi specialisté necht dohlizeji a radi, i zakazuji. AvSak i mezi nimi se
najdou lidé uprednostiujici sbirku svych akademickych titulii a prelétajici z jedné pamatky na
druhou, presné podle vyse ,,ze shora‘ uvolnenych financnich prostiedkii. A béda, bude-li
nekdo borit peclive a pomalu vytvarené monopoly a stereotypy. Nebyt mnohych nadsencu,
neméli by leckde odbornici co za kulturni pamatky prohlasovat. I hrady dnes reprezentativné
zachovalé prochazely svym vyvojem, jejich Cista pitvodni podoba byla mnohokrdat pozmenéna.
Doslo a muselo dojit k naruseni vypovidajicich hodnot, aby se zrodily hodnoty nové — aniz by
pokorily a zcela negovaly ty staré. (...) Ne vse je vhodné pouze odborné s pamatkarskym
srdcem a védecky zhodnotit, vyzkoumat a zakonzervovat. Kde je Zivot a navaznost? I soucasné
metody budou budoucnosti kritizovany a chdpany jako predpotopni. Ziejmé nejvice
smysluplna by méla — musi byt — vzdjemna spoluprdce a pochopeni mezi , ,nadSenci*
a odborniky. Vzdyt neni v silach specialistii zachranit vse, co dostalo ono oznaceni kulturni
pamdtka. (...) Lepsi vina romantismu s peclivym a prisnym odbornym dozorem nez okoli na
hony vzdalena zdachrana uzkym okruhem védcu! Dodnes chybi metodika a hodnoceni

Jjednotlivych moznych pristupu k hradnim zriceninam. Rozdilné ndzory panuji nejen

23 Jednatel sdruzeni Radim Dusek tim mél na mysli mladé lidi ve vékové kategorii do tiiceti let, ktefi nechtéli
vstoupit do zadné organizace. Tento problém obcanské angazovanosti je aktudlni i dnes a mozna jesté vice
nez tehdy. Rada nejriizngjsich spolki méa problém s ¢lenskou zékladnou a se ziskavanim novych, mladsich a
aktivnich ¢lent. Da se predpokladat, ze diky tomu nékteré spolky ¢asem zaniknou. Ostatné tento problém
naplno pocituje také autor této diplomové prace ve Spole¢nosti ochréancii pamétek ve vychodnich Cechach, z.
s., jehoz je od roku 2011 pfedsedou. Za poslednich zhruba deset let se spolku prakticky nepodafilo ziskat do
svych fad ani jednoho ¢lena mladsi vékové kategorie do tficeti let.
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v celkovém pojeti zachrannych praci, ale i v jednotlivych dilcich usecich a detailech. Diskuse
Jje pochopitelnd, ale ndzorii je neskonale mnoho, nejhorsi je, Ze ¢asto velmi protichiidnych‘**
SPZHL si od svého vzniku stanovil povinnost dbat pokynti vSech zicastnénych stran, chtél
zachovat paméatkovou autenticitu a vesSkeré zabezpeCovaci zdsahy mély byt piimétené,
kultivované a nesmély falzifikovat dokument uméni, historie a lidské prace. Hrad Lansperk
mél byt tedy zachovan v dochovaném torzu, které mélo byt pouze zabezpeceno, zpevnéno
a konzervovano.

Pé&t let prace ve prospéch zficeniny hradu ale bohuZzel pfineslo ¢lenim SPZHL také trpkou
zkuSenost. Objevily se provokace a urazky ze strany lidi nepfejicich aktivité na zachranu
hradu a doslo také k devastaci majetku. ,,Strasné nas mrzi zbytecné niceni nasi prace vandaly.
Zvlastni pristup si zcela jisté zaslouzi nékteri lanspersti obyvatelé, kteri nemaji nase sdruzeni
v oblibé. Je tezké presvédcovat tam, kde chybi urcity vétsi rozhled, nadhled a zdravy
patriotismus. Navic je Sbor posuzovan podle mistnich tradicionalistickych kritérii, coz je
znacny omyl. Pripocteme-li jesté zachovani jakéhosi sousedského systéemu a pojeti prava,
nezbyva nez piekonat zbytecné urdzky.“*”

V fijnu 1997 se v Usti nad Orlici konal seminaé Hrady a tvrze (Stavby zastiesené
i torzalni). Pamatkova ochrana, opravy, statické zajisténi, konzervace, nové vyuziti. Seminaie
se zucastnila celd tfada pfednich odbornikii zabyvajicich se torzalni architekturou, jejim
vyzkumem a ochranou.”® Zucastnili se ho také ¢lenové SPZHL a R. DuSek zhodnotil jak
seminaf samotny, tak vystoupeni nékolika G¢inkujicich®’, ale i naslednou exkurzi na hrady

Lan3perk®®, Zampach a Litice.

»* DUSEK, Radim. Prvni zkusenosti. In: Shorové listy. PrileZitostnik Shoru pro zachranu hradu Lansperka
[online]. Lansperk, Sbor pro zachranu hradu Lansperka, biezen 1997, €. 2, s. 2 [cit. 2019-04-21]. Dostupné z:
http://www.lansperk-sbor.cz/SbListy02.pdf.

Tamtéz, s. 3.

2 Mezi prednasejicimi byli napt. PhDr. et JUDr. Dobroslav Libal, PhDr., Josef Stulc (tehdejsi feditel Statni
pamatkové péce), Doc. Ing. arch. Frantisek Kasic¢ka, CSc., Doc. Ing. arch. Vaclav Girsa, PhDr. Vladislav
Razim, Doc. PhDr. Ivo Hlobil, JUDr. Jifi Varhanik nebo PhDr. Tomas Durdik.

V hodnoceni seminafe Radim Dusek uvedl, ze dr. Toma$ Durdik ve svém vystoupeni ,,jako jiz tradicné
napadl laické aktivity, obcanska sdruzeni, ktera hradium pry ,pomahaji chaluparskym zpusobem.“* Déle
konstatoval, Ze jeho slova bezesporu vychazeji z velké zkuSenosti, ale Ze vinu nelze vidét pouze u skupiny
lidi, ktefi se necht€ji smifit s necinnosti statu a s neexistujici koncepci promyslené ochrany hradni
architektury jako soucasti kulturniho dédictvi. Souhlasil s T. Durdikem v tom, ze méné né€kdy znamena vice a
ze Skody z oprav nesmi pievysit Skody zpisobené ¢asem. SPZHL se dle ndzoru R. Duska radam nebranil,
nediskutoval o nich a plnil je. Vyslovil také otazku, kde brat finan¢ni prostfedky, kdyz stat penize nema a
vlastnik zficeniny mél uplné jiné starosti. Podrobnéji k jeho popisu priibéhu seminéte viz DUSEK, Radim.
Poznamky a postiehy ze seminatfe Hrady a tvrze (stavby zastieSené i torsalni) pamatkova ochrana, opravy,
statické zajisténi, konzervace, rekonstrukce, nové vyuziti. In: Shorové listy. PrileZitostnik Sboru pro zachranu
hradu LansSperka [online]. Lansperk, Sbor pro zachranu hradu Lansperka, leden 1998, €. 5, s. 2 [cit. 2019-04-
21]. Dostupné z: http://www.lansperk-sbor.cz/SbListy05.pdf.

2% Exkurze se konala v rAmci seminéie dne 23. fijna 1997. Na hradé Lan$perk SPZHL zastupovali Radim Dusek
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V cervnu roku 1998 byl ukoncen projekt Flora aredlu ziiceniny hradu LanSperka, ktery
podpofilo Regiondlni environmentdlni centrum pro zemé stfedni a vychodni Evropy
v lokdlnim grantovém programu. Jeho cilem bylo zmapovéni floéry predem vymezeného
teritoria v arealu hradu Lan3perka.” SPZHL chtél vysledky vyzkumu pouzit pro svou dalsi
praci. Sdruzeni bylo sice zaméfeno na zachranu zficeniny hradu, ale piesto jeho clenové
chépali, Ze spolu oba obory, tedy ochrana kulturniho dédictvi a pfirodniho bohatstvi Uzce
souviseji: ,,/ kdyz neni sdruzeni zaméreno na ekologii nebo ochranu Zivotniho prostredi, je
presvédceno, Ze je flora stejné tak duleZitou a specifickou soucasti lokality jako i zbytky
hradniho zdiva. Navic nic nebrani tomu, aby se jednotlivé obory navzdjem podporovaly,
uznavaly a hlavné vzajemné spolupracovaly. Pri mnohych vykopech a terénnich upravach se
v urcitych mistech vyzZaduje souhlas archeologu ¢i pamatkaru. Je vhodné, aby se
v konkrétnich pripadech vyjadrovali i odbornici z oblasti Zivotniho prostredi. I priroda je
dédictvim, které ndm bylo svéfeno a které musime predat dalsim generacim.“*™ Clenové
SPZHL si pln¢ uvédomovali, ze veSkeré pripravné, sanacni a udrzovaci prace na ziiceniné
zcela logicky maji za nasledek zasah do piirodniho prostfedi této lokality. Zmapovani jeji
flory mélo mj. zamezit moZnym ztratdm vzacnych bylin pfipadné dievin, které by se mohly
v aredlu hradu vyskytovat.*® B&hem uvedeného zajimavého botanického vyzkumu bylo na
vybraném teritoriu nalezeno a popsdno celkem 107 herbafovych polozek. Jednalo se

o pomérné $iroké spektrum bylin, ale i dfevin.*”

a Jan Kiivohlavek. Ptitomni byli seznameni s historii hradu a doslo k diskusi nad probihajicimi zachrannymi
pracemi a ke zhodnoceni piisobeni sdruzeni. Zastupci SPZHL vyslovili své nazory na problémy tykajici se
¢innosti sdruzeni — nesouhlas s T. Durdikem ohledn¢ sdruzeni, navstévnici a jejich devastace arealu
zficeniny, dale pfistup pamatkari, ufednikid a majitele, zvlastni jednani mistnich obyvatel, nehospodéarnost a
mrhani prostfedky statu v otdzce leSeni i termind ucelovych dotaci. Vysvétlili dale pfitomnym existenci
nezadoucich naletovych dievin a nepokoseni travy, icelnost pfistieski a také vstupni informace autora
projektu opravy hradu. Po této diskusi doslo k pochopeni provedeni praci ¢leny SPZHL a naopak byl
vysloven nesouhlas s provedenou realizaci konzervaénich praci firmou.

Predmétem vyzkumu bylo vlastni jadro hradu, piistupova cesticka z tzv. druhého hradniho ptikopu, dale
druhy hradni ptikop vcetné skalnatého terénu nad nim a pod hlavni vychodni a severovychodni sténou véetné
uméle vybudovaného prostoru (pocatkem 50. let 20. stoleti upraveného pro tcely sportovniho hiiste) ve
druhém hradnim pfikopu.

DUSEK, Radim. Projekt Flora aredlu zficeniny hradu Lansperka. In: Shorové listy. PrileZitostnik Shoru pro
zachranu hradu Lansperka [online]. Lansperk, Sbor pro zachranu hradu Lansperka, listopad 1998, ¢. 7, s. 8
[cit. 2019-04-21]. Dostupné z: http://www.lansperk-sbor.cz/SbListy07.pdf.

V celém hradnim arealu véetné svahu se do roku 1945 pasly kozy. Vse tedy bylo do té doby holé, porostlé
pouze travou a misty kefi. Ve druhém hradnim piikopu se nachazely lipy a v jedné jeho Casti byl zalozen

v 50. letech 20. stoleti ovocny sad. Ve stejném obdobi byla vysazena jedna lipa vedle byvalé studny v jadru
hradu na pocest tehdejsiho komunistického prezidenta Klementa Gottwalda. Od roku 1992 byl areal
nékolikrat zbaven naletovych dievin a pravidelné byla také sekéana trava.

K vysledkiim tohoto vyzkumu podrobnéji viz DUSEK, Radim. Projekt Fléra arealu ziiceniny hradu
Lansperka. In: Sboroveé listy. Prilezitostnik Sboru pro zachranu hradu Lansperka [online]. LanSperk, Sbor pro
zéachranu hradu Lansperka, listopad 1998, ¢. 7, s. 9—10 [cit. 2019-04-21]. Dostupné z: http://www.lansperk-
sbor.cz/SbListy07.pdf.
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Clenové SPZHL byli nadale autorsky aktivni. Po informaéni brozufe a pohlednicich vysla
publikace tentokrat zamé&fena na détské Stenate, Pohddky lansperského hradu.**

V listopadu 1998 navstivili hrad Langperk tehdejsi predseda Senatu Parlamentu CR Doc.
JUDr. Petr Pithart spole¢né se senatorem Ing. Bohumilem Cadou, ktery se o ¢innost SPZHL
zajimal pribézné jiz nékolik let. Zastupci SPZHL je sezndmili s problematikou ochrany
hradnich zficenin a s ¢innosti sdruZeni.

Jedna z dalSich udalosti vSak naopak nebyla pfijemna. R. Dusek a dal$i ¢lenové byli kvuli
kritice nedobrych pomért v LanSperku poté, co R. Dusek jako predstavitel SPZHL vystoupil
v tisku proti neopravnénym utoklim, vyzvani k ucasti na setkdni tzv. obanského vyboru, rady
obecniho Ufadu a zastupcii sdruZzeni. Po tomto vyhroceném setkani, kdy si museli zastupci
sdruzeni vyslechnout dalsi 1zi o hradu, vztahu mistnich obyvatel k nému a o SPZHL,
R. Dusek konstatoval, ze si néktefi ¢lenové tzv. obcanského vyboru neuvédomili, Ze je rok
1998: ,,Bude trvat jiste velice dlouho, nez se vytvori demokraticka obcanska spolecnost bez
silného komunistického ndadechu, ktery v sobé nosime z dob socialismu jako zdkerny vir.«>*

Na samém konci tohoto na udalosti bohatého roku byl dokonéen projekt Zachrana
ziceniny hradu Lan$perk.’® Investorem byla obec Dolni Dobrou¢ a garantem SPZHL.
Projekt posuzovali odbornici jak z oblasti pamatkové péce, tak archeologie a kastelologie.
Hradni zficenina méla byt pouze konzervovana ve svém tehdejSim stavu. Nejvétsi problém
predstavovalo hradni zdivo z lomového kamene, kde eroze zplisobila vyplaveni sparové malty
do hloubky 3 az 5 cm.

Na prvnim kontrolnim dnu 19. kvétna 1999 byly stanoveny podminky oprav a tikoly. Jako
priorita byla ur€ena konzervace veSkerych nadzemnich ¢asti zdiva, v ptipad¢ plastové hradby
nejprve jeji vnitini strany a nasledné vnéjsi. Problém také predstavoval havarijni stav otvoru

v rohu sklepni mistnosti.’® Useky plastové hradby bez licového zdiva nemély byt ploiné

dozdivéany a veskeré potifebné dozdivky mély byt pouzity pouze v nutnych piipadech. Kvuli

30 Podrobnéjii rozbor této publikace viz NEMCOVA, Stanislava. Regiondlni literatura pro déti a mladez na
Usteckoorlicku po roce 1990 [online]. Olomouc, 2014, s. 12-31. Bakalaiska prace. Univerzita Palackého
v Olomouci, Pedagogicka fakulta. Vedouci prace Mgr. Jana Sladova, Ph.D. [cit. 2019-04-21]. Dostupné z:
https://theses.cz/id/jdf9q9/BP-Nemcova_Stanislava.pdf.

3¢ DUSEK, Radim. Dloubavé okénko. In: Shorové listy. Prilezitostnik Shoru pro zachranu hradu Lansperka
[online]. Lansperk, Sbor pro zachranu hradu Lan$perka, listopad 1998, €. 7, s. 12 [cit. 2019-04-21]. Dostupné
z: http://www.lansperk-sbor.cz/SbListy07.pdf.

5 NPU, UOP v Pardubicich. Zdchrana ziiceniny hradu Lansperk. Pardubice: Ateliér Zeleny diim, 1998.

1 svazek, 3 ¢asti.

Otvor vznikl v roce 1991 kdy pracovnici Méstského muzea v Lanskrouné neodborné a bez povoleni

vyzdvihli z jihozépadniho rohu sklepni mistnosti kamenné mlynské kolo. Roh mistnosti byl vazné€ poskozen

a nasledné provizorn¢ vyplnén na sucho naskladanymi opukovymi kameny. V roce 1998 byl otvor opét

provalen a doslo k pohybu zeminy.
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provadéni budoucich konzervacénich praci byla do druhého hradniho piikopu zavedena voda
a elektiina. Pii vykopech bylo nalezeno torzo kachle a mnoho dalSich tlomki keramiky.*”’

Sanace stanoven¢ho useku zdiva byla svéfena firmé STAKO — sdruzeni kamenika
Letohrad na zakladé vyhlageného vybérového fizeni. Rozhodnuti o povoleni praci vydal OkU
v Usti nad Orlici v &ervenci roku 2000. Na thradu nakladi na provedeni praci byla ziskana
statni dotace ve vysi 200 000 K¢. Vlastni prace spocivaly ve sparovani vnitiniho a vnéj$iho
lice plastové hradby, castecné dozdivce pii vstupu na jizni plastovou hradbu a v sanaci
koruny plastové hradby. V roce 2000 se podafilo sanovat Gsek vnéjSiho zdiva od jizniho rohu
nad druhym hradnim piikopem v délce 15 m. Bylo provedeno nékolik dozdivek, rovnéz byla
konzervovana koruna zdiva o délce 6 m (bez osazeni travniho drnu).

SPZHL byl tento rok velmi aktivni po vSech strankach. Konzervacni prace se zamétily na
zabezpeceni otvoru v jihozdpadnim rohu sklepni mistnosti v hradnim paléci, na béZnou
drzbu arealu a smluvné uréeny dohled.”*® Clenové sdruzeni na hradé odpracovali vice nez
153 hodin a vyznamné se také vénovali propagacni a osvétové Cinnosti. Byly vydany dvé
pohlednice hradu, probihala spoluprace pii nataceni dokumentu o LanSperku, zaptjcili
materialy na vystavu Zticeniny hradii na Orlickotstecku a Vysokomytsku a v tisku se objevilo
jedendct zprav o aktivitdich sdruzeni. K 31. 12. 2000 bylo v evidenci sdruzeni 64 clent.
SPZHL shromazd’oval bohatou fotografickou dokumentaci®®, odeslal 269 dopist, uskute¢nilo
se mnozstvi nejriaznéjSich jednani a fada kontrolnich dnt. Pfi nich hrad navstivili pfedni
odbornici na torzalni architekturu a kastelologii, pracovnici pamatkové péce, Pamatkové
inspekce MK CR, zastupci OkU Usti nad Orlici a obce. Bohuzel doslo k dali nepiijemné
udalosti, a to k pokéceni a kradezi ovocnych stromli z aredlu hradu. Situaci Setfila Policie
CR.®

Jiz od samého pocatku existence SPZHL planoval vybudovéani ubytovny v LanSperku,
kterd by slouzila jako zdzemi pfi brigddach, ovSem nejen pii nich. Lokalita jisté¢ nabizi fadu

moznosti pro turistiku, a to jak letni, tak zimni. Objekt nabizejici obcCerstveni, hygienické
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Nalezy byly odevzdany archeolozce Okresniho muzea Orlickych hor v Rychnové nad Knéznou PhDr.
Martin€ Bekové.

Ze strany povétenych zastupci SPZHL bylo v roce 2000 provedeno celkem 54 kontrolnich a dohledovych
dnu a potizeno pies 240 fotografii dokladajicich cely prubéh praci. Fotografie dokumentovaly pocateéni stav,
pribéh provadénych praci a konecny stav po dokonceni.

V roce 2000 bylo v archivu SPZHL evidovano 604 polozek pisemnosti a ptes 1500 fotografii zachycujicich
hrad Lansperk a aktivity sdruZeni.

Stromy pokécela a odvezla rodina Sislerovych. Vse nasvédéuje tomu, Ze obec Dolni Dobroué radéji kradez
stromi zlegalizovala dodate¢nych schvalenim jejich pokaceni s tim, Ze stromy udajné byly v majetku této
rodiny.
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zazemi a moznost levného noclehu by tak mohl dané misto ozivit. Obec Dolni Dobrou¢ proto
zadala projekt na rekonstrukci domu ¢p. 2, ktery néasledné zpracovala firma Ateliér Zeleny
diim Pardubice. Vznikl také navrh na vybudovani provizorni vyhlidkové ploSiny zalozené na
dvou staveniStnich Zelezobetonovych prefabrikovanych deskach. Vlastni konstrukci ploSiny
by tvoftily leSenafské trubky a podlahové rosty. Konstrukce neméla byt spojena s hradebni zdi.
Pocitalo se také s osvétlenim obvodové venkovni a vnitini zdi pomoci svitidel umisténych na
terénu. Byla rovnéz dokoncena dokumentace pro zadani stavby ,,Hradskd cesta — 1. etapa
v LanSperku®. Realizace pocitala s obnovou udajné historické hradni cesty spojujici kdysi
hrad s pozdéjsim sidlem panstvi v Lanskrouné. V této 1. etapé se mélo jednat o tsek mezi
hradem LanSperk a osadou Koctina. Projekt pocital s Upravou polni komunikace na
,vozovku®, s odpocivadly, lavickami, stoly, odpadkovymi koSi a informacnimi tabulemi
s popisem mista.

Postupné se ¢im dal vice stdvala aktualni otdzka konecného vyuziti zficeniny hradu
LanSperka. K tomu se ve své uvaze vyjadiil Libor Kubista ze SPZHL: ,,V tomto pohledu se mi
Lansperk ukazuje jako misto, kam navstévnik zavita jako soucast turistického nebo
cyklistického vyletu po okoli a vyuzije jeho klidu a pohody k vitané prestavce, obcerstveni
a pohlediim do okoli. Rodiny s détmi si LansSperk zvoli jako prijemny nedaleky cil sobotniho
nebo nedélniho vyletu, kde se déti budou moci ,,vyradit“. LansSperk je také oblibenym mistem,
kam lidé z blizkého okoli mohou zavést svou navstéevu a ukdzat ji Orlické hory, Jeseniky
a blizké okoli. Na hradé se objevi i ti, kteri projizdeji kolem a upouta je z dalky viditelna
silueta hradu nebo osvetlena kaple Nanebevzeti Panny Marie. Obcas by se na Lansperku
mohla objevit kulturné-spolecenska akce primeérend nevelkému aredlu hradu. (...) Ke zvyseni
atraktivity by prispélo vybudovani vyhlidkového mista primo v jadre hradu (napriklad
rozhledna, ochoz na obvodové zdi nebo plosina) s panoramatickym popisem okoli.
Nejvhodnéjsim mistem se zda severozapadni roh hradby a mné osobné by se libila vyhlidka
pripominajici hradebni ochoz. Pamatkarské hledisko ale uprednostiuje variantu nezasahujici
Zadnym zpiisobem do stavajicitho zdiva s moznosti demontaze, coz spliuje samostatna kovova
konstrukce. Takové reSeni se mi ale zda pro stavajici atmosféru jadra prilis rusivé.«*"!

Areal mé byt podle nazoru Clena sdruzeni prizptisobeny relaxaci a oddechu, vybaveny

lavickami, stolem, odpadkovymi koS$i, mistem pro ,,zaparkovani* kol, upravenym ohnistém

311 KUBISTA, Libor. Landpersky hrad — jak dal? In: Shorové listy. Piilezitostnik Shoru pro zachranu hradu
Lansperka [online]. Lan§perk, Sbor pro zachranu hradu Lansperka, ¢erven 2004, ¢. 12, s. 7 [cit. 2019-04-21].
Dostupné z: http://www.lansperk-sbor.cz/SbListy12.pdf.
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a vhodn¢ zakomponovanym prostorem pro détské hry. VSechny tyto navrhované prvky dat do
souladu s prirodnim rdzem LanSperka a samoziejmé piitom respektovat zasady pamatkové
péce. Budouci piipadné kulturni a spolecenské akce a ,,détsky koutek* i upravené ohnisté pak
je vhodné umistit pouze do hradniho pifikopu. Vlastni jadro hradu by mélo byt klidnym
mistem s co nejmensim poctem umélych zasahl. Autor se zamyslel se také nad vybavenim
ziiceniny vhodnymi informacnimi tabulemi. Aredl mél byt pravidelné¢ zbavovan travy
a naletovych dievin. Zarovenn vSak doporucuje umistit na uréitd mista udrzované dieviny,
napf. Sipky, aby se pfirozenym zplisobem zabranilo poSkozovani zdiva a lezeni na hradbu. Co
se tykd navstévnického rezimu, predpokladal spiSe nepravidelné ,,dny otevienych dvefti
s moZnosti vykladu a s vybirdnim dobrovolného vstupného nez se stdlou priivodcovskou
sluzbou. Ve svém hodnoceni L. Kubista pfiznal, Ze jim prezentovana vize se mozna ¢asti
vefejnosti (zvlasté pak odborné) miize zdat ustupem od zasad pamatkové péce, uznal jisty
posun v pohledu na rozdil od svych ptedchozich ptedstav. Diivodem byly jeho cesty po nasi
zemi, na kterych vidé€l snahu pftiblizit paméatky vice navstévnikim (jako ptiklady uvadél hrady
Potstejn nebo Litice): ,,Ma li byt totiz pamatka pamatkou, musi Zit — musi ji navstévovat lide,
kteri se zde citi dobre, pobavi se a zaroven se néco dozvi. Zkratka musi soucasné generaci
néco rici.“*"

V roce 2006 bylo zadano zhotoveni projektové dokumentace na rekonstrukci torzalni ¢asti
jadra hradu. Ukolem k feSeni se stal navrh konzervace zdiva a odvedeni de$tovych vod.
Nejvétsi problém predstavovala voda v hradnim palaci. V diskusi byla preferovana varianta
vsakovacich jam, pfi které by byla vyuzita pfirozenost terénu hradniho jadra a svedeni vody
do studny s ptfiznanim jeji existence. Objevila se fada dalSich problému k feseni: radikalngjsi
oprava ,,okna“ (zruSeni hran a pravidelnosti, zajisténi vétSiho zostieni a ostrosti jadra zdiva,
likvidace oblouku), odebrani jadrové dozdivky severniho vstupu na hradbu v jedné vrstvé
a dosparovani (likvidace nepropracovaného odskoku na vstupu), dale usek trychtyte (ubytek
jadra vpravo od ,,0kna* byl ke Skod¢€ s patrnou pravidelnosti v nepravidelnosti).

Po stavebni strance byl dokoncen tsek vnitini ¢asti plastové hradby v okoli ,,okna®, a to
véetn¢ koruny zdiva, a zajiSténo bylo také samotné ,,okno*. Zahajena byla také sanace
a lokalni dozdivka jizniho parkdnu ve sméru od jizniho narozi k zdpadnimu. Stavebni prace
zajistovala firma Stavebni a sklenaiské prace Karel Silar z Dolni Dobrouce. Investice do

sanaénich praci ¢inila v tomto roce 514 500 K& (dotace z MK CR 400 000 K&, obec Dolni

312 TamtéZ, s. 8.
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Dobrou¢ ptispéla 100 000 K¢ a obec Hnétnice poskytla dar ve vysi 30 000 K&). Clenové
SPZHL uskutecnili na hradé celkem pét brigad, béhem kterych odstrafiovali naletové dieviny,
sekali travu a opravili mfiz ve sklepnim prostoru. V zafi pak uspotradali setkani Clent
a pfiznivei SPZHL.*" Na konci roku provedla PhDr. Martina Bekova na pokyn NPU
zachranny archeologicky prizkum pravé ¢asti vstupu do propadlého levého sklepa hradniho
palace. Doslo také ke zprovoznéni internetovych stranek SPZHL.

V roce 2007 byl koncen projekt Konzervace hradu LanSperk — Sklepy a nadvofti. Cilem
bylo zpfistupnéni zficeniny pro navstévniky, a to jak pro zdjemce z oblasti historie a pamatek,
tak turisty. Proto projekt pocital s prezentaci ukazek archeologickych nélezii na miste, ale téz
s atraktivni vyhlidkou do kraje. V této souvislosti bylo feSeno zdzemi pro uvedené aktivity —
realizace vyhlidkové ploSiny a objekt ¢p. 2 s obcCerstvenim, ubytovanim a malym muzeem.
Lan$perk je nejen nemovitou kulturni pamatkou, ale také vyznamnym prvkem krajiny se
specifickou flérou. Proto mély byt vSechny otdzky projektu feSeny jak s organy statni
pamatkové péce, tak ochrany pfirody.’"* Stavebné-technicky prizkum byl proveden v letech
1993-2002 v ramci piedprojektovych praci. Projekt mél byt realizovan formou citlivé
konzervace tehdejSiho hradniho torza s minimalnim podilem rekonstrukci, nutnym
zachovanim charakteru a slohu zficeniny. A také za pouziti tradicnich a historickych
materiald, technologii a technickych feSeni v maximdlni mozné mife. Nové dopliujici
konstrukce a detaily bylo mozno pouzit pouze tam, kde si to vyzadovala funkce nebo
bezpecnost. Vlastni stavebni ¢innost pak byla rozdélena do dvou etap — 1. sklepy a hradni
palac, 2. studna a nadvofi. Koruna zdiva méla byt oSetfena jilovou hydroizolaci
a zadrnovanim. Studna méla plnit funkci vsakovaci jimky pro prostor nadvoii. Bylo tedy
nutné vytézit material z jejiho vnittku, dozdit jeji korunu tésné pod horni uroven. Tim se
studna méla stat rozpoznatelnou pro bézného navstévnika. Byl také navrzen zplsob sanace
a izolace rubu kleneb a odvodnéni nadvofi.

V ramci projektu regionu Orlickotfebovska ,,Zptistupnéni hradu LanSperka“ doSlo ke stavbé

vyhlidkové plosiny®'°, aredl byl osazen svétly a informacni tabuli. V ramci provedenych praci

313 Prvni takova akce probéhla v roce 2005. Nasledujici rok bylo toto setkani uspoiadéno v ramci akce Dnil
evropského dédictvi. Navstévnici, kterych bylo asi sto, se mohli za¢astnit komentovanych prohlidek hradu a
m¢éli moznost nahlédnout 1 do bézné nepiistupné sklepni mistnosti. Na sténach dolniho piistiesku v arealu
hradu byla umisténa vystava materiald ke kastelologii a k historii hradu. Kulturni program zajistil détsky
flétnovy soubor Acri tibia z Usti nad Orlici.

31 Pro likvidaci naletovych dievin v celém aredlu byla v roce 2003 zpracovana Zuzanou Baladovou metodika.
Z. Baladova také provedla dendrologicky prizkum lokality. Tomas Kroulik a Radim Dusek zpracovali
botanicky prizkum.

315 Vyhlidkova plosina byla postavena béhem 1éta 2007 a zp¥istupnéna 7. zafi téhoZ roku. Jedna se o osm metril
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doslo k né&kolika pochybenim a nedodélkiim ze strany zhotovitele.’'® Postupné se také zacaly
objevovat problémy ve vztazich s obci. Z hradu zmizelo leSeni, které sice odvezli zaméstnanci
obce, ale zastupcim SPZHL o tom nikdo nefekl. Dalsim problémem byly kli¢e od pfistiesku
ve druhém hradnim ptikopu, ktery byl od pocatku z velké ¢asti majetkem sdruzeni. Po vjezdu
traktoru do aredlu hradu zde zlstaly nepfipustné zasahy. A v neposledni fadé se SPZHL
ohradil proti pouzivani znaku sdruzeni bez jeho védomi. To vSe vSak byly dil¢i ¢i drobné
neshody, které se jist¢ daly vyfesit. Tim nejvétsSim problémem ztistalo ziskani finan¢ni dotace
na pokracovani praci na hradé. Obec Dolni Dobrou¢ totiz zddost o dotaci v tomto ani
v nasledujicim roce nepodala.

V cCervenci 2008 doslo k potvrzeni existence druhého stfedovékého opevnéného objektu
v katastralnim uzemi LanSperku.’'” Pomoci detektoru kovu prozkoumal archeolog PhDr.
David Vich z Regiondlniho muzea ve Vysokém Myté kopec a ostroznu nad Zelezni¢nim
nadrazim (nad cyklostezkou). Zasluhou nalezii z konce 13. a ze 14. stoleti (hroty Sipu,
podkovy, fragmenty tfmend, ostruhy, ¢epele nozl, keramika) a nalezovych situaci se potvrdilo
obydleni objektu a také jeho obléhani a dobyvani.*'® Vyzkum prokazal, ze hrad LanSperk
a tato opevnéna lokalita musely po jistou dobu existovat soucasné. Misto vyzkumu vSak
bohuzel vzapéti opakované napadli nelegalni ,,hledaci poklada“.

V fijnu 2010 spolupracoval SPZHL se Zakladni Skolou v Dolni Dobrouci na projektu

s nazvem ,,Z hradu se stala zficenina.“’" , Nasim cilem je probudit zdjem Zdkii o region, ve

vysokou tiipatrovou kovovou konstrukci sestavenou z pozinkovaného leseni. Je volné piistupna a z jejiho
vrcholu se naskyta vyhled na panorama Orlickych hor, Kralicky Snéznik, Suchy vrch, Bukovou horu a za
dobrych podminek i Jeseniky. Tato ploSina od poc¢atku mezi lidmi vzbuzuje rozporuplné pocity a nazory na ni
jsou ruzné. Z hlediska vzhledu a provedeni byla oznacena napf. jako ,,neprilis esteticky vyvedenad,
pripominajici spise stavebni leseni.* Druhou strankou véci je vhodnost jejiho umisténi v arealu zficeniny.
Faktem je, Ze se jedna o odstranitelnou konstrukei, ktera neni nijak spojena s hradnim zdivem.

Jednalo se napt. o nezajisténé draty ke svétlim, nezadrnovani betonu pod vyhlidkovou plosinou a u patek
svétel nebo o nefunkéni odvod vody na pfistupové ceste.

V odborné literatufe tato lokalita popsana do té doby nebyla. Regionalni literatura ji nicméné znala.
Turisticky privodce z konce 80. let 20. stoleti uvadél zbytek strazné véze, kruhovy ptikop a vnéjsi val naproti
hradu LanS$perk. Stejné tak ji zminoval turisticky privodce z roku 1995. Lokalitou se podrobnéji zabyval Petr
Nisler v roce 1998. K jeho prizkumu a zavérim viz NISLER, Petr. Izolovana fortifikace u LanSperka. In:
Sborové listy. Prilezitostnik Sboru pro zachranu hradu LansSperka [online]. LanSperk, Sbor pro zachranu
hradu Lansperka, listopad 1998, ¢. 7, s. 2—4 [cit. 2019-04-21]. Dostupné z: http://www.lansperk-
sbor.cz/SbListy07.pdf.

K vysledktim priizkumu podrobnéji viz VICH, David. Archeologické nalezy z predpoli drobné vrcholng
sttedovekeé fortifikace v k. 0. Lansperk. In: Castellologica bohemica / Praha: Spole¢nost piatel starozitnosti
Sv. 13, (2016), s. 321-333. ISBN 978-80-86204-28-4.

Zékladni $kola v Dolni Dobrougi byla jednou ze $estnacti pilotnich zakladnich §kol v Ceské republice
zapojenych do projektu s ndzvem Kulturné historické dédictvi jako vychodisko pro rozvoj znalosti,
schopnosti a dovednosti zakti ve vzdélavani pro udrzitelny rozvoj mistnich komunit. Na projektu Zakladni
Skoly v Dolni Dobrouci nazvaném ,,Z hradu se stala zficenina“ spolupracoval vedle SPZHL také SOkA

v Usti nad Orlici, Mé&stské muzeum v Usti nad Orlici a Muzeum a galerie Orlickych hor v Rychnové nad
KnéZnou.
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kterem ziji, a pomoci jim ziskat vztah ke kulturne-historickému deédictvi, respektovat ho,
rozumét mu a chranit ho, nebot’ Lansperk byl v nasi zemi vyjimecny svou plastovou hradbou
bez vezi typickou pro zapadni Evropu. Zaroven chceme Zaky seznamit s cinnosti a poslanim
mistnich kulturnich instituci — muzeum, archiv. Projektu se vénuje 24 Zakii 8. tridy v hodindch
spolecenskovédniho semindre,“** uvedla k projektu Zdefika Havlickova ze Zakladni $koly
Dolni Dobrou¢. Zaci nejprve ve §kole za pouziti maket hrad diskutovali o &astech hradu,
ucelu stavby, jeho udrzbé€, obyvatelich, obran¢ a dobyvani. Pii jedné z dalSich hodin byla
hlavnim tématem myslenkova mapa — LanSperk. Na zéklad¢ ni byl zpracovavan projekt; zaci
se rozdelili do skupin s témito zajmy: historie hradu, ¢innost SPZHL, obyvatel¢ hradu
a zachrana zficeniny, fauna a flora, archeologicky vyzkum. V sobotu 9. fijna nasledoval
projektovy den p¥imo na zficening, kdy mezi zaky piisli ¢lenové SPZHL. Ctyfti skupiny zaka
se stiidaly na stanovistich po 45 minutach — sbér rostlin, historie hradu, SPZHL, lapidarium.
Odpoledne pak probéhl uklid lokality. PhDr. M. Bekova také seznamila zaky
s archeologickym prizkumem hradu a v mistnim pohostinstvi pak jeSt€ promitla obrazky
a predvedla détem archeologické nalezy z LanSperka. V ramci projektu zéaci navstivili
Méstské muzeum v Usti nad Orlici a SOKA v Usti nad Orlici.

V zaii roku 2011 doslo k otevienému jednani mezi jednatelem SPZHL (R. Dusek)
a starostou obce Dolni Dobrou¢ (Pavel Sisler), které se tykalo budoucnosti hradni ziiceniny
a dalsi spoluprace. Vysledkem byl navrzeny postup pro nejblizsi obdobi: vzajemné a priubézné
detailni informovéani o déni, poskytnuti viech projektii a studii OU Dolni Dobroug, schiizka
s projektantem a zpracovani projektu, vypracovani piehledu pokraovacich praci a zptisob
jejich realizace, nutnost podani zadosti o finanéni ptispévek na MK CR. Byla prodiskutovana
1 fada dalSich problému (leSeni, sekani travy v arealu, pouzivani piistteskii, sborova mistnost,
neopravnéné pouzivani symbolid sdruZeni na internetovych strankach obce).

V souvislosti s umrtim prof. PhDr. Tomase Durdika, DrSc., 20. zafi 2012 ¢lenové SPZHL
pfipomnéli vzajemnou spolupraci a ocenili jeho Cinnost: ,,Pan profesor navstivil lansperskou
zriceninu nekolikrat. Osobné posuzoval nejen hradni areal. Nasemu Sboru navrhoval postup
k zajisténi otvoru ve sklepni mistnosti, jenz se vytvoril po sesuvu zeminy v disledku devastacni
kradeze kamenného mlynského kola zaméstnancem lanSkrounského méstského muzea
s pomocniky. Pro hrad Lansperk a Sbor pro zachranu hradu LanSperka, obcanské sdruZeni,

bylo cti poznat profesora Durdika a seznamit se s ndzory vyjimecného specialisty —

320 viz HAVLICKOVA, Zdeika. Projekt Z hradu se stala ziicenina [online]. Orlicky denik, 21. ledna 2011 [cit.
2019-04-27]. Dostupné z www: http://www.historickededictvi.com/?page id=573.
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kastelologa, ktery bude hradiim a ziicenindm nejen ve vychodnich Cechdch zcela urcité
chybét.«**!

Vedle opakovanych néjezdi nelegalnich ,,detektoraii* na zficeninu hradu Lansperk doslo
bohuzel k dal$imu vandalskému projevu viici této kulturni pamatce. V zafi roku 2012 neznami
vandalové ,,uméleckymi vytvory” znehodnotili ¢ast hradby za vyhlidkovou ploSinou,
samotnou ploginu, svétla a také informaéni tabuli. P¥ipad vy3etiovala Policie CR.

Vzajemna jednani mezi zastupci SPZHL a starostou obce Dolni Dobrou¢ pokracovala.**
Doslo také na diskusi o dal$i etapé konzervace zficeniny. Jednalo se o zaklenuti propadlé
sklepni mistnosti. Hradni paldc mél byt zaméfen a nasledné vyhotoven jednostupniovy
provadéci projekt pro stavebni povoleni. Byla feSena znova otazka sborové mistnosti. Ta byla
pred nékolika lety kvali havarii odpadu poskozena, ¢ast majetku SPZHL byla zni¢ena a nyni
o vyuzivani téchto prostor projevili zdjem lanSperSti myslivei.

V fijnu roku 2013 byl dokoncen projekt Konzervace hradu LanSperk — Sklepy a oprava
vyhlidkové ploSiny. V ramci jeho realizace byla planovana oprava sklepnich prostor, Gprava
studny, komunikace pro pesi a oprava vyhlidkové véze s predpokladanou délkou realizace
8-10 tydni a s orienta¢nimi naklady na stavbu ve vy§i 1 150 000 K&.°* Vsechny
zainteresované strany usilovaly o nalezeni feSeni vhodného zdzemi pro mozné kulturni akce.
Navrh pocital se vznikem dievostavby o rozmérech 4 m x 8 m jako jednoprostorového
objektu, ktery by slouzil jako sklad pro montované pddium, lavice a zahradni nabytek
a zaroven jako depozitaf archeologickych nalezli. Nahradil by tak tehdejsi dfevény pfistieSek
ve druhém hradnim ptikopu. Dale také byla fesena rekonstrukce staveni ¢p. 2 v Lansperku, ve
kterém mél podle projektu vzniknout obecni dim s turistickou ubytovnou a spole€enskou
mistnosti. Zpracovana studie pocitala s vytvorenim vhodnych podminek i zdzemi pro turistiku

a pro kulturni a spolecenské akce v LanSperku.

32! Vzpominka. In: Shorové listy. PrileZitostnik Sboru pro zdchranu hradu Lansperka [online]. Lan3perk, Sbor
pro zachranu hradu LanS$perka, Cerven 2013, €. 21, s. 5 [cit. 2019-04-27]. Dostupné z: http://www.lansperk-
sbor.cz/SbListy21.pdf.

Jednou z véci, které tehdy R. Dusek starostovi obce P. Sislerovi sdélil, byla skute¢nost, Ze je zazrak, jak cizi
lidé Lan$perku pomahaji. Na to mu starosta odpovédél, Ze je to i nevyhoda, protoZe ,,domorodi* chapou
jinak. Je zajimavé, jak byla snaha ¢lentt SPZHL nékterymi mistnimi obyvateli vnimana negativné, a to uz od
pocatku vzniku tohoto sdruzeni 90. letech 20. stoleti. Pro ¢leny SPZHL muselo byt jisté velmi tézké pracovat
zadarmo a ve svém volném Case ve prospéch ziiceniny hradu Lansperka a pfitom byt cilem urazek, atoku,
kradezi a vandalismu ze strany mistnich obyvatel. Jejich jednani 1ze oznacit minimalné€ za podivné.
Podrobnéji viz Projekt na druhou etapu zachrannych praci na hrad€. In: Sborové listy. PrilezZitostnik Shoru
pro zachranu hradu Lansperka [online]. LanSperk, Sbor pro zachranu hradu Lansperka, ¢erven 2014, €. 22, s.
1-6 [cit. 2019-04-28]. Dostupné z: http://www.lansperk-sbor.cz/SbListy22.pdf. V oznaceni titulu tohoto ¢isla
Sborovych listli na obalce doslo k chybé. Jako datum vydani je zde uvedeno ¢erven 2014. Na posledni strané
je uvedeno spravné datum vydani 13. ¢ervna 2013.
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V lednu 2014 byla na zaklad¢é rozhodnuti rady obce Dolni Dobrou¢ bez udani divodu
vypovézena najemni smlouva na sborovou mistnost. Zaroven bylo rozhodnuto o nutnosti
vyklizeni stavebni bunky i prostoru pod balkénem, ktery SPZHL vyuzival. Starosta obce
P. Sisler jako diivod uved! dlouhodobé nevyuzivani pfedmétu najmu, nulovou aktivitu SPZHL
sméfovanou ke zficeniné hradu LanSperk. PfedevS§im zdlraznil nizkou ucast na brigaddach
a pfi vypomoci s udrzbou hradu. V kone¢ném disledku to v podstaté znamenalo vykazani
sdruzeni z LanSperka. Spravni a dozor¢i rada SPZHL rozhodla o vyklizeni obecniho majetku
a pozemku (vCetné pfistfeskll) s tim, Ze stavebni majetek (dfevo, ¢ast leSeni, ¢ast jednoho
z pristfeskt) daruje obci s podminkou vyuziti pro lanSpersky hrad.*** Veskery inventar
a material byl pfeddn obci. Sdruzeni vénovalo obci Cast pristieSku ve druhém hradnim
prikopu. Na tomto misté a ve sklepni mistnosti jsou ulozené architektonické ¢lanky z hradu,
na coz byla obec upozornéna. 14. Cervna 2014 se konala v prostordch Statniho oblastniho
archivu v Zamrsku valnd hromada SPZHL. Na zéklad¢ jejiho usneseni byl zastupitelim obce
Dolni Dobrou¢ odeslan 1. fijna 2014 dopis. V ném SPZHL podé&koval za umoZnéni pomahat
pii udrzbé a konzervaci lansSperské ziiceniny a pode€koval za pomoc desitkdm nadSenca
a pfiznivcl. Jeho ¢lenové se do budoucna mozné spolupraci pii konzervaci hradni ziiceniny
nebrani: ,,/ pres nekorektni pristup starosty, odpovédného obecniho urednika, rady obce a
vkazani z obecniho majetku Sbor pro zachranu hradu Lansperka, obcanské sdruzeni, svoji
cinnost nekonci. Chceme byt naddle ndpomocni pri zachrané lansperské ziiceniny.***

Vyse uvedena valnad hromada déle rozhodla o odstoupeni SPZHL od smlouvy z roku 1993,
kterd upravovala vztahy mezi nim a obci ve vazbé na lanspersky hrad. Tato smlouva nebyla ze
strany obce v n¢kolika bodech dlouhodobé plnéna a vykédzanim SPZHL nebylo mozné nadale
plnit zavazky k hradu ze strany jeho ¢lent. Ti chtéli nadale upozoriiovat na vazny stav hradu.
Hodlali se také vénovat osvétové, publikacni a odborné ¢innosti a pokracovat v organizaci
turistickych pochodd. Pokud by se ze strany obce Dolni Dobrou¢ zménil nazor na hrad

LanSperk, chtéli clenové SPZHL opét spolupracovat pii jeho faktické zachran€. Podle jejich

32+ Shrnuti vyvoje vztaht a spoluprace SPZHL s obci Dolni Dobroué podrobnéji viz DUSEK, Radim.
Predstavitelé dolnodobroucské obce vykazali Sbor z obecniho prostoru na Lansperku. In: Sborové listy.
Prilezitostnik Sboru pro zachranu hradu Lansperka [online]. Lansperk, Sbor pro zachranu hradu Lansperka,
kvéten 2014, €. 23, s. 2-8 [cit. 2019-04-28]. Dostupné z: http://www.lansperk-sbor.cz/SbListy23.pdf.

Zapis valné hromady Sboru pro zachranu hradu Lan§perka, zapsaného spolku. Zapsal R. Dusek. Posledni
schvalené upravy textd dopisti o vypovézeni Dohody o spolupraci a podékovani zastupitelim obce. Sdéleni
zastupitelim obce schvéalené valnou hromadou k odeslani se zapracovanou vétou dle ndzoru Doc. Ing.
Ladislava Maixnera, CSc. o tom, Ze se nebranime pomahat. (Dopisy datovany 1. 10. 2014 a odeslany.). In:
Sborové listy. Prilezitostnik Sboru pro zachranu hradu LansSperka [online]. LanSperk, Sbor pro zachranu
hradu Lans$perka, kvéten 2015, ¢. 25, s. 7 [cit. 2019-04-28]. Dostupné z: http://matousporicky.cz/wp-
content/uploads/Sborove-listy 25 2015.pdf.
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nazoru byl hrad obci vnimén ,,jako neprijemna kupa kameni, prindsejici jen a jen potize.*
Po dvaceti letech tak prozatim skoncila spolupréace pfi zachrané ziiceniny hradu LanSperk

326

mezi SZPHL a obci Dolni Dobroug. Clenové spolku®? ale presto moznost dalsi spoluprace
nechali otevienou. Starosta obce Dolni Dobrou¢ Pavel Sisler uvedl, ¢ se spolkem
nespolupracuje a ani to nemd v planu: ,,Ja jako starosta musim rict, Ze pro mé je partnerem
predevsim Ndarodni pamdtkovy tstav a potom Méstsky virad Usti nad Orlici a potazmo
Ministerstvo kultury, pokud se jedna o dotace. (...) Nevzpominam si, Ze by ten sbor pro
zdchranu hradu v poslednich osmi letech vyvijel néjakou konkrétni cinnost, jako napriklad
v 90. letech. Tehdy sbor pusobil aktivne, vykonaval na hrade drobné prace, ale to je davno
minulosti.“*”” Jednatel SPZHL Libor Kubista k tomu uvedl, Ze se jeho €lenové rozhodné
nevyhybaji dal§im aktivitim. Udajnou neéinnost pfisuzoval pravé tomu, Ze obec nepodavala
sdruzeni pomocnou ruku: ,,V tuto chvili neprovadime zadné aktivity, které by smérovaly ke
stavebni cinnosti na hrade. Veénujeme se spise propagacni cinnosti, kterou chapeme jako
Jjednu z moZnosti, jak propagovat nas sbor i hrad Lansperk, (...)"**

Hrad LanSperk podle starosty nepatfil mezi priority obce: ,,Pokud se mad hledat néjaka
uzitna hodnota a verejné sluzby, které se maji lidem poskytovat, tak to neni uplné na hlavni
koleji toho zajmu. Jako hospodar se o to musime starat, takze se o to budeme starat
v néjakych mezich moznosti, ale rozhodné ne pompéznosti, abychom do toho napumpovali
miliony, (...)***

»Budeme doufat, Ze casem se néco zmeni. My jsme pripraveni, zZe cokoliv se zmeni, jakmile
bude obec chtit, tak si to hrad zaslouzi. Chteli bychom, aby hrad nedoplacel na to, Ze existuji
néjaké spory. Hlavni je, aby hrad byl v pordadku, dodal k situaci L. Kubista.**

Na podzim roku 2014 se na LanSperku uskutecnilo televizni natd¢eni pro potad Toulava
kamera. Dal$im dileZitym propaga¢nim materidlem a turistickym lakadlem se stalo vydani

turistické znamky No. 899 Hrad LanSperk. Na motivu suvenyru se objevila jednak silueta

326 Dle platné legislativy doslo na valné hromadé SPZHL v roce 2014 ke zmé&né& nazvu na Sbor pro zachranu

hradu Lansperka, zapsany spolek.

Lansperk bude dal chdtrat, obec si s dobrovolniky nerozumi [online]. Cesky rozhlas Pardubice, 28. 11. 2015

[cit. 2019-04-28]. Dostupné z www: https://pardubice.rozhlas.cz/lansperk-bude-dal-chatrat-obec-si-s-

dobrovolniky-nerozumi-6043890.

28 JANOUSKOVA, Iva. O Lansperk stoji obec i sbor pro jeho zachranu. Kazdy viak jinak [online]. Orlicky
denik, 13. 11. 2015 [cit. 2019-04-29]. Dostupné z www: https://orlicky.denik.cz/zpravy region/o-lansperk-

stoji-obec-i-sbor-pro-jeho-zachranu-kazdy-vsak-jinak-20151112.html.
Lansperk bude dal chatrat, obec si s dobrovolniky nerozumi [online]. Cesky rozhlas Pardubice, 28. 11. 2015

[cit. 2019-04-28]. Dostupné z www: https://pardubice.rozhlas.cz/lansperk-bude-dal-chatrat-obec-si-s-
dobrovolniky-nerozumi-6043890.
Tamtéz.
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zficeniny hradu a se souhlasem SPZHL také maly erb tohoto spolku. Zficeniné byla také
vénovana jedna kapitola v knize Toulavd kamera.*

SPZHL pozadal obec Dolni Dobrou¢ o ptispévek na knihu s pracovnim nazvem
»Zachranné prace na zficeniné hradu LansSperk 1993-2013% s tim, Ze by se mens$i Cast
finanénich prostiedkt ziskanych z prodeje daroval na dal§i propagaci hradu. Zadost viak
zustala bez odezvy.

9. zati 2015 obec Dolni Dobrou¢ prodala ¢ast pozemku p. €. 68/1 v k. 0. LanSperk — skalni
svah u ¢p. 6 soukromému majiteli. SPZHL vyslovil s timto prodejem pisemny nesouhlas.
Jednalo se totiz o soucast kulturni paméatky.*** Prodej rozd€loval historické pozemky patiici ke
ziicenin¢ hradu, které ziskala obec Lan$perk po prvni pozemkové reformé. Tehdy se zastupci
obce smluvné zavazali, ze vSechny pozemky zficeniny hradu LanSperk budou vylucné
a nedé@liteln¢ slouzit budoucim generacim k oslavé a ochrané¢ kulturniho dédictvi obce.
Nesmély a nemély byt nikdy prodany. V tomto sméru zaslal SPZHL obci Dolni Dobrouc¢ také
svou vyzvu: ,,Nepatricné rozdélit a prodat cast stredoveké fortifikace je vskutku ojedinély
zamer, nemluve o devastaci hodnoty mista a celého aredlu, terénni hodnoty druhého hradniho
prikopu a naruseni celistvosti cenné archeologické lokality. Zaddame obec Dolni Dobroud,
viastnika zriceniny hradu Lansperka a jeho pozemku, aby dbal zejména povinnosti
ochranovat tento historicky cenny a nedocenovany obecni majetek a predal jej budoucim
generacim bez jakychkoliv novodobych zmén a nehoraznych zasahii. Obec Dolni Dobrouc
neni urcena k tomu, jeji voleni samospravni predstavitelé nejsou voleni proto, aby
nadrazovali individudlni zajmy nad spravu majetku predky svereného. Vyzyvame obec Dolni
Dobrouc k nedélitelnosti pozemkii zriceniny hradu Lansperka, vyjimecné kulturni pamatky
obce i celého orlicko-tisteckého regionu. Radim Dusek, jednatel Shoru.***

Mnohaleta ne€innost ve smyslu sanac¢nich praci vedla vykonny organ pamatkové péce
k tomu, ze nafidil obci Dolni Dobrou¢ zakladni zabezpeceni Gsekt vstupu do sklepa a bednéni
na zficening. Starosta obce slibil podani Zadosti o finan¢ni dotaci na zajisténi této akce.

V roce 2016 se na SPZHL obratil mistostarosta mésta Usti nad Orlici Matous Poficky ve

#1 TOUSLOVA, Iveta, Marck PODHORSKY, Josef MARSAL a Miroslava VOBECKA. Toulavd kamera 20.
Praha: Freytag & Berndt, 2015, s. 142—145. ISBN 978-80-7445-162-1 .

332 Zf¥icenina hradu Lansperk je pamatkové chranéna a evidovéna se svym pozemkem st. parc. ¢. 1 a parc. ¢.
68/1 (Cast - v rozsahu dochovanych ¢asti kulturni pamatky véetné valu a piikopu), k. 1. Lansperk, ¢ast obce
Lan$perk. Rozsah se opira i o zaméfeni, napojené na katastralni mapu, ze které je zietelné, ze valy a piikopy
zasahuji podstatnou ¢asti na parcelu ¢. 68/1.

33 Sborové listy. Prilezitostnik Shoru pro zdchranu hradu LanSperka [online]. LanSperk, Sbor pro zachranu
hradu Lans$perka, kvéten 2016, ¢. 26, kvéten 2016, s. 9 [cit. 2019-04-29]. Dostupné z:
http://matousporicky.cz/wp-content/uploads/Sborove-listy 26 2016.pdf.
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véci vystoupeni historického Sermu na zficening, které chtél organizovat Petr Kubicek z Dolni
Dobrouce. Jednatel R. Dusek vyjadfil sviij subjektivni nazor, Ze neni pfiznivcem hrani si na
minulost. Zastaval vzdy nazor, Ze nejprve ma byt opravena zficenina a upraven cely areal
a teprve potom ma nasledovat zabava. Ziicenina nema slouZit jako kulisa a jeji udrzba by
méla byt s kulturnim programem propojena. K povoleni konani takové akce zcela logicky
uvedl, Ze ho udava obec Dolni Dobroug, ktera je majitelem pozemku a kulturni pamatky.

Jak vidi budoucnost zficeniny hradu LanSperk starosta obce Dolni Dobrouc? ,,Obec Dolni
Dobrouc¢ bude v budoucnu cinit postupné kroky vedouci ke konzervaci ziiceniny dle
zpracované projektové dokumentace z roku 2013. Vse bude zaviset na financnich moznostech

obce a ziskani dotact k tomuto ucelu, (...)"**

4.3.3 Anketni otazky ke hradu LanSperk
Na dotazy odpovedél prostrednictvim e-mailové komunikace jednatel SPZHL Mgr. Radim

Dusek (RD) dne 12. 5. 2019:

1. Co pro Vés znamenaji hradni zficeniny? Jak je vnimate?
RD: ,,Hradni zriceniny dokladaji historickou soundleZitost s konkrétnim mistem, mysleni,
pristup ke kulturni krajiné a um nasich predku. Diky neopakovatelné pritaZlivosti, tajemnosti

a romantické pusobivosti dokazou byt branou do Fise fantazie.*

2. Pro¢€ jste se rozhodl usilovat o zachranu zficeniny hradu Lansperk? Co Vs k tomu vedlo?
RD: ,,Nerozhodl jsem se sam. Myslim, Ze to nebyl ani muj ndpad. Na samém pocdtku jsem
s kamaradkou chtél pouze zmirnit nasledky kradeze. Mald pocatecni aktivita privedla
k domluve skupinku pratel, byvalych spoluzaku orlickousteckého gymnazia, kterd ji vymyslela
formu a pravidla. A byla tu obcanska iniciativa ve znovuobnoveném Sboru pro zdachranu
hradu Lansperka. Co mé k tomu vedlo? Dnes bych odpovédel — velka naivita. Tehdy — snaha
lansperské zriceniné pomoci v jejim zabezpeceni, jen tak svobodné, po dobé nehorazného

komunistického zasahovani do Zivota clovéka, a z viastni viile.

3% JANOUSKOVA, Iva. O Lansperk stoji obec i sbor pro jeho zdchranu. Kazdy vsak jinak [online]. Orlicky
denik, 13. 11. 2015 [cit. 2019-04-29]. Dostupné z www: https://orlicky.denik.cz/zpravy_region/o-lansperk-

stoji-obec-i-sbor-pro-jeho-zachranu-kazdy-vsak-jinak-20151112.html.
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3. Jak vidite budoucnost zficeniny hradu Lansperk?

RD: ,,Chci verit tomu, ze budouci generace si budou daleko vice vazit nejen lansperské
zFiceniny, ale obecné vsech pamatek v obci i mistnich castech. Mozna zmizi malost, plané
vymluvy, opovrhovani a neznalost volenych zastupcii obce pred svym rozhodovanim. Snad se
zacnou daleko vice a profesiondlné starat také o hodnoty svérené po predcich, naleznou
princip rovnosti a slusné demokratické jednani. Stane se treba zazrak a pamdtkova péce
nebude vysmivana, opomijena a prehlizena. Aktivneji se znalosti problémiut zacne pracovat
rovnéz prislusnd statni sprava. Zatim vidim budoucnost ziiceniny hradu Lansperk jako
nezajistenou kulisu pro vsetecné turisty a misto pro lacinou teatralnost sermirsko-rytirskych

hratek, bez napadu, ucty a pokory.*

4.4 Hrad RabStejnek

Kraj: Pardubicky

Okres: Chrudim

Obec: Rabstejnska Lhota

Katastralni uzemi: Smrkovy Tynec

GPS: 49.9046669N, 15.7529486E

Pamatkové chranéno od: 3. 5. 1958

Cislo USKP: 19104/6-3985

Eviden¢ni list nemovité kulturni pamatky:

poft. €. 948, 4. 4. 1983, zpracoval ing. arch. L. Svoboda

Pamatkovy katalog: Hrad Rabstejn/Rabstejnek, ziicenina

https://www.pamatkovykatalog.cz/hrad-rabstejn-rabstejnek-zricenina-12875395

4.4.1 Strucna historie, stavebni vyvoj a typologie objektu
Hrad byl zaloZen nejspiSe v 1. poloviné 14. stoleti. Dnes pouzivany nazev Rabstejnek?*
vznikl od némeckého ndzvu Rabenstein — havrani hnizdo. Pii jeho vlastnictvi se vystiidala
celad fada majiteld. V letech 1540-1547 byl napt. také v majetku mésta Chrudim. Stale byl

obyvan, a to az do posledni tfetiny 16. stoleti. V roce 1595 je jiz oznacovan jako ,,zamek

7¢¢ 336

pusty™.

335 Plivodni oznageni hradu bylo Rabstejn a kvlili své malé rozloze vzniklo oznageni Rabstejnek. Dfive se také
pouzivaly nazvy Rabstein nebo Rabstyn.

3 K nejstarsim d&jinam hradu podrobn&ji viz SEDLACEK, August. Hrady, zamky a tvrze Krdlovstvi ceského.
D. 1, Chrudimsko. 3. nezm. vyd., v Argo 1. vyd. Praha: Argo, 1993, 9, s. 143—147. ISBN 80-85794-05-5.

113


https://www.pamatkovykatalog.cz/hrad-rabstejn-rabstejnek-zricenina-12875395

Hrad byl postaven na skéle a vnitini ¢ast byla rozpllena vysokym a tzkym skalnim
hiebenem ostrohu na dvé ¢asti. Dispozice hradu byla dvojdilnd. Ve vychodni ¢asti stala na
narozi velkd c¢tythrannd veéz, ke které se vzadu pfipojovalo uzké staveni. Zapadni Cast
s obytnym paldcem byla postavena ve svahu pod skalou a zajiSténa op&rnymi pilifi. Na jizni
stran¢ vlevo od Celni véze se nachédzela vstupni branka, pfistupnd z ptedhradi po padacim
mosté pifes hradni piikop. Uzitkové budovy stdly vzhledem k nedostatku prostoru
v piedhradi.*’

Na konci 50. let 19. stoleti byla provedena romantickd tprava hradu knizetem Vincencem
Karlem Auerspergem.**® Inspiraci mu ziejmé byly jeho cesty po Anglii, poté zacal s ipravami
zamkd Zleby, Slatinany a jejich okoli jako lovecké komponované krajiny s fadou
odpocinkovych mist, véetn¢ Rabstejnku. Nov¢ byla tehdy vybudovana vychodni strana palace
obracend do nadvofi, kterd vSak neodpovidala pivodni vychodni sténé. Do vyldmanych
okennich otvori na severni a zapadni stran¢ byla zasazena nova pseudoromanskd okenni
osténi. Torzo palace bylo zakryto dievénou sedlovou stfechou krytou Sindelem. Stiecha
nezakryvala celou obvodovou zed’, ale jen jeji ¢ast. Na jeji dalsi ¢asti byl ochoz s cimbuiim
a obloukovymi stinkami.** V interiéru byly zfizeny dvé mistnosti — nevelkd komora
a prostorny sal zafizeny dfevénym vyfezavanym nabytkem. Vnitini Gpravy paladce vSak
nenavazovaly na jeho plivodni ¢lenéni. Upraveny interiér mél slouzit pro piipadny pobyt
mayjitele na hrad¢ po dobu lovu v prilehlé obofe. O noveé upravenych prostorach se zminuje
Johann Franke ve své monografii Geschichtliche Denkwiirdigkeiten der Domaine Nassaberg
z roku 1863.7* Udava v ni, Ze kniZe Vincenc z Auerspergu nechal v zdmeckych ruinach ziidit
piivétivy pokoj na stary rytitsky zptisob.**' Stalo se pak milym zvykem, Ze kazdou nedé&li rano
vzdy hajny hrad odemykal a vyletnici z Sirokého okoli ho vyuzivali k odpocinku, uvniti se
mohli obcerstvit z vlastnich zasob. Rabstejnek se stal oblibenym vyletnim mistem, coz

dokazuje cela fada fotografii a dobovych pohlednic.*** Zficenina se stala cilem vyleti také

37 Ke stavebni podobé hradu srovnej MENCLOVA, Dobroslava. Ceské hrady. Dil prvni. Praha: Odeon, 1972,
Ceské dgjiny, s. 427. Dale DURDIK, Tomés. llustrovand encyklopedie ¢eskych hradii. 3., opr. vyd. Praha:
Libri, 2009, s. 469—470. ISBN 978-80-7277-402-9.

Vincenc Karel Auersperg (1818—1867) byl romanticky zalozeny ¢lovek, ktery mj. provadél vykopavky na
zficeninach hradi Oheb a Lichnice. V literatufe je ¢asto chybné uveden jako autor Upravy zficeniny hradu
Rabstejnek knize FrantiSek Josef Auersperg. Vysledky dendrochronologického prizkumu dubovych zarubni
a némecky psany denik hradu z roku 1860 dokladaji jako autora Giprav vyse uvedeného V. K. Auersperga. Za
tuto informaci dékuji Vitu Novakovi z Rabstejnské Lhoty.

Za upfesnéni tykajici se podoby zastfeSeni palace dé€kuji Vitu Novéakovi z Rabstejnské Lhoty.

Za tuto informaci dekuji kastelanovi zamku Slatinany Ing. Jaroslavu Bustovi.

S timto popisem koresponduje i snimek na dobové pohlednici zachycujici mistnost na hrad¢, ve které je
drevéna vyfezavana skiin, kachlova kamna, stll a Ctyfi vyfezavané zidle.

Jedna se napt. o dobové pohlednice z prelomu 19. a 20. stoleti ulozené ve sbirkach Regionalniho muzea
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¢lend stolni spole¢nosti Salvatorkd.>*

V roce 1928 doslo k projednani opravy odtrzeného vadného plechovani izlabi na Sindeloveé
krytiné hradni mistnosti. Byl vypracovan podrobny rozpocet oprav, a to nejen vyse uvedeného
poskozeni, ale i dalsich ¢asti.** O dva roky pozdé&ji zfejmé doslo na zficeniné k dil¢im

opravam.*®

4.4.2 Péce o hradni zFiceninu v letech 1945-2018 v kulturné-historickém kontextu
V roce 1947 se ve zpravodaji ONV v Poli¢ce objevil kratky ¢lanek o aktudlnim stavu
ziiceniny hradu Rabstejnek: ,,Trosky hradu Rabstejnku nejsou tak chranény jako drive, kdy se
o navstevniky starali z myslivny v Rabstejnské Lhoté. Nabytek jest pomalovan, na zdech
zFiceniny rostou kere a stromy a hlavné navstévnici si neuvédomuji, Ze pdchaji Skody na
narodnim majetku. Zricenina by se méla oplotiti, oprava strechy jest velmi nutnd. Kdo se
postard o opravu?‘*®
Clenové stolni spole&nosti Salvatorkii z Chrudimi, o kterych byla fe¢ v predchozi kapitole,
se sice vénovali pfedevsim zabave, nejriiznéjsim recesistickym a spoleCenskym aktivitam, ale
také se zapojovali do dobro¢innych akci a pomoci potfebnym.**” Schéazeli se pravidelné kazdé
utery a mj. poradali také ned€lni vylety. A pravé malebna zficenina Rabstejnku se stavala

Castym cilem jejich navstév, méli k ni jisté velmi blizky vztah.*®

v Chrudimi. Také Vit Novak z Rabstejnské Lhoty vlastni rodinné fotografie, na kterych je zachycen jeho
déda Miroslav Kucera se sestrami Vlastou a Vérou a jejich bratranec Slavek Drobilek na vyleté na hradé
Rabstejnek ve 20. letech 20. stoleti.

Spolecnost piisobila v Chrudimi v letech 1925-1990. Tato recesisticka skupina lidi se schazela kazdé utery
u piva. Vice podrobnosti viz BURKOVA, Jarmila. Stolni spole¢nost Salvatork v Chrudimi. In: Chrudimsky
viastivédny sbornik. Chrudim: Okresni muzeum, 1999, 4, s. 63-83. Clenové této spole¢nosti mj. pofadali
nedélni vylety. Rabstejnek byl jednim z jejich oblibenych cilli a navstévovali ho opakované. Ziceninu méli
navstivit napf. 28. Cervence 1929: ,,Bratr. ,, Begi““ navrhuje na nedéli vylet na Rabstejnek. Sraz viech
ucastnikii presné ve 1/4 na dve v hospodé na Rabstejnku, odkud? je spolecny odchod domii.* Viz Regionalni
muzeum v Chrudimi, archivni sbirka, Protokoly Salvatorkd, kniha €. 1, Inv.¢.arch. 9577/1. Zapis ze Sleziny
202 konané 23. ¢ervence roku 1929, s. 221. Dalsi z vyletti na Rabstejnek se konal napt. v kvétnu roku 1930.
Rozpocet vyloh pro potiebné opravy zficeniny hradu Rabstyna v knizecim reviru kuchanovickém r. 1928.
Stavebni ufad v Slatinanech, 11. ¢ervence 1928.

Odkazuje na né¢ ¢lanek Hradek Rabstejnek v Chrudimskych novinach z 8. 11. 1941, ve kterém autor Vaclav
Strof uvadi: ,,Si7 i okna bylo opravena r. 1930. Navstévnik v rytiiské sini miize snadno spocitati chudy
inventar. Jest to kulaty stul, 5 zidli, skrin na akta, lavice, vésaky a zelena kachlova kamna.*

36 List ONV v Polidce z 25. 10. 1947, s. 3.

37 Cinnosti Salvatorki a dal§imi chrudimskymi spolky se ve své diplomové praci zabyvala Katefina Téthova.
Viz TOTHOVA, Katefina. Chrudimské humoristické spolky v 19. a 20. stoleti. Hradec Kralové, 2016, zejm.
s. 39-52. Diplomova prace. Univerzita Hradec Kralové, Pedagogicka fakulta. Vedouci prace Marie
Bahenska.

Neékdy okolo roku 1949 se na jejich setkanich zacinaji objevovat zpravy o rytifi z hradu Rabstejna, ktery jim
zasilal rzné dopisy, basné a zval je také na navstévu hradu. Tato postava je totozna s prvnim a jedinym
predsedou Salvatorkil, kterym byl Vojtéch Simiinek zvany Patt. Jméno rytii z Rabitejnka mu dali jeho piatelé
po tom, kdy se po 2. sv. valce odstéhoval do Kraslic. Patt psal mj. také verSe, které podepisoval rytif
Rabensteiger z Rabstejna nebo Rabstejnek. Jedna se napt. o basei z 8. listopadu 1949 viz Regionalni
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5. Cervna 1949 se konal velky vylet ¢lenil této spolec¢nosti na hrad Rabstejnek. O pribéhu
této navstévy se dochoval krasny zdznam podany jednim ze Salvatorkt: ,,7u nedéli bylo to 5.
t. m. od rana byl jiz nezvykly ruch kolem starobylého hradu panii Rabstejnii. To se jiz na
hradé pripravovali na vzacnou navstévu salvatorkii z Chrudimé. V Chrudimi samé také vse
bylo v Salvatorskych rodindach vse vzhiiru. Pripravovali se kocarky, batochy, lestily se boty
a kartacovaly uniformy. Kolem 1 hodiny odpoledne vse se hemzZilo pred Hospodynskou Skolou
odkud odchazely jednotlivé cety salvatorkii s rodinami a vozidly vse smérem ke Lhoté. Po
prichodu téchto sevienych utvaru ke vsi RabStejnku zastavovany byly tyto pruvody a razeny
ke hradu v kterémzto smeru byly vsechny cesty precpany. Slyset bylo troubeni fanfar z hradu,
odkud byly hradnimi trubaci vytrubovany fanfary na pocest salvatorkii, kteri byli toho dne
hosty hradniho pana. Kdyz prisel nas hlavni zastup k 1. hradni branée, cekal tu jiz majitel
hradu, rytit a patron Rabensteiger z Rabstejna se svoji vzacnou choti a pazetem vitali vSechny
dosle salvatorky. Hradni pan mél krdasnou a vzletnou rec a paze nas zvalo ke vstupu do hradu,
kdyz predtim nam prerikalo basen, kterou se mi podarilo potaji opsat a zanést do protokolu.
V hradé samotném krasné vyzdobeném bylo jiz vse pripraveno k hostiné. Po kratkéem vykladu
pdzete, ktery nam podal hlavné historicky vyklad, oteviena stara vzacna kredenc, kde jiz byly
spatieny tady lahvi. Ponévadz bylo krasné pocasi, konala se hostina v zahradé v podhradi
a v hrade se jen vyvarelo. Obsluha byla bezvadna a pohosténi vytecné. Br. Starous, ktery byl
také pritomen, zbylé pivo jesté odkoupil a privezl do Chrudimé, kde toho casu zacina byti piva
méné. Zpét se slo domu az na nekolik jedincu zase pohromadeé, pres vsi proslé se zpivalo.
Domii jsme se dostali dobie.“** Po vyuctovani vyletu bylo z vytézku vénovano 500 K&s ,,na
hrad Rabstejnek* a 350 K¢s hajnému, ktery mél v t€ dobé sedm déti.

Na ,,slezin¢* Salvatorkt 18. dubna 1950 referoval bratr Krakora o hrad¢ Rabstejn s tim, ze
by bylo potteba dat do potfddku okna a trochu stiechu. Je tedy vidét, ze se Salvatorkiim
ziicenina hradu libila nejen jako cil vyletd, ale také jim nebyl Ihostejny jeji stav. Clenové této
stolni spolec¢nosti se rozhodli na hrad€ provést néjaké upravy. O par tydnl pozdéji se v zapisu
z jejich dalsi ,sleziny* o tom objevuje nasledujici zprava: ,,Ddle bylo hlaseno, Ze jiz po
kolikatou sobotu poradaji se Femesinické brigady na hrad Rabstejnek, kde se dava do

poradku hrad za nepiitomnosti hradniho pdna, ktery je nyni nékde v Krkonosich. Skoda, Ze

muzeum v Chrudimi, archivni sbirka, Protokoly Salvatorkt, kniha ¢. 13, Inv.€.arch. 9577/13, s. 109—112.
Basen je vlepena do knihy jako pfiloha k zapisu ze Sleziny 1015.

39 Regionalni muzeum v Chrudimi, archivni sbirka, Protokoly Salvatorkd, kniha ¢. 12, Inv.¢.arch. 9577/12.
Zapis ze Sleziny 987 konané 30. kvétna 1949, zapsano v pond¢li svatodusni L.P. 1949 (odpovida datu 6. 6.
1949), s. 481-483.
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nemame jeste vSechny druhy remesel v radach salvatorkii. Tak by tam byli zapotrebi jeste
zednik a tesar, které bychom vymenili za rybare neb bulkare a pod. Po skonceni téchto oprav,
bude usporadana na hrade velka hradni slavnost, které mimo vsechny salvatorky, kteri jsou
Jiz pozvani, prijedou mozna rytiri z Kraslic (zapotiebi objednati asi 60 obédii a veceri u br.
StarouSe a pak Jindrichohradecti pani se svymi fraucimérami.“* 16. kvétna téhoZz roku bratr

Krakora srde¢né zval Salvatorky na opravu hradu Rabstejnka.*"

O péar tydnl pozdéji byla
probirana jeho navstéva. Kazdy z ucastnikt vyletu si mél vzit s sebou 500 K¢s do kapsy. Bratr
Starou$ mél obstarat 18 % salvatorek a 60 vedefi.*>

V bieznu 1951 bylo na ,slezing* Salvatorkli ozndmeno, ze se hrad Rabstejnek opét
rozpaddva a méla byt co nejdiive vyslana ,,expedice®, aby zjistila skutecny stav. Jak situace
dopadla a zda Salvatorci opét pracovali na hrad¢€, neni z jejich dalSich setkani ziejmé.

V roce 1954 se obratil na KNV v Pardubicich Jar. Repka, ufednik Statni banky
Ceskoslovenské v Pardubicich, ohledné aktudlniho stavu hradu Rabstejnek. Ve svém dopise
ocenoval krasnou lokalitu, ve které¢ se hrad naléza: ,,Kdyz jsem s nékolika svymi znamymi
zavital v téchto dnech do malebného koutku nasi viasti — za Chrudim k Rabstejnské Lhoté
s nedalekym hrdadkem Rabstejnkem, odkud jest carokrdasny pohled az ke Kolinu, s velkou
litosti jsem zjistil, jakého vandalismu dopustili se také ,lidé. ““> Nasleduje velmi cenny
a zajimavy popis tehdejSiho stavu hradni zficeniny v dobé existence jeho romantické Upravy:
»Vzpominam, jak za okupace jsem jej nékolikrate navstivil a jak byly zriceniny vzorné

udrzovany a jak chrudimsti salvatori ze svych prispevkii pekne upravili 2 mistnosti. Hrad byl

%0 Regionalni muzeum v Chrudimi, archivni sbirka, Protokoly Salvatorkd, kniha ¢. 13, Inv.¢.arch. 9577/13.
Zapis ze Sleziny 1036 konané 9. kvétna 1950, zapsano na den sv. Zofie t.j. 15. maje den po zmrzlych L.P.
1950 (odpovida datu 15. 5. 1950) s. 307-309.

Zapisy ze ,,slezin® Salvatorkti prokazatelné dokladaji, Ze ¢lenové této stolni spole¢nosti na hradé potadali
pracovni brigady a provedli zde néjaké blize nespecifikované upravy. Ze zapist vyplyva, ze se tyto brigady
konaly o sobotach. Mohly zacit 22. nebo 29. dubna 1950 a probihaly s nejvétsi pravdépodobnosti minimalné

v

351

jaky byl pocet Gcastnikt brigad. Lze z nich vSak alesponi dedukovat, Ze se pravdépodobné nejednalo o opravy
zdiva a krov, jelikoz si Salvatorci povzdechli, ze ve svych fadach nemaji ani zednika ani tesafe. Dalsi
studium archivnich materiali nepfineslo v této otazce zadny pozitivni vysledek a tak zlistava pracovni
aktivita Salvatorkli na hradé Rabstejnek prozatim velkou nezndmou.

Kdy presné se vylet uskuteénil neni z dalsich zapist ze ,,slezin“ zcela jasné. Stejné tak se nedochoval zadny
zéznam o jeho pribéhu. Mohlo se ziejmé jednat o datum 11. ¢ervna 1950. Na vyleté byly pofizeny néjaké
fotografie, které si Salvatorci prohlizeli 20. ¢ervna 1950 na své dalsi ,,sleziné. Hypoteticky by se mohlo
jednat i o tfi snimky ulozené v Regionalnim muzeu v Chrudimi s dataci v rozmezi let 1950—1959, které
zobrazuji vylet Salvatorkti na hradé Rabstejnek. Viz Regionalni muzeum v Chrudimi, sbirka fotografii, fot. ¢.
Fot2682 1, Fot2682 2 a Fot2682 3. Za vyhledani a zprostfedkovani vSech fotografii a pohlednic
vztahujicich se k tématu této prace, které jsou ulozené ve sbirkach Regionalniho muzea v Chrudimi a za
celou fadu cennych konzultaci dékuji zaméstnanci této instituce Mgr. Davidu Richterovi.

NPU, UOP v Pardubicich, fond archivni spisové dokumentace, Rabstejnska Lhota, hrad Rabstejnek, $anon ¢.
309. Dopis J. Repky ze dne 4. kvétna 1954 adresovany IV. referatu KNV v Pardubicich.
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tehdy asi ve vzorném stavu proto, ze byl uzavien a jeho navstévnici meli moznost klic od neho
si vypuijciti v nedaleké myslivné.*** Jaké vsak bylo nyni nase piekvapeni, kdyZ v mistnostech
vSe rozbite, stara kachlova kamna, skiin, doskova strecha vylamand atd. Jak jsem zjistil
v osadé Rabstejnek, hrad byl v pozdéjsich letech otevien a nekalé zivly — pry neukdznéni
wrostci — jej demolovaly, dokonce i dieva pouzily na taborové ohné.“>* J. Repka doporuéil
opatfeni k zachrané pozlstatkli t€chto prostor — provést co nejdiive adaptaci sttechy, dvou
mistnosti, zdiva a plotu kolem.*** Hrad mél byt dle jeho nazoru uzavien a kli¢ piedan do
uschovy néjakému obcanovi z Rabstejnku, ktery by mél o pamatku zijem. Pro opravu
a zachovani stavajiciho stavu zficeniny se vSak neucinilo zhola nic.

V roce 1959 publikoval Vladimir Jan Sedlak v Casopisu piatel staroZitnosti studii
o Rabstejnku.**” Material obsahuje shrnuti dosavadni historiografie o hradu, jeho stavebniho
vyvoje a pokus o zafazeni do typologie.

O n¢kolik let pozdéji (v roce 1964) upozornil na velmi Spatny stav Rabstejnku dalsi
navstévnik, tentokrate RNDr. Jindfich Vodicka z Prahy: ,,V téchto dnech jsem navstivil hradek
Rabstejnek u Chrudimeé. Velice neprijemné mée prekvapilo, jak v posledni dobé tato zajimava
pamatka zpustla. Asi pred tremi léty, kdy jsem zde byl naposledy, driela strecha i zdivo
Jjakztakz pohromade, a neni to tak davno (asi pred 15 lety), kdy byla dobre zachovana i hradni
mistnost s nabytkem. Nynéjsi stav je primo strasny! Strecha je proborena, byvala mistnost
zasuta troskami strechy i zdiva (po ndabytku a kamnech ani stopy), okna rozbita, zdi se borti,
a dokonce zirejmé nedavno spadlo i klenuti jednoho okna s kusem zdi. Je to sklicujici pohled

na zpustlou a dale rychle chatrajici a naprosto neudrZovanou historickou  pamdtku

%4 Tuto informaci miZzeme porovnat s jinym dobovym sdé&lenim: ,,Jdeme-Ii od Rabstejnské Lhoty po okresni
silnici podél obory k Seci, tu brzo po pravé strané zjevi se nam mala ves Rabstejn, majici 15 ¢. se 102 obyv.
Za vsi k zapadu jest hdajovna, byvaly to dviir, od néhoz nedaleko v lese na prikrém zulovém uskali ¢ni
zFiceniny hradu Rabstejnka, jez k severu obehnany plotem. Za brankou, vyzadame-li si v hdajovné klice,
vejdeme po ruce levé do sklepeni a daile do restaurované jediné mistnosti hradni, opatiené staroceskym
nabytkem.* Viz Chrudimsko a Nasavrcko. Chrudim: Vybor ku popisu okresu, 1926, s. 420.
3% NPU, UOP v Pardubicich, fond archivni spisové dokumentace, Rabstejnska Lhota, hrad Rabstejnek, $anon &.
309. Dopis J. Repky ze dne 4. kvétna 1954 adresovany IV. referatu KNV v Pardubicich.
Tento stav hradni ziiceniny doklada pét fotografii z roku 1956. Viz Regionalni muzeum v Chrudimi, sbirka
negativi, neg. ¢. FN525, FN526, FN527, FN528 a FN529. Autorem fotografii je Otto Schiitz. O. Schiitz
(1913-1989) byl ucitel, muzejnik a regionalni vlastivédny autor. V r. 1941 ptijal misto technického tfednika
u firmy F. Slavik v Hrochové Tynci (zabyval se zde fotografickou dokumentaci a propagaci) a zistal zde az
do r. 1946. Pak se stal pracovnikem chrudimského muzea. Vedeni tohoto tstavu prevzal v r. 1948 a funkci
vedouciho ufednika (pozdéji feditele) vykonaval az do svého penzionovani koncem r. 1973. Pravé i diky jeho
zajmu a schopnostem se kazdoro¢né rozriistal i fotograficky archiv muzea. Drobné studie publikoval koncem
50. let 20. stoleti ve sborniku Pardubicky kraj a mési¢niku NasSe vlast. Autorsky piispél i do sbornicku
Chrudimsko v 1. pol. 70. let 20. stoleti. O. Schiitz také po svém odchodu z funkce feditele muzea ptisobil
jako zpravodaj statni pamatkové péce okresu Chrudim.
SEDLAK, Jan Vladimir. Stavebni rozbor hradu Rabstejnka. In: Casopis Spolecnosti pratel staroZitnosti.
Praha: Spoleénost ptatel starozitnosti, 1959, ro¢. 67, s. 216-221.
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v bezprostiedni blizkosti okresniho mésta!***® Smutné konstatoval, Ze navstéva hradu pasobila
odstraSujicim zptisobem a podavala velmi Spatné svédectvi o ,,péci, ktera je na Chrudimsku
vénovana podobnym pamadatkam. Pfesto vSak usuzoval, Ze je nutné podniknout nezbytna
opatfeni, aby se hradek Uplné nerozpadl.

K situaci se vyjadfil feditel KSSPPOP v Pardubicich Jiti Refucha: ,,K tomuto
nepriznivéemu stavu, ktery se vsak netyka pouze hradu Rabstejnka, ale bohuzel vitbec vétsiny
zFicenin, bychom radi poznamenali, Ze jde o problém, pri kterém se stile narazi na radu
obtizi a ktery je dosud takika neresitelny vzhledem k dnesnim mozZnostem a také zdjmiim
stavebni vyroby a k ndkladnosti prace. Podle zkusenosti z poslednich let se ani nam ani
dalsim slozkam nepodarilo ziskat jediny stavebni podnik nebo Cetu na udrzbu zricenin v kraji.
Zachrana ¢i udrzba téchto objektii je proto zatim bohuzel zavisld pouze na dobrovolné praci
mistnich obcanii, které ma moznost zainteresovat hlavné MNV a dalsi mistni slozky, znajici
dobie poméry v obci.**”

MNV v Rabstejnské Lhoté byl jako spravce zficeniny upozornén na mnozici se osobni
a pisemné piipominky z fad navstévnikli hradu ke stale se zhorSujicimu stavu objektu. M¢l
sdélit, jakym zplisobem planuje jeho udrzbu, ve kterych letech a jaké pouzije financni ¢astky.
KSSPPOP v Pardubicich doporucilo zapojit do udrzby hradu mistni brigadniky, zvlaste
mladez, zajistit pomoc turistii apod. Usmévné se nam dnes s odstupem ¢asu jevi vyjadient, ze
MNV mél spolecné s odborem skolstvi a kultury ONV v Chrudimi jisté nalézt fadu moznosti,
jak hrad zachranit. KSSPPOP v Pardubicich také uvedlo, Ze nepochybuje, Ze s blizicim se 20.
vyro¢im osvobozeni a slibné se rozvijejicim turistickym ruchem md MNV jiz pfipraveny
moznosti pro zlepSeni neutéSen¢ho stavu zficeniny. MNV v Rabstejnské Lhoté vSak
neplanoval pouziti finan¢nich prostiedkli na tuto akci a nemél ani moznost zajistit udrzbu
zbytkl hradu Rabstejn; zaroven zadal, aby tuto véc pievzal ONV v Chrudimi.

Odboru Skolstvi a kultury ONV v Chrudimi se podafilo piesvédcit lesni spravu o nutnosti
urychlené opravy Rabstejnku a zaddal KSSPPOP v Pardubicich o nékres zplsobu opravy
zdiva. 22. a 27. dubna 1966 byly provedeny prohlidky stavebniho stavu objektu. Na hrad¢ se
v té¢ dob¢ jeSté¢ nachazely dvé mistnosti, uvnitf kterych byla novodoba sgrafita. Jedno

pseudoromanské okno se stfednim sloupem s hlavici. Stfesni konstrukce byla propadla

3% NPU, UOP v Pardubicich, fond archivni spisové dokumentace, Rabstejnska Lhota, hrad Rabstejnek, $anon &.
309. Dopis RNDr. Jindficha Vodicky ze dne 26. 7. 1964 adresovany KSPPOP v Pardubicich.

3% NPU, UOP v Pardubicich, fond archivni spisové dokumentace, Rabstejnska Lhota, hrad Rabstejnek, Sanon €.
309. Stanovisko KSPPOP v Pardubicich ze dne 19. 2. (zfejmé ma byt spravn€ 19. 12.) 1964 €. 1946/64 —
Z/In.
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dovnitf objektu (nosna konstrukce — tramy, stfesni lat¢ byly siln¢ nahnilé), ve zdivu byly
trhliny, ¢ast obvodového zdiva byla sesuta do objektu a stav oplechovanych vstupnich dveti
byl velmi chatrny. Na zaklad¢é prohlidek byla navrzena tato opatieni: ,,1/ prezdeni cca 12 m
obvodového zdiva po celé délce, 2/ zhotovit novou stresni konstrukci /pultova strecha/ jako
krytiny pouzit Sindel, 3/ dodat a osadit nové dvere, 4/ vycistit cely objekt /stavebni sut, dievo/.
Vyse uvedené prace si vyZadaji stavebni ndklad cca Kés 25 000.--.°° Vznikl také nakres
zachycujici stav zficeniny hradu.*'

Na zaklad¢ vyse uvedenych skutecnosti vydalo KSSPPOP v Pardubicich pokyny pro
stavebni Upravy zficeniny hradku Rabstejn, ve kterych navrhuje dvé alternativni feSeni:
1. Konzervaci tehdej$iho stavu zticeniny z hlediska pamatkové péce. 2. ZastieSeni ptizemniho
zbytku palace s romantickymi Upravami (a to ve dvou variantich). Pokyny podrobné
rozebiraly zplsoby o€isténi a Gpravy zdiva, zajisténi jeji koruny, typ pouzivané malty, dale
feSeni provedeni zastfeSeni palace, podlahy uvniti a vstupnich dveii do palace.*® Ocenovany
byly spiSe turistické nez historické hodnoty hradu s tim, Ze v pfipad¢ realizace zastteSeni
hradniho palace by tyto mistnosti mohly byt vyuzity pro obcerstveni v dob¢ turistické sezony.
V zafi roku 1996 vypracoval ONV v Chrudimi zpravu o soucasném stavu pamatkové péce na
okrese. V ndvrhu harmonogramu oprav nemovitych kulturnich pamatek do roku 1975 se
objevila i ziicenina hradu Rabstejnek. Castka 20 000 K&s méla pokryt konzervaci a Gidrzbu
zdiva. VSechny pokyny a doporuceni vSak zilistaly pouze na papife a v dalSich letech
k realizaci zadnych praci nedoslo.

V roce 1970 projevil zdjem o zficeninu hradu Ing. Vladimir Malecek z Chrudimi
a pozadal o jeji odkoupeni. Vychodoceské statni lesy, LZ Nasavrky, ktery byl v t¢ dobé

36 mu sice vydaly pisemny pfislib prodeje hradu, ale musel s nim souhlasit

majitelem hradu
také ONV v Chrudimi. Zajemce mél se zficeninou nasledujici plany: .,V pripadé, Ze zbylé
zdivo bude mozno zajistit proti dalsimu rozpadu a proti pripadnému sesuti, chtél bych provést

upravu prizemi hradku, tj. vySe vzpominané jedné mistnosti*®* Tuto mistnost zastiesit

30 NPU, UOP v Pardubicich, fond archivni spisové dokumentace, Rabstejnska Lhota, hrad Rabstejnek, Sanon €.
309. Zaznam prizkumu pamatky, Tvrz Rabstejnek, obec Rabstejn, okres Chrudim ze dne 22. 4. 1966.

NPU, UOP v Pardubicich, fond archivni spisové dokumentace, Rabstejnska Lhota, hrad Rabstejnek, $anon €.
309. Rabstejnek — zf'. hradku o. Chrudim, stav 28. 4 1966.

NPU, UOP v Pardubicich, fond archivni spisové dokumentace, Rabstejnska Lhota, hrad Rabstejnek, $anon &.
309. Rabstejn, ziicenina hradku — pokyny pro stavebni upravy, zn. 993/66-Lo/Jn, 4. 5. 1966.

V¢ statni lesy, LZ Nasavrky byly vlastnikem a uzivatelem objektu ve smyslu evidence a ochrany kulturnich
pamatek dle vladniho usneseni ¢. 25/1973.

Vladimir Malecek ve svém dopise uvadi, ze tato posledni zbyvajici mistnost byla opravena v roce 1930 a
zhruba v letech 1960—1962 byla jesté uzamcena, i kdyz méla znacné poskozenou stiechu. V roce 1970 zbyly
7 této mistnosti pouze obvodové zdi a rok od roku pokracovalo jejich postupné bourani ze strany mistni
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a zabezpecit proti dalsimu znehodnocovani. V budoucich letech bych chtél obnovit dalsi cast
hradku, a to jeho 1. patro, a uvést ho do stavu schopného obyvani. V kazdém pripade by bylo
mym pranim rekonstrukci provést tak, aby hradek co nejvice odpovidal piivodnimu provedeni.
Proto si dovoluji vas pozadat, zda by bylo mozno, aby vasi odbornici prohlédli zriceninu
a posoudili, zda a jak by bylo mozno stavajici zdivo zajistit a jak provést obnovu prizemi,
pozdeji pripadné i patrové casti hradku tak, aby byl zachovan raz, pripadné pokud mozno
dodrzen i piivodni vzhled stavby. Vzhledem k dlouhotrvajici neobydlenosti jsem z dostupnych
materidlit dosud nezjistil presnou piivodni podobu. ** Zéajem Vladimira Male¢ka o osud
hradni zficeniny a jeho opravu byl sice uvitan, ale k jejimu prodeji a prevodu na nového
majitele nedoslo.

V roce 1975 upozornil na Spatny stav ziiceniny Ing. Vaclav Lastovicka z Klubu ochrany
pamatek a pfirody (KOPP) v Hradci Kralové. ONV v Chrudimi ve své odpovédi sdélil, Ze
ziicenina hradu Rabstejnek byla vypusSténa z programu ,,C*“ obnovy a vyuziti hradl
a zamk, a proto nemuze na tomto objektu provadét rozsahlejsi upravy. Navic nemohl ONV
Chrudim vstoupit s timto klubem do hospodaiského vztahu, jelikoz z povahy své ¢innosti
nebyl opravnén provadét zachranné nebo rekonstrukéni prace pamatkovych objektl. Na rok
1976 byla ze strany Vychodoceskych statnich lesti, LZ Nasavrky naplanovana udrzba hradu
s predpokladanym nakladem 80 000 K¢.

Doslo k dalsimu jednani mezi podnikovym feditelstvim V¢ statnich lesti v Hradci Kralové
a KOPP v Hradci Kralové. Jeho vedeni ptedloZzilo navrh na nejnutnéjsi zajisténi zdiva
ziiceniny hradu Rabstejnek. Jednalo se o vyzdéni vyldmaného osténi zépadniho okna
a vyzdéni a zasparovani vylamaného useku u této stény.**® Mélo byt pouzito 2 q cementu, 1 q
vapna, 1 m’ pisku, kdmen ze suti a potiebné nafadi (lopaty, kladiva, dlata, zednické lZice,
zednicka nabéracka, védra, barel na vodu, ocelové paky, vodovaha, olovnice, pdsmo, uhlomér,
kladkostroj, laté, motouz, kolecko, kozené rukavice). Prace mély byt provedeny v jarnich
mésicich roku 1976, nejpozdéji do konce prvniho pololeti, za thradu rezijnich nakladi ve vysi
2 000 Kcs. Tento navrh byl ze strany LZ Nasavrky akceptovan a postoupen KSSPPOP
v Pardubicich. Podle jeho n4zoru nebyl KOPP v Hradci Kralové v rdmci platné legislativy

mladeze a vyletniki.

365 NPU, UOP v Pardubicich, fond archivni spisové dokumentace, Rabstejnska Lhota, hrad Rabstejnek, $anon &.
309. Zadost o souhlas s prodejem zficeniny Rabstejnek adresovana KSSPPOP v Pardubicich ze dne 30. 1.
1970.

3% Viz naértek s detailem zdiva ze dne 30. 11. 1975, kde jsou zakresleny Giseky navrzené k vyzdéni. NPU, UOP
v Pardubicich, fond archivni spisové dokumentace, Rabstejnska Lhota, hrad Rabstejnek, Sanon ¢. 309.
Ptiloha dopisu Klubu ochrany pamatek a pfirody v Hradci Kralové adresovana Vychodoc¢eskym statnim
lestim, lesnimu zavodu Nasavrky ze dne 1. 12. 1975.
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opravnén podobné opravy pamatek provadét, ale danou akci nezakazal. Vyzadal si pouze
zdokumentovani pivodniho a nového stavu. LZ Nasavrky pozadoval, aby odpovédni odborni
pracovnici rozhodli o rozsahu oprav s ohledem na soucasny stav ziiceniny a vyjadrili se
k jednoduchému rozpoctu a popisu postupu oprav. Upozornil na nedostatek pracovnich sil ve
vyrobni sféfe ve svém podniku, zaroven vSak byl pfipraven hradit ndklady spojené
s ptipravou dokumentace a vlastni opravou.

KSSPPOP v Pardubicich sdélilo, ze oprava zficeniny musi vychazet ze soucasného stavu
objektu, coz znamenalo, Ze se nepfedpokladaly rozsahlej$i stavebni zasahy, ale pouze
konzervace a zajisténi soucasného zdiva: ,,Viastni stavebni uprava musi zajistit v prvé radé
stabilitu zdi a spociva ve statickém zajisteni vSech previsii a vertikdlnich stén, ve vyspraveni,
vyzdeni vydrolenych vyzdivek, zejména pri zemi, kde je to nejakutnéjsi. Bude nutno obnovit
rozruSené pojivo novou injektdzi a provést vymenu vadnych kamenu. Horizontalni plochy zdi
Jje nutno stabilné konzervovat proti pronikani vody. Na nékterych nebezpecnych mistech se
musi zifidit zabradli, aby nedoslo k vrazu navstévniki. <%

V této dob¢ projevila zdjem o koupi hradu Alena Holubkové z Chrudimi. Vychodoceské
statni lesy, LZ Nasavrky vSak tuto moznost kategoricky zamitl s tim, Ze koup¢é hradu
nepiichazi v uvahu. Na sklonku roku 1978 byla vypracovdna podrobnd dokumentace hradni
zficeniny.’® Slozka obsahovala piedbézny staticky priizkum, priivodni zpravu, propodet,
pozadavky na provadéni stavby, doklady, vykresy a fotografickou dokumentaci. Hlavni cile
projektového tkolu jsou definovany jako konzervace objektu, ziizeni mistnosti pro potfeby
statnich lesti v podob¢ vestavby a zbudovani terasy jako vyhlidky: ,,Vychodoceské statni lesy,
lesni zavod Nasavrky ma v planu tuto historickou pamatku, ziiceninu hradu, opravit,
konzervovat a zachovat torzo hradu dalSim generacim jako poziistatek stavby stredoveku na
nasem tvizemi. Na upati Zeleznych hor je nékolik zFicenin hradil, které dodavaji krajiné, ve
které jsou situovany, vetsi malebnost. V daném pripadé pak zde pristupuje v programu
vystavby v prostoru zriceniny hradu zrizeni vyhlidkového bodu, jenz doda turistické
znackované ceste vetsi pritazlivost. Pod terasou vyhlidkového bodu bude zrizena mistnost,

kterd bude slouzit jako utulek Statnim lesiim pii praci v polesi.**® Privodni zprava obsahuje

37 NPU, UOP v Pardubicich, fond archivni spisové dokumentace, Rabstejnska Lhota, hrad Rabstejnek, $anon &.
309. Udrzba a oprava hradu — ziiceniny Rabstejnek, okr. Chrudim. Stanovisko KSSPPOP v Pardubicich ze
dne 20. 5. 1976, &j. 2-584/76/Hr-HS.

3% NPU, UOP v Pardubicich, fond planové dokumentace, Rabstejnek — hrad, R 290/1 nl. 492, pt. &islo 5550.
Projektovy iikol — Rabstejnek. SURPMO, stfedisko 121, Zficenina hradu Rabstejnek, listopad 1978, zakazka
¢islo 0526-2900-04.

3% Tamtéz. Pritvodni zprava, Zdiivodnéni stavby — struény program vystavby, A 2.
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udaje o romantické upravé hradu z poloviny 19. stoleti a pozlstatcich mistnosti v hradnim
palaci.’”
Také je zde zminka o romanu Zdhada vyhaslych oci’”', jehoz vydani mélo udajné nepiimo

372 ve které

pfispét k devastaci hradu. V piib¢hu se hrdinové mimo jiné ocitnou v tajné chodbé
bloudi, az se dostanou na hrad Geierstein (Rabstejn): ,,Vrhli jsme se tudy oba dychtive vpred
a v pristi vteriné stal jsem udiven pred krbem v stredoveké jizbé, osvétlené paprsky slunce,
které sem dopadaly malym oknem. Po prvé po tak nekonecné dobé temnoty pozdravil nds
zarivy slunecni den. Poznal jsem okamZzité tuto mistnost. Vidal jsem ji témér denné, kdyz jsem
jeste jako maly kluk prolézal s Jarkou vsemi kouty rozvalin Geiersteinu. Byla to jedind jizba,
v niz se klenuti nezritilo. Opravena a opatiena starym dobovym nabytkem ze zdamku
Sternheimského slouZila nyni za dostavenicko cetnym turistiom z mésta. (...) Bezdeky jsem vzal
za kliku starych dveri, ackoliv jsem vedel, Ze byvaji vzdy kromé nedeéle a svatki zavieny
a vyletnici musi si vyzadati klic dole v hdjovné. Stary hajny Priicha je vzdy za mirny obolus
ochoten pFipojit se s k navstévnikovi co pritvodce a Ciceron.“*™

Byla navrZena tfi alternativni feSeni opravy a Uprav hradu Rabstejnek. Prvni dvé varianty
pocitaly se zfizenim mistnosti se sedlovou stfechou v prostoru byvalého palidce a se
schodistém vedoucim k vyhlidce nad stiechou z byvalé trojuhelnikové komory.’™ Treti
varianta feSila také vestavbu jedné mistnosti v prostoru byvalého palace, a to se zastfeSenim
rovnou stfechou, ktera méla tvofit terasu urCenou pro vyhlidku, opatienou zabradlim.’”
Omitky v mistnosti mély byt Stukové se zachovanim zbyvajicich sgrafit z 19. stoleti, okna
byla navrzena dvoukfidlova, Sestitabulkova, zvenku krytd uzaviratelnymi okenicemi a dveie
fosnove, truhlarsky zpracované. V rdmci rozpoctu bylo uvazovano o provedeni alternativy
spocivajici ve vycisténi aredlu ziiceniny, vykaceni naletového porostu a stromd, ve statickém

zajiSténi zdiva, vestavbé mistnosti v byvalém palaci, ve zfizeni schodli na rozhlednu

% Dle této zpravy mél byt dobovy nabytek z 19. stoleti z této mistnosti uloZen v muzeu v Chrudimi. Tuto
informaci se v8ak prozatim nepodafilo prokazat. Za konzultaci v této véci dékuji Mgr. Alen¢ Dufkové

z Regionalniho muzea v Chrudimi.

Viz BOCEK, Vitézslav. Zahada vyhaslych oci: tajemstvi rodiny Forstovy: detektivni romdn. Praha: Sfinx,
1932, 340 s. Jedna se o jediny roman, ktery ten tento divadelni a filmovy herec napsal. Jeho d&j je zasazeny
do krajiny v okoli Slatinan. Autor zde zminuje i nékteré znamé lokality — zamek hrabat Sternheimti (zamek
Slatinany), Gralliv mlyn, jeskyni, hajovnu, Mysi hradek (Kocici hradek) a také hrad Geierstein (hrad
Rabstejnek).

Pfi hledani této tajné chodby méli pak udajné lidé zptisobit devastaci hradu.

BOCEK, Vitézslav. Zdahada vyhaslych oci: tajemstvi rodiny Forstovy: detektivni romdn. Praha: Sfinx, 1932,
s. 139-141.

74 NPU, UOP v Pardubicich, fond planové dokumentace, Rabstejnek — hrad, R 290/1 nl. 492, pt. ¢islo 5550.
Projektovy iikol — Rabstejnek. SURPMO, stfedisko 121, Zficenina hradu Rabstejnek, listopad 1978, zakazka
¢islo 0526-2900-04. Vykresy 1-5.

Tamtéz, vykresy 6—10.
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a porizeni vyhlidkové terasy, ve zpevnéni stavajici lesni cesty, pofizeni pfivodu vody na
staveni$té a elektrické piipojky.”’® Projekt mél byt realizovan v letech 1980-1981.

Zékladni koncepce oprav ziiceniny hradu Rabstejnek méla dle KSSPPOP v Pardubicich
spocivat v respektovani torzalniho stavu objektu s jeho krajinafsko-estetickymi hodnotami
a kvalitou vyhlidek do okoli. Byla zavrzena varianta zastfeSeni sedlovou stfechou a jako
feSeni byla zvolena forma jednoduché konzervace zdi. Ztizeni mistnosti pro potieby LZ
Nasavrky mélo byt feSeno zastieSenim v podobé ploché stfechy s terdskou, ktera meéla
zaroven slouzit jako vyhlidkovy prostor. V celém arealu se mély dostavby omezit na nezbytné
minimum. AU CSAV v Praze pozadal o zaslani projektu, aby se mohl vyjadiit k planovanym
rekonstrukénim pracim. V ptipad¢ zasahu pod trovein terénu by bylo nutné zajistit zachranu
a dokumentaci archeologickych pamatek.

V srpnu roku 1989 doslo k jedndnim ohledné zamySlenych konzervac¢nich praci na
ziicenin¢ hradu Rabstejnek. Mélo se jednat o vikendové akce a letni tdbory organizované
prostiednictvim hnuti Brontosaurus pod patronaci odboru kultury ONV v Chrudimi.
KSSPPOP v Pardubicich vydalo podrobné stanovisko s popisem navrhu oprav jednotlivych
¢asti hradu a jeho zdi. Zpisob a cile téchto praci oznacilo takto: ,,Stav a nevelky rozsah
zFiceniny podle naseho ndzoru umozni provadet veétsinu praci, jejichz zakladnim cilem je
zastaveni rychlého chatrani v poslednich letech, bez slozité stavebni dokumentace, tedy na
zakladeé doporuceni statického posudku, jednoduchych nacrti a castych konzultaci s nasim
strediskem. Predevsim je zadouci obnovit rozpadavajici se lic zdiva peclivym presparovanim:
vySkrabani rozpadlého pojiva a jeho nahrazeni jen mirné nastavenou vapennou maltou,
povrch spary zapastit, lic zdiva neznecistit.**”” Jednim z ukoli mé&lo byt také provedeni
archeologickych sond k upiesnéni chronologie vystavby hradu. Podle prizkumu Ladislava
Svobody z roku 1983 se jednalo o hrad plastového typu, bez véze, s mohutnou obalovou
hradbou.””® Pozdg&jsi pfistavbou méla podle jeho nazoru vzniknout severni baSta a na

jihovychodé pak ¢tyrhrannd véz, kterd mohla byt dostavbou az z 19. stoleti.

376 Celkové naklady pro realizaci této varianty feSeni byly vyéisleny na 1 011 750 K¢s.

377 NPU, UOP v Pardubicich, fond archivni spisové dokumentace, Rabstejnska Lhota, hrad Rabstejnek, $anon €.
309. Vyjadieni KSSPPOP v Pardubicich ze dne 28. 8. 1989, &j. PP-1485/89-LS.

Tomas Durdik typologické zafazeni hradu navazal na podobu zastavby dolnich ¢asti jadra. Pokud by dle jeho
nazoru i v tomto misté existovala stavba charakteru palace, pak by Rabstejnek nalezel nejspise k blokovym
dispozicim. V opacném piipadé k rozvijeni typu donjonového pripominajici bergfritovy typ, u kterého byl
bergfrit nahrazen donjonem. Viz DURDIK, Tomas. Ilustrovand encyklopedie ceskych hradii. 3., opr. vyd.
Praha: Libri, 2009, s. 470. ISBN 978-80-7277-402-9. Dobroslava Menclova hrad zatadila do kategorie
hradk a tvrzi s velkou &tverhrannou vézi, obranou a obytnou zaroveii. Viz MENCLOVA, Dobroslava. Ceské
hrady. Dil prvni. Praha: Odeon, 1972, Ceské d&jiny, s. 427.
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Dal8im ukolem byla uprava pohybu navstévnika v prostoru hradku ziizenim jednoduchych
zébradli a schodist€¢ ve svahu proti vstupu do palace. Stidle se uvaZovalo o obnové
uzamykatelné mistnosti v hradnim palaci: ,,V dalsi etape bude mozné pristoupit k zastieseni
palace nizkou pultovou pohledové se neuplatiujici strechou nejspise z drevenych tramkii,
bednéni a plechu, spojené s porizenim dveri, oken a okenic. Pri pripadném omitnuti interiéru
bude tieba zachovat zbytky sgrafit.“” Je tedy ziejmé, ze na pocatku 90. let 20. stoleti
pozustatky mistnosti stale existovaly, a to vCetné fragmentii sgrafit, coz dokladaji takeé

¥V deniku Pochoderi se ve stejnou dobu objevil kratky ¢lanek

dochované fotografie.
s ndzvem Gotickd zricenina, ktery shrnujicim zplisobem podal stru¢nou historii hradu.
Doplnén byl fotografii s popisem, ktery konstatoval, Ze z gotického hradku dnes zlstala jen
Lhromada kameni®.

V roce 1993 byl publikovan c¢lanek Ing. Milana Vorla shrnujici pfedev§im informace
o vzniku a podobé& romantické Gpravy hradu v 19. stoleti.®" M. Vorel k tomu uvadi: ,,Novy,
tzv. auerspergsky palac sestaval ze dvou mistnosti, oddélenych 4 m dlouhou prickou, se
samostatnymi vchody bez osténi s drevenymi zarubnemi. Mensi mistnost (komora) o trech
stendch a plose necelych 6 m? se zdéenym kominovym priiduchem v zdpadnim rohu byla bez
oken a stropu, zatimco druha obyvacim pokojem o podlahové plose 27 m? s dvema okny,
sténami zdobenymi Skrdbanou rustikou™ a vybavena kachlovymi kamny i staroZitnym
ndbytkem (kredenci, stolem a Zidlemi).**® Ve svém ¢lanku se vénuje osudu hradni ziiceniny
ve 2. poloviné 20. stoleti. Devastaci obytné hradni mistnosti datuje pred rok 1959
a konstatuje, ze pokraCovala v nésledujicich letech. Na konci 60. let 20. stoleti jiz byla bez
sttechy, okna byla vyldmana a klenba propadla. Hodnoti také obdobi péce o pamatky v dobé
minulého rezimu: ,,V obdobi socialistické péce o pamatky vznikla za ,,vydatné* pomoci
clovéka z restaurované cdsti hradu opét ziicenina. Zakon o statni ochrané pamdtek casto

kontrastoval se skutecnym stavem, zejména pokud slo o pamatky méné vyznamné ci

37 NPU, UOP v Pardubicich, fond archivni spisové dokumentace, Rabstejnska Lhota, hrad Rabstejnek, Sanon €.
309. Vyjadieni KSSPPOP v Pardubicich ze dne 28. 8. 1989, ¢j. PP-1485/89-LS.

30 NPU, UOP v Pardubicich, fotoarchiv, ¢. neg. 166267 (¥ijen 1989, foto Miloslava Plechatkova) a 205895
(prosinec 1994, foto Miloslava Plechackova).

3! Tuto ipravu datuje pied rok 1867. Dle autora ¢lanku ji nechal provést Vincenc Karel Auersperg (1812-1867).
Jako autora stavebniho planku uvadi slatinanského konzervatora Frantiska Schmoranze starsiho (1814—
1902). Romantickou upravou vznikly dvé mistnosti slouzici k odpocinku pro kniZete Auersperga pii kondni
honti a také voln€ pfistupny ochoz nad nimi slouzici Sirokému vyhledu po okoli.

32 Podobu $tukové vyzdoby interiéru této obytné mistnosti dokladaji historické fotografie. Viz NPU, UOP
v Pardubicich, fotoarchiv, ¢. neg. 13746 (15. 3. 1967, foto Kubinova), 72371 (kvéten 1979, foto Kubinova) a
72376 (kvéten 1979, foto Kubinova).

3% VOREL, Milan. Hrad Rabstejnek. In: Chrudimské viastivédné listy. Chrudim, 1993, 2(2), 1 il., s. 5.
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druhoradé.«** Podle M. Vorla byl hrad také zajimavou turistickou zastavkou pfi putovani
Zeleznymi horami. Turista se v8ak pii prohlidce nedozvédél o jeho historii nic. Informaéni
ceduli s textem, kterd byla kdysi umisténad Ceskymi turisty na malém nadvofi, znicili
vandalové.

Na pocatku 21. stoleti doslo k nelegdlnimu naruseni aredlu hradu ze strany hledaci
pokladll vybavenych detektory kovl. V reakcei na to byl od roku 2004 provadén systematicky
povrchovy prizkum a sbér archeologickych nalezi.”® Na jafe roku 2006 bylo pfi
dokumentaci vyvratu stromu v severnim pifedpoli hradu zjiSténo sekundarni uloZeni
pozdnéstiedoveké a ranénovoveéké keramiky. V letech 2004-2008 tak byl sesbiran soubor
nalezi o celkové hmotnosti 60 kg, obsahujici zlomky stolni, kuchyniské, zasobni, stavebni
a kamnaiské keramiky, zlomky mazanice, zvifecich kosti a kovovych artefakti.**

25. ¢ervna 2008 postihla Rabstejnek krutd rana. V oblasti Chrudimska fadila vichfice,
ktera dostala nazev Ivan. Zpusobila rozsahlé Skody na lesnim porostu a bohuzel nezlstal
uSetfeny ani Rabstejnek. V aredlu zficeniny doslo k vyvraceni nékolika stromi, které strhly
posledni zbytky zdiva jedné z bast. Kratce poté se na internetu objevila zprava od jednoho
navstévnika, ve které nabizel pomoc: ,,7Tak tohle bude smutna zprava. Byl jsem se podivat na
Rabstejnku po té vichrici, ktera shodila rozhlednu Baru u Chrudimi, a neveéril jsem svym
ocim. Rabstejnek prisel o zakladni tvar toho, co deéla hrad hradem. Stromy, které rostly vné
hradu, se vyvratily a vzaly s sebou casti zdiva. Néekteré hradni dizpozice jsou zcela znicené,
Jjiné velmi, nebo cdstecné poskozeny. Rabstejnek timto dostal od prirody opravdu ranu. Pokud
by se nasel nékdo ochoten jit do spoluprace na obnovu, ozvéte se. Moje adresa je

helgard@seznam.cz.“** Onim pisatelem byl Petr Kysela, jak vyplynulo z nésledujici

e-mailové korespondence se ¢leny Spole¢nosti ochrancti pamatek ve vychodnich Cechach
(Pavlem BareSem a Rudolfem Kholem). Podle vyjadieni P. Kysely byla vyhotovena mensi
predbézna zprava, podle které se financni rozpocet na sanacni prace pohyboval ve vysi okolo
7 milioni K¢. Pro zachranu hradu by bylo podle jeho slov potieba zalozit néjaké obcanské

sdruzeni, piipadné vytvoiit webové stranky a zalozit Gcet pro darce, ktefi by chtéli prispét na

38 Tamtéz.

35 Podrobnéji viz MUSIL, Jan. Povrchovy priizkum hradu Rabstejnka (k. (1. Rabstejnska Lhota). Musil, Jan. In:

Chrudimské viastivedne listy 13, €. 3, (2004) s. 1-6. Veskeré archeologické nalezy z hradu Rabstejnek jsou

ulozené v Regionalnim muzeu v Chrudimi.

Soubor byl zdokumentovan a popsan PhDr. Janem Musilem z Regiondlniho muzea v Chrudimi. Podrobné&ji

viz MUSIL, Jan. Katalog archeologickych nalezit z hradu Rabstejnka. V Chrudimi: Regionalni muzeum,

2013, 138 s. Sbirky Regionalniho muzea v Chrudimi. Historicka fada. ISBN 978-80-87078-13-6.

7 BARES, Pavel a Rudolf KHOL. Zkaza ziiceniny hradu Rabstejnek. In: Zpravodaj: [Spolecnost ochrdncii
pamdtek ve vychodnich Cechdchj. 2008, 18(2), s. 18.
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jeho obnovu. Nic z toho vSak nebylo realizovano a zficenina hradu musela na svou jiskru
nadéje dale Cekat. Ziicenina hradu se objevila v publikaci Typy na vylet po rozhlednach
a starych hradech.*®®

V roce 2012 vznikl projekt koncepce a stabilizace hradu Rabstejn.”® Jeho cilem bylo
odstranéni nejzavaznéjsi havarijnich stavl jednotlivych zdi a zajisténi staticky nejkriti¢téjsich
mist. Soucasné¢ mély byt provadény dil¢i konzervace zdiva s cilem zachovat stopy po
autentickych stavebnich a architektonickych prvcich. V textové casti projektu je
konstatovano, Ze hradek byl piivodné vystavén v daleko vétSim objemu i rozloze. Do dnesnich
dnti se dochovaly pouze odhalené¢ kamenné zdi na jihozapadni strané, zbytky ctvercové véze
na severovychodni strané a poziistatky hradebnich zdi kolem skalniho ostrohu.

Pomyslna jiskra nad¢je svitla v roce 2013, kdy byl zvefejnén inzerat na prodej parcely p.C.
st. 160 v k.u. Smrkovy Tynec v okrese Chrudim prodavajici: Lesy CR.* Nemovitost byla
v inzeratu (totozn¢ s katastrem nemovitosti) definovana jako ,,zastavéna plocha a nadvori,
zpusob vyuziti: zborenisté** a nabizena za orientacni cenu 70 000 K¢. Uvedeno bylo, Ze se na
pozemku nachdzi zficenina hradu Rabstejn — nemovitd kulturni pamatka.’*’ Prodej se
uskutecnil formou vybérového fizeni mezi zdjemci s nejvhodnéjsi nabidkou k uzavieni kupni
smlouvy. Minimalni kupni cena byla stanovena na 70 000 K¢; zajemci o koupi museli slozit
kauci ve vysi 20 000 K¢&. Jedinym kritériem vybéru tak byla nabizend cena. Zajemct
a nabidek bylo né¢kolik, jak vzpomind jeden z ucastnikii vybérového ftizeni: ,,7ou dobou
o hrad usiloval majetny zdjemce, ktery planoval pseudodostavbu hradu a vybudovaini
rodinného nebo firemniho sidla. Objevily se také informace o tom, ze by mél byt Rabstejn
prebudovan na trampsky hostinec nebo zZe se mél stat sidlem néjaké sekty. Do vybérového
Fizeni nakonec dorazilo 5 obdlek. Nejvyssi cenova nabidka rozhodla o tom, Ze hrad Rabstejn
ziskali t7i pratelé, obyvatelé mistnich obci, jejichz jedinym ditvodem k odkoupeni hradu je

jeho zachrana.“***

3 POHORECKY, Vladimir. Hrad Rabstejnek. Tipy na vylet: po rozhledndch a starych hradech. Praha:
Radioservis, 2010, sv. 5, s. 9. ISBN 978-80-86212-00-5.

% SVADLENKA, Jan. Hrad Rabstejn. Koncepce stabilizace a konzervace. Listopad 2012, nestrankovano.

3% Zdrojem informaci o prodeji zficeniny hradu Rabstejnek a o nésledujicich udélostech je konvolut pisemnosti,

dokladu, ¢lanku a fotografii, ktery autorovi této prace poskytl MUDr. Miroslav Gregor, Ph.D., ze Smrkového

Tynce pro ucely jejiho zpracovani. Za jejich zaptjéeni a souhlas s publikovanim tidaji mu timto dékuji.

Na to, Ze byla nemovita kulturni pamétka prodavana jako ,,nepotiebnd nemovitost* Lest CR, si mtize kazdy

ucinit svij vlastni nazor. Sice se jednd o pravnické oznaceni, ale osobné se domnivam, ze se nejednalo zrovna

o nejstastnéjsi formulaci. Ta je dle mého nazoru Spatnym piikladem pfistupu k naSemu kulturniho dédictvi a

ke zptsobu jeho vnimani.

GREGOR, Miroslav. Zachrana hradu Rabstejn. In: Zpravodaj: [Spolecnost ochrancii pamatek ve vychodnich

Cechdch]. 2014, 24(3), s. 16.
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Lesy CR tak rozhodly o vitézi vybérového fizeni a vybraly nejvhodngji nabidku. Hrad
ziskali do spoluvlastnictvi tfi kamaradi, MUDr. Miroslav Gregor, Vit Novak a Ale§ Sykora, za
123 555 K¢. Kupni smlouva byla nasledné uzaviena 2. 5. 2014. Na riznych webovych
portalech a v tisku se objevilo mnozstvi zprav komentujici tuto udalost. Jednou z pozitivnich
reakci byl mj. dopis Miroslava Suhaje: ,,Chtél bych Vim pogratulovat k nabyti ziiceniny
hradu Rabstejnek. Jakmile se objevila zprava v tisku o jeho prodeji, uvazoval jsem o jeho
koupi.*”* Nakonec jsem se vybérového rizeni nevicastnil. Presto chci alespoii slovem ocenit
Vasi odvahu, kterou pri viastnictvi této pamatky musite jisté mit.“***

Jedinym cilem majitell se stala zachrana hradu a stabilizace zdiva, aby se dal nerozpadalo.
Nemaji v planu zadné komerc¢ni vyuziti hradu ani doprovodné akce. Z jejich pohledu se jako
nejvhodnéjsi varianta pro hradni zficeninu jevi obasné navstévy turisty a mistnimi obyvateli.
Témto zdmérim novych vlastnikd popfal mj. 1 mistni knéz: .,V cervenci navstivil hrad
Rabstejn knez z nedaleké farnosti. Vzpomenul na ty, kteri se na tomto misté narodili, i na ty,
kteri na tomto misté zemreli. Popradl majiteliim, aby viastnictvi hradu nebylo predmétem
jejich pychy, ale vnimali ho se cti a pokorou. Pozehnal praci, aby se na hradé dobre darila
a pomodlil se za to, aby se zde nikomu nestalo nic zIého.“*”

Na konci dubna 2014 vydal M&U Chrudim zavazné stanovisko ve véci provadéni
konzervacnich praci na hradé Rabstejnek spocivajicich ve stabilizaci a konzervaci zdiva.
Meélo byt splnéno nékolik podminek. Struktura provadéného zdiva méla odpovidat zdivu
pivodnimu (se snahou o minimalizaci spar, Sibrovani lice, respektovani vodorovnych
a svislych pracovnich spar apod.), konkrétni rozsah dozdivanych, ptip. pfezdivanych partii
mél byt vzdy specifikovan na misté za pfitomnosti pracovnikli paméatkové péce. K realizaci
budou mit realizatofi dostatek zkuSenosti s jednodusS$imi partiemi, v idedlnim piipadé za
dozoru odbornika (nebo odborné firmy) se zkusSenostmi s obdobnymi opravami hradnich
ziicenin.

Vychodiskem pro provadéni praci se stal projekt Jana Svadlenky z roku 2012. V ném se

mj. konstatuje minimalni dochovani svislych konstrukci a jejich zna¢né naruseni, naznakové

¥ Miroslav Suhaj ze Zd’aru nad Sazavou si nakonec koupil jiny hrad, a to Chienovice. Majitelem této ziiceniny
je od roku 2017 a provadi zde konzervacni prace.

¥ Dopis Miroslava Suhaje adresovany MUDr. Miroslavu Gregorovi ze dne 26. 9. 2011. Jedna se o chybné
datum. Dle sdéleni M. Gregora mu byl dopis zaslan kratce po prob¢hlém vybérovém fizeni. Dopis tedy mél
byt zfejme datovan 26. 9. 2013.

¥ GREGOR, Miroslav. Zachrana hradu Rabstejn. In: Zpravodaj: [Spolecnost ochrancit pamdtek ve vychodnich
Cechdch]. 2014, 24(3), s. 18.
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dochovani v trovni terénu ostatnich konstrukci a existence zbytki zachovalych omitek na
jihozapadnim vnitinim lici paldce vystavéného Auerspergy. Ke konstrukcim projekt uvadi:
wPrevazna cast kamenného zdiva se nachazi v udoli pod hradkem. Zbyvajici cast objektu je
z kamenného zdiva misty doplnéného i cihlami. Okenni otvory jsou jiz bez zdklenkii, které byly
tvoreny piskovcovymi klendky. Na jihozdpadni sténée vnitrniho lice je zachovan otisk schodisté
s konstrukcnimi kapsami po tramech. VeSkeré opracované architektonické prvky dvernich
a okennich osténi, portali, které byly soucdsti objektu, se nezachovaly.“*° Jako piiciny
poruch zdiva jsou vypocitdny pustnuti, cilené rozebirani na stavebni materidl, plisobeni
vegetace a klimatickych podminek. Zdmér opravy mél byt cilen pouze na zachovani
vypovidajici hodnoty dochovaného stavu, zdiraznéni stavebniho vyvoje a konstrukénich
detailti objektu. Prace mély byt provadény kvalifikovanymi pracovniky tak, aby nedoslo ke
znehodnoceni autentickych prvkl a aby byl zajistén vhodny zpiisob jejich prezentace.

Koncept navrhoval v 1. etap¢ odstranéni vzrostlych stromt v bezprostfedni blizkosti hradu,
odstranéni dfevin rostoucich na zdivu, statické zaji$téni a opravu koruny jihozdpadniho torza
obvodové zdi, opravu koruny zapadni obvodové zdi, doplnéni kaveren a lich zapadni
obvodové zdi. K tomu je pfipojen také popis technologie oprav a vykresova ¢ast s ndvrhem
oprav do fotogrammetrickych podhledti doplnénych popisem.

Konzervaéni prace podle vySe uvedeného projektu zacaly v roce 2014. Jeden z novych
spolumajitel hradu popsal prvni zkuSenosti takto: ,,.Samotné prace na hrade zapocaly jiz
letos v zimé, kdy byl hrad vycistén od vetsiny nezadouci vegetace. Prvni stavebni prace byly
provedeny v lété, kdy se podarilo opravit poskozeny pilit u hradniho palace. Také byly
zakonzervovany zaklady pilire, ktery byl objeven pri odstranovani vyvratii v blizkosti hradni
veze a ktery dosud nebyl zaznamendn v Zadné mapé. Byl objeven jeste jeden pilir v blizkosti

vstupni branky a zazdené gotické okno, o kterych se drive nevédeélo. VeSkeré prace probihaji

¥ SVADLENKA, Jan. Hrad Rabstejn. Koncepce stabilizace a konzervace. Technicka zprava, listopad 2012,
nestrankovano. K architektonickym &lankaim viz BAIERL, Petr, Jan MUSIL a Petr NETOLICKY. Soucasny
stav a obnova zficeniny hradu Rabstejnka (k. 1. Smrkovy Tynec). Petr Baierl, Jan Musil, Petr Netolicky. In:
Archaeologia historica / Brno: Masarykova univerzita Ro€. 40, ¢. 1 (2015), s. 153: ,,V pritbehu 70. let 20.
stoleti doslo k destrukci strechy a krovu, rozkradeni a poskozeni inventare. Z bezpecnostnich diivodii pak
musela byt novodoba zdiva strzena a spolecné se zbytky krovu a osténim pseudoromanskych okének skoncila
na strani pod hradem.* Na hradé¢ se nachazela dv¢é pseudoromanska okna z vestavby z roku 1860. Kazdé
okno se skladalo ze Sesti kust (sloupek, roznaseci klenak a ¢tyti klenbové vysece). Parapet oken a Spalety
byly provedeny z cihel a omitnuté. Béhem let 2014-2018 bylo ve svahu pod hradem nalezeno a zajisténo
nékolik piskovcovych architektonickych ¢lankd. Jedna se celkem o deset kusti okennich osténi.

Z nalezenych clanku lze sestavit obé okna, chybi pouze piskovcové sloupky. Osténi jsou prozatim uloZena

u Vita Novaka v Rabstejnské Lhoté. Na rok 2019 je v planu osazeni jednoho z oken zpét na pivodni misto
(na zapadni strang), a to véetné repliky piskovcového sloupku a prokovavané miize. Za tuto informaci dékuji
Vitu Novakovi z Rabstejnské Lhoty.
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pod dohledem odboru pamatkové péce, okresniho archeologa a autora projektu a lze ici, Ze
ve v§ech planovanych krocich panuje mezi zainteresovanymi stranami shoda.**’

Pted zahdjenim konzervacnich praci byla na hrad¢ provedena metodou vicesnimkové
fotogrammetrie dokumentace soucasné¢ho stavu c¢asti zdiva, které mélo byt stabilizovano
a znovu vysparovano. Soubézné byl proveden vizualné geodeticky nedestruktivni prizkum
kombinovany s leteckym laserovym skenovanim (LIDAR). Vysledkem je nové komplexni
geodetické zaméfeni hradu véetné predhradi a pomémé rozsahlého hospodaiského dvora.*”®
Soucasné probihal také standardni z&chranny archeologicky vyzkum v mistech, kde mélo
dojit k hledani originalniho lice zdiva.**’

Pfi pokracujicim povrchovém sbéru*® doslo k zajimavému nalezu cvi¢né munice
z 2. poloviny 20. stoleti, ktera je dokladem brannych cviéeni v prostoru hradniho arealu.*' Na
tyto akce odkazuji 1 své€dectvi etnych pamétniki z okoli. Jedno z nich podal Pavel Némec:
»Branna cviceni se méela odehravat v obdobi let 1971-1973, kdy jsem navstevoval uciliste
Transporty Chrudim. V rdmci branné vychovy byly ve spoluprdci s LM** Transporty Chrudim
usporadany bojové hry s orientaci v krajineé pomoci map a kompasu ¢i buzoly. LM zajistovaly
praktickou ukazku vystroje a vyzbroje. Zaver se odehral v aredlu hradu Rabstejn, kde jsme si
vystrelili par ran slepymi ndboji ze samopalu vz. 58. Probihal také ndcvik nasazovani
plynovych masek a ukazka lehkého kulometu vz. 59. Pocet osob je jiz tézké urcit. Trida méla
okolo 25 zaki, ale zda bylo trid vice, jiz si nepamatuji. Urcité byly v rocniku tridy tri. Montéri

ocelovych konstrukci, strojni zamecnici a frézari se soustruzniky. LM prijely v tzv. gaziku,

37 GREGOR, Miroslav. Zachrana hradu Rabstejn. In: Zpravodaj: [Spolecnost ochrdncii pamdtek ve vychodnich
Cechach]. 2014, 24(3), s. 17.

3 K existenci popluzniho dvora u hradu Rabstejnek blize MUSIL, Jan a Petr NETOLICKY. Mezi vesnici a
vrchnostenskym sidlem: dvory na stfedoveékém Chrudimsku. Jan Musil, Petr Netolicky. In: Archaeologia
historica / Brno: Masarykova univerzita Ro¢. 41, ¢. 2 (2016), s. 220-221.

¥ Vice o vysledcich dokumentace a vyzkumu viz BAIERL, Petr, Jan MUSIL a Petr NETOLICKY. Sougasny

stav a obnova zficeniny hradu Rabstejnka (k. i. Smrkovy Tynec). Petr Baierl, Jan Musil, Petr Netolicky. In:

Archaeologia historica / Brno: Masarykova univerzita Roc. 40, ¢. 1 (2015), s. 149-161.

Vysledky zpracovani a vyhodnoceni archeologickych vyzkumt, které probéhly na hradé Rabstejnek v letech

2008-2018 viz LACINA, Martin. Stavebni vyvoj a hmotnd kultura hradu Rabstejnka. Pardubice, 2019.

Bakalatska prace. Univerzita Pardubice, Fakulta filozoficka. Vedouci prace PhDr. Jan Musil.

Jedna se o munici do samopalu vz. 58 raze 7,62 mm x 39 mm. Za tuto informaci a dalsi konzultace dékuji

PhDr. Janu Musilovi z Regionalniho muzea v Chrudimi.

Viz Lidové milice. Jednalo se o d&lnické bojové jednotky, o jejichZ vzniku rozhodl UV KSC dne 21. inora

1948 pii pripravé komunistického pievratu v Ceskoslovensku. Vznik a existence Lidovych milici nebyly

nikdy upraveny zadnym zakonem. Pivodné Délnické milice (pozdé&ji Lidové milice) byly uréeny na obranu

primyslovych podnikil (pfevazné pred jejich legdlnimi majiteli) a na zastraSovani politickych protivniki.

Komunisté Lidovych milic vyuzivali po celou dobu své vlady. Pro jejich ¢leny (vétSinou délniky) byla

pofadana vojenska cviteni, na kterych se ucili zachazet se zbranémi. Jednotky podléhaly p¥imo vedeni KSC,

vrchnim velitelem byl generalni tajemnik strany. Lidové milice ptivodné vyzbrojeny nebyly. O jejich
vyzbrojeni bylo rozhodnuto az pozdé&ji. V obdobich nepokoju byly Lidové milice nasazovany spole¢né

s policii a vojskem proti demonstrantiim a jinym ,,protisocialistickym zivlam®.
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GAZ-69. Jak jsme se vraceli nazpét? Mozna pésky nebo na Praga V3S ¢i autobusem. To si jiz
nepamatuji.“**

V roce 2015 majitelé pozadali o finanéni piispévek na obnovu zficeniny MK CR. Jeho
ufednici dospéli k ndzoru, Ze se ,,v daném pripadé jedna o mimoradny spolecensky zdjem na
zachovani kulturni pamatky podle § 13 odst. 2 pism. g), resp. d) a e) vyhlasky Ministerstva
kultury ¢. 66/1988 Sb., kterou se provadi zdkon ¢. 20/1987 Sb., o stdatni pamdtkové péci, ve

«04 7adatelom byl poskytnut Gcelovy finanéni piispévek

znéni pozdeéjsich predpisii.
v programu Podpora obnovy kulturnich pamétek prostfednictvim obci s rozsifenou piisobnosti
ve vysi 70 000 K¢&. V rozsahu téchto praci podstatnych pro zachovani souhrnné paméatkové
hodnoty stavby: obnova jizni ¢asti hradebnich zdi spocivajici ve statickém zajisténi, dozdeéni
kaveren, vysparovani a dalSich souvisejicich pracich.

V roce 2016 MK CR poskytlo uéelovy finanéni ptispévek ve vysi 80 000 K& na tyto prace:
stabilizace jihozapadni stény zapadni casti palace — II. etapa a dalsi souvisejici préce.
V nésledujicim roce 2017 pak stejna instituce poskytla 80 000 K¢ na stabilizaci vnitiniho lice
zdiva vCetn¢ konzervace fragmentl historickych omitek a dalsi souvisejici prace.

V roce 2018 se podafilo majitelim hradu pomérné slozitou cestou ziskat také okoli hradu
s predhradim, piikopy a valy, které neoddélitelné ke kazdému takovému objektu patii.*”
Nasledné s MK CR uzavieli smlouvu o tom, Ze tato kulturni pamatka bude z diivodu
vychovné-vzdélavacich celoro¢né piistupna veiejnosti bez omezeni a v celém rozsahu — jadro
hradu, pfedhradi s parkdnovymi zdmi, valy a ptikopy.

Veskeré stavebni prace a dalSi Cinnosti na hradé¢ Rabstejn probihaji podle schvalené
projektové dokumentace a pod dohledem pracovnikli pamdatkové péfe a archeologa. Mezi
vSemi zainteresovanymi stranami dosud panovala v otdzce zpiisobu a priabehu konzervacnich

praci vzajemna shoda.

493 Osobni svédectvi Pavla Némce zaslané prostiednictvim e-mailové komunikace dne 16. 2. 2018.

44 Vyhlaska Ministerstva kultury €. 66/1988 Sb. v citovanych pismenech odstavce 2 definuje véc takto: ,,Za
pripad mimoradného spolecenského zdjmu na zachovani kulturni pamatky, ve kterém miize na obnovu
kulturni pamatky poskytnout prispévek ministerstvo kultury, se povazuje takovy pripad, kdy kulturni pamdtka
g) je zarazena do specializovanych programii ministerstva kultury na useku statni pamdtkové péce, d) je
zpFistupnéna nebo vystavena verejnosti pro kulturné vzdeélavaci nebo nabozenské ucely, e) tvori vyznamnou
dominantu obce nebo mé sta, popripadé casti krajinného celku. * Viz CESKO. Vyhlagka Ministerstva kultury
ze dne 25. kvétna 1999, kterou se méni vyhlaska Ministerstva kultury Ceské socialistické republiky ¢.
66/1988 Sb., kterou se provadi zakon Ceské narodni rady ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové pééi. In: Shirka
zdakonii Ceské republiky. 1999, &astka 50, s. 2982-2983. Dostupny také z:
https://www.psp.cz/sqw/sbirka.sqw?cz=538&r=2002.

Tyto ¢asti nebyly piedmétem vybérového fizeni a v katastru nemovitosti byly vedené jako zalesnéna plocha
v majetku Lestt CR. Po dlouhém a komplikovaném jednéni s Lesy CR, Ministerstvem kultury a
Ministerstvem zemé&dé€lstvi se podatilo sménou pozemk tyto ¢asti ziskat a pripojit je tak ke hradu.

V podstaté se tak staly soucasti nemovité kulturni pamatky.
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Na jatfe kazdého roku majitelé¢ hradu vzdy usporadali brigddu na noseni kamene, ktery tak
byl pfipraven na vlastni stavebni prace. Téchto akci se vzdy ucastnilo né€kolik desitek
zajemct.*® Na ziicening hradu probiha pravidelné odstrafiovani naletové zelené, uklid okoli
hradu a sekani travy. Byl také postaven dievény piistieSek pro odpocinek navstévniki
a pracovnikll na hrad¢, rovnéz zde byla umisténa informacni tabule s historii hradu. Béhem
pobytu na hrad¢ pii provadéni konzervacnich pracich bylo mozné registrovat velky pocet
navstévnikl, a to zejména o prazdninach, o vikendech a o svatcich. Mnozi z nich osobn¢
ocenili snahu majitelli o zdchranu hradu a néktefi drobnou financni ¢astkou na tyto aktivity
ptispéli do pokladnicky.

Jak uzavfit tuto kapitolu? Za pét let aktivity se novym majitelim hradu podatilo
zakonzervovat, a tedy zachranit pfed rozpadem nejvice ohrozenou cast zdiva — vysoké torzo
zdi v jihozapadni ¢asti hradniho palace. Zacali také s konzervaci zdiva hradni véZe, kterd bude

pokracovat i v dal$ich letech.

4.4.3 Anketni otazky ke hradu Rabstejnek
Na dotazy odpovédél prostiednictvim e-mailové komunikace jeden ze spolumajitelti hradu

Rabstejnek MUDr. Miroslav Gregor, Ph.D., (MG) dne 28. 4. 2019.*"

1. Co pro Tebe znamenaji hradni zficeniny? Jak je vnimas?
MG: ,,Hradni zriceniny jsou tajemné stavby obvykle ukryté v lesich. Evokuji ve mné predstav
monumentdlnich staveb s cilym ruchem v dobé stiredoveku. Mam pred nimi uctu a pokoru

zaroven.

2.Pro¢ ses rozhodl usilovat o zachranu zficeniny hradu Rabstejnek? Co T¢ k tomu vedlo?
MG: ,,Bezohlednost a lhostejnost cloveka zpusobila, Ze vétsina hradii se rozpadla. Vztah
k minulosti a svym korenuim tak vypovida mnohé o charakteru dnesniho ,,moderniho" clovéka
a jeho zZebricku hodnot. Mné na Rabstejnku vzdycky zacalo busit srdce a musel jsem zhluboka

dychat. Nemohl jsem pripustit, Ze za par let z néj nezbude nic.*

46V sobotu 4. 5. 2019 se uskuteé¢nila dalsi takova akce nazvand Kameny se vali na hrad. Na misté se seslo
okolo Sedesati nadSencii, dospélych i déti, ktefi pomohli nasbirat a nanosit kamen (podle odhadu cca 15 t) ze
strané pod hradem na misto, kde je pfipraven na budouci stavebni prace. Pro brigadniky bylo pfipraveno i
obcerstveni.

47 Autor této prace se s dotazovanym osobné znd. Proto pouziva pii pokladani otazek v osloveni tykani.
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3. Jak vidi§ budoucnost zficeniny hradu Rabstejnek?

MG: ,,Za nékolik let bude zastabilizovano veSkeré zdivo, coz je prvni krok k jeho zdachrané
a hlavni ucel nasich snah. V druhé fazi bychom radi poodkryli skutecny rozsah a podobu
hradu: chystame se odstranit veskerou sut' z interiéru a okoli hradu az na puvodni goticky
terén, aby vynikly podlahy, prikopy a valy; chystame se zvyraznit parkanovou hradbu, ktera
obiha cely hrad, momentdlné neni vidét a témér nikdo z ndvstévnikii o ni nevi; mozZna
zhotovime repliku drevéného mostu a drevené lavky, po kterych se pravdépodobné do hradu

chodilo...*
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5. Zavér

Hradni zficeniny jsou bezesporu specifickym fenoménem, a to jak z pohledu historického
a stavebné-historického, tak kulturné-spolecenského. Vedle zamkl se jedna o nejvice
atraktivni a nejnavstévovanéj$i pamatky. Snad kazdy z nds béhem svého Zivota navstivil
n¢jaky hrad nebo néjakou hradni zficeninu, které na néj uréitym zplsobem zapusobily.
O dalsich skupinach architektonickych pamatek tvoficich naSe kulturni dédictvi se to
s jistotou fici nedd. Ne kazdy si totiz prohlédl néjaky kostel, klaster, objekt industridlni
architektury nebo technickou pamatku. Také tim jsou objekty torzalni architektury specifické.
Pro mnohé z nas maji své genius loci. Tento duch mista neni mozno nijak vytvoftit, bud’ je
pfirozeny a citime jej, nebo tam neexistuje viibec.

Studium hradnich zficenin bezesporu vyzaduje interdisciplinarni pfistup. Jen ten mize
zajistit pochopeni celé¢ problematiky se vSemi souvislostmi a v potfebném kontextu. Pravé
takovy pfistup mél pfinést dosazeni cilti této prace. Jeji ambici nebylo podat komplexni
seznam hradnich zficenin ve vychodnich Cechach s podrobnou historii a popisem stavebniho
vyvoje jednotlivych objekta. To by ani vzhledem k rozsahu vyzkumu a k ¢asovym moznostem
nebylo mozZné. Jednim z cilt této prace byl exkurz do problematiky péce o hradni zficeniny na
nasem uzemi v obecné roviné v kontextu kulturnich déjin, vyvoje spolecnosti a jejiho
mysleni. Snad mi kolegové sociologové a kulturni antropologové prominou, ze jsem si dovolil
se pi1 svém vyzkumu divat na danou problematiku také jejich pohledem a nékde také v tomto
sméru pokladat fecnické otazky, které s tématem prace souvisely. Je to ale logické
a pochopitelné. Tézko se da studovat problematika péce o hradni zficeniny bez i¢asti ¢loveka
na tomto procesu. Bez feSeni otdzek tykajicich se motivace a citl zainteresovanych
jednotliveil nebo chovani spolecnosti a jejiho vnimani torzalni architektury jako takové a snah
0 jeji zachranu. Domnivam se, Ze v uvedeném sméru je vyzkum nejen otevieny, ale i zadouci.
Tato oblast vyzkumu torzalni architektury stoji prozatim stranou z&jmu a jedna se tak o bilé
misto kastelologického badani. Hradni zficeniny skute¢né vyzaduji ptistup propojujici snad
vSechny myslitelné védy a védni discipliny napfi¢ spektrem jejich zaméteni.

Kastelologie od svych ranych romantickych poc¢atki prosla dlouhym vyvojem, nez se stala
skutecnou exaktni védou opirajici se o kvalitni empirické vyzkumy, metodologii a o pouziti
nejnovejSich technologii a postupti 21. stoleti. Je vSak dilezité, aby se neuzavirala v tzkych
mantinelech historickych véd, ale musi zlstat oteviena také oborim piirodovédnym,

technickym, sociologii a dal$im. Spolupradce mezi témito védeckymi disciplinami se svymi
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ruznymi thly pohledu mohou pfinaset zajimavé vysledky a potiebny komplexnéjsi pohled na
problematiku torzalni architektury.

V edukacni a osvétové Cinnosti pak kastelologie a péCe o torzalni architekturu urazila
obrovsky kus cesty. V letech 1945-1989 prakticky neexistovala mimo statni pamatkovou péci
zadna platforma pro problematiku péce o torzalni architekturu. V roce 1962 byla pouze
vydédna metodicka pravidla zabyvajici se touto problematikou. Jejich zakladni podstata
spo¢ivala v odstraiiovani néletovych dfevin z areali hradnich zficenin a v konzervaci
rozpadajiciho se zdiva. Nemély byt tedy provadéné Zzadné dostavby vétsiho rozsahu,
historickymi prameny nepodlozené rekonstrukce v dané dobé¢ jiz neexistujicich objekti. Byl
kladen diraz na autenticitu a minimalni dopliovani novodobych konstrukci do arealt
hradnich zficenin.

Po roce 1989 se situace kastelologie v oblasti vyukové a osvétové €innosti zacala ménit.
Bylo uspofdddno mnozstvi nejriznéjsich seminaiti, workshopt a konferenci, které se staly
platformou pro diskusi odbornikii a poucenych laiki pohybujicich se v této oblasti a mistem
vymeény zkuSenosti. Vystupem z téchto akci se staly mj. sborniky a metodické publikace
shrnujici poznatky a doporuceni z oblasti péce o tuto specifickou ¢ast kulturniho dédictvi.

Cile proveden¢ho vyzkumu byly dosazeny studiem Siroké pramenné zékladny, odborné
literatury, ¢lankt a studii. Jsem si védom toho, ze se nejedné o zcela vyCerpavajici a kone¢ny
vysledek. Jako kazdy vyzkum i tento naraZzel na své problémy. Mezi ty nejzadvaznéjsi jisté
patfila omezeni v oblasti pramenné zdkladny spocivajici v problému pfiliSné ,,mladosti*
materialli a s tim souvisejici dostupnosti. Jak ale studovat urCitou problematiku v oblasti
modernich d¢jin, resp. moderni pamatkové péce bez moznosti studia materiali mladsich
tiiceti let? A jak se vyrovnat s ochranou osobnich dat? Je potifeba diplomatického taktu
a davky Stésti. Patfi€né prameny se mi podatilo ziskat ze soukromych materiali jednotlivct
nebo od pravnickych osob, tedy spolkil. Bez moznosti jejich studia by splnéni cila této prace
viubec nebylo mozné. Citlivé osobni idaje jsem pochopitelné nikde v této diplomové praci
nepouzil.

Provedeny vyzkum odpovédél mj. na otdzky, jak se meénil zplsob vniméani hrada
a hradnich zficenin v pribéhu Casu, tedy od 19. do 21. stoleti. Na pocatku byly romantické
pfedstavy, na jejichz zdkladé byly hrady vnimany jako tajemnd mista plnd dobrodruzstvi
a slavné davné minulosti, jako objekty, které se postupné v prabéhu veéklt rozpadaji.

S ptichodem narodniho obrozeni se postupné zacaly v souvislosti se zdjmem o ¢eskou historii
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a jeji hmotné doklady objevovat prvni vyzkumy hradni architektury casto spojené
s romantickym putovanim. Tento zvySeny zajem o hrady a hradni zficeniny s sebou pfinesl
také prvni védecké zkoumani zalozené na studiu historickych pramenii a na konci 19. stoleti
také prvni snahy o zachovani torzalni architektury. Provadéné vyzkumy, odkryvani
konstrukei, nalezy architektonickych ¢lankd, zptsob konzervace zdiva, pouziti materidld,
technické a technologické otazky, to vSe byly problémy, se kterymi se na konci
19. a v 1. poloviné 20. stoleti tehdejsi iniciativy na zachranu hradii potykaly. Neexistovala
zadna podrobnad zaméfeni jednotlivych objektd ani dokumentace nebo dalsi specifické
prizkumy. A nebylo v platnosti ani zddné zdkonné opatieni zaméfené primarné na oblast
ochrany pamatek.

Rok 1948 s sebou piinesl zestatnéni majetku soukromym osobam, které byly mj. vlastniky
také nejriznéjsich architektonickych pamétek, tedy i hradi a hradnich zficenin. Celd fada
hradi se stala kulturnim majetkem statu. Mnoho rozsahem mensSich a stiedné velkych
hradnich zficenin pfeslo pod spravu statnich lesii. Tato instituce si pochopitelné tézko mohla
veédeét rady s timto svéfenym majetkem, coz s sebou piinaSelo celou fadu problémii. Hradni
zficeniny byly ponechany opusténé a zcela bez jakékoliv tdrzby, zartistaly a jejich zdivo se
rozpadalo. K tomu se v mnoha pftipadech ptidavali vandalové, kteti prispéli k dalsi devastaci
téchto objektt.

Do hlavni &asti vyzkumu byly zatazeny &tyfi piipadové studie z oblasti vychodnich Cech —
hrady Brandys nad Orlici, Bfectejn, LanSperk a Rabstejnek. Jednalo se rozsahem o mensi
volné pristupné aredly ve stavu torzalniho dochovéni bez existujicich stfeSnich konstrukci.
Vybér objekt neni poctem rozsahly, ale z hlediska pamatkové péce nabizi adekvatni ptiklady
umoziujici uréitou komparaci. Pfedpokladem je pokracovani vyzkumu dalsi etapou. Casovy
rozsah byl vymezen léty 1945-2018 s nutnym mirnym piesahem do minulosti i budoucnosti
z ditvodu pochopeni souvislosti. Primarné byl vyzkum zaméfen na vyvoj péce o vyse uvedené
hradni zficeniny ve sledovaném obdobi se =zasazenim do kulturné-historického
a spolecenského kontextu.

Ctyii studie s sebou pfinesly také &tyfi zajimavé piibéhy. Dalo by se Fici, ze jednotlivé
studie byly v podstaté¢ mikrohistorii dané lokality a lidi s ni spojenych. Kazdy z téchto Ctyt
pribéhti byl samoziejme jiny a mél sva specifika. Ale prece jen vykazovaly urCité shodné rysy,
které¢ dovoluji ucinit alespon castecné zobecnujici zavéry. Zacatek vyzkumu sledovanych

lokalit byl vymezen rokem 1945. VSechny objekty po roce 1948 piesly do majetku statu a v té
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dobé se po mnohaleté absenci jakékoliv idrzby nachdzely v zanedbaném stavu. Ale jiz od
50. let 20. stoleti se u kazdé z téchto zficenin objevily snahy o jeji zachovani, udrzbu a
zajisténi. Iniciativa vychazela bud’ od soukromych osob, které upozornovaly na Spatny stav
objektu, nebo ze strany konzervatorii statni pamatkové péce, ¢i od funkcionarti a ufedniki
mistnich narodnich vybord. Od roku 1958 navic byla péfe o paméatky ukotvena v nové
pfijatém zakonu o kulturnich pamatkach.

Prakticky celd nasledujici 60.—80. 1éta 20. stoleti se nesla ve znameni cetnych
nejriznéjsich jednani mezi zéastupci statni pamatkové péce, majiteli objekti (lesni zavody,
mistni ¢i méstské narodni vybory) a samospravou (pfislusné okresni a krajské narodni
vybory) ve véci zachrany jednotlivych objektii a zptisobu provedeni jejich konzervace. Nékdy
jednani dospéla k vypracovani koncepce na zachranu konkrétni hradni zficeniny, ale
k realizaci sanacnich praci nedoslo ani v jednom piipad¢é. Vyjimeéné byly provedeny jen
drobnéjsi zadsahy. Dochézelo tak pouze k odstrafiovani naletovych dfevin, a to jesté ne u vSech
zkoumanych objektl, a na né€kterych probihaly archeologické prizkumy provadéné vétSinou
povrchovym sbérem. Stat jednoduSe nedisponoval ani finan¢nimi prostfedky, ani lidskymi
zdroji, aby zajistil naro¢né sanacni prace na téchto v uvozovkidch méné vyznamnych
zficeninach. Obcanské iniciativy byly v této dobé potlacené a nezadouci, a tak neexistovala
z4dna moznost zalozit ob¢anské sdruzeni nebo spolek na zachranu téchto objekth. I presto se
ale v ramci rezimem schvalenych a povolenych organizaci (napi. SSM, Hnuti Brontosaurus)
tu a tam objevovaly snahy témto pamatkdm pomoci.

Situace se zacala ménit s rokem 1989, kdy s pfichodem demokratického rezimu pfisla
vlna euforie uvolnéni, které ptinesly moznost vzniku nejriznéjSich obcanskych iniciativ.
Zajem vefejnosti o hradni zficeniny byl v t€¢ dobé velky; zacaly vznikat nestatni neziskové
organizace, jejichz cilem byla zichrana a oprava vybrané pamatky. Také v oblasti
nadefinované¢ho vyzkumu byla zaloZzena obcanskd sdruzeni €i jiné organizace se snahou
o zachranu konkrétni hradni zficeniny — SdruZeni pro zachranu hradu Brandys nad Orlici
(vznik 2004), Sbor pro zachranu hradu LanSperka (znovuobnoveni v roce 1992) a o. p. s.
Bfectejn (vznik 1999). Pouze v piipadé zficeniny hradu Rabstejnek nedoslo po roce 1989 ke
vzniku zadné takové iniciativy. Muzeme ale konstatovat, ze v kontextu celé¢ oblasti
vychodnich Cech v mnoha dalsich p¥ipadech takova sdruZeni, spolky nebo jiné organizace
vznikly (napt. hrady Frymburk, Kumburk, Rotstejn, Vizmburk).

Obecné se da konstatovat, ze si ve vSech piipadech ¢lenové nové zaloZenych sdruzeni
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a organizaci prosli vyvojem, kdy sbirali prvni zkuSenosti a rady, hledali zdroje inspirace,
shanéli informace o objektu z prament a literatury. Seznamovali se také s praktickou strankou
zachrany hradnich zficenin — s platnou legislativou a pamatkovou péci. Cely tento proces je
velmi dlouhy a k realizaci sana¢nich praci tak vedla dlouh4 a narocna cesta. Opravy hradnich
zficenin musi byt citlivé k pamatce a je tieba korigovat. V neposledni fadé je rovnéz tieba
korigovat rozdilnd ofekavani a predstavy, s jakym dobrovolnici k zachran¢ hradnich ziicenin
pristupuji. Problémem zde neni fyzicka prace. NoSeni kamene na hrad, michani malty a zdéni
jsou ukony, které dokaze viceméné zvladnout kazdy fyzicky zdatny a zdravy ¢lovek a rychle
se je také po odborné konzultaci nauci. Ale i v dobré snaze, z neznalosti problematiky, né¢kdy
ziejmé také z neochoty se s ni sezndmit, doSlo v fad€ ptipadi k nenapravitelnym Skodam
a ztratam. Byly provadény neadekvatni zasahy neodpovidajici stavebni podobé hradu nebo
dostavby nikdy neexistujicich objekti. Na nékterych objektech vznikala ,hradni lapiddria®
architektonickych kamennych ¢lankd, u nichz nebylo jasné, z jakych Casti aredlu jednotlivé
prvky pochézeji a kde byly nalezeny. VSemi témito zasahy dochéazelo k niceni autenticity
objekti, vypovidajici hodnoty nalezi a nalezovych situaci a nebo ke vzniku iluze
neodpovidajici realité.

Tyto uvedené negativni aktivity a Skody se vSak neobjevily ani u jedné ze zkoumanych
hradnich zficenin. Dobrovolné aktivity sméfujici k zachran€ hradd Brandys nad Orlici,
Brectejn, LanSperk a Rabstejnek vzdy k této problematice pfistupovaly seriozné¢,
profesionalné a se v§i vaznosti. Pfed zahajenim vSech sanac¢nich praci se dobrovolni aktivisté
nejprve seznamili s dostupnou literaturou a dokumentaci. Ta miize byt roztrousena na mnoha
nejruznéjSich mistech, jak dolozil provedeny vyzkum. Vychozim bodem je jist¢ dostupna
literatura vztahujici se k oblasti zajmu a v piipad¢ prament jsou to pak materialy ulozené ve
spisovnach jednotlivych tuzemnich odbornych pracovist NPU — spisovd, planova
a fotografickd dokumentace, pfipadné stavebné-historické, statické, geologické ¢i jiné
prazkumy. VSichni dobrovolni aktivisté pecujici o zkoumané hradni ziiceniny shromazd’uji
veskerou dostupnou dokumentaci ke ,,svym® objektim, ukladaji ji do osobnich nebo
spolkovych ,pfirucnich archivi® a samoziejmé také pofizuji pfi svych aktivitach bohatou
fotodokumentaci.

Dovolim si tvrdit, ze tito lidé jsou t€émi nejvetsSimi odborniky na sviij konkrétni objekt. Je
to zcela logické. Jednak na hradé provadéji fyzické prace spocivajici v odstranovani

naletovych dfevin, konzervaci zdiva a veskeré prace s ni spojené, podileji se na
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archeologickych prizkumech a provadéji pravidelnou udrzbu a tiklid arealu, jednak o daném
objektu maji také nejvetsi znalosti teoretické a shromazd’uji k nému veskeré dostupné
materidly. Da se tak fici, Ze na hradni zficenin¢ znaji doslova kazdy kamen. To vSak
neznamenda, Ze jsou také odborniky na zplsob provadéni konzervaénich praci. Bez
provedenych prizkumi a zaméfeni, bez potifebné projektové dokumentace, stanoveni
technologického postupu, etap provadénych praci a samoziejmé bez zajiSténi financ¢nich
prostiedk je kazda takova aktivita marna a predem odsouzena k nezdaru.

Vyzkum prokézal, Ze samotnou realizaci stavebnich praci dobrovolnici vzdy peclivé
konzultovali s odborniky z oblasti pamatkové péce, archeologie a s projektanty a také
s odpovédnymi uUfedniky mistni samospravy. Takovad spoluprace ve vSech sledovanych
pripadech pfinesla, byt n¢kdy po prekonani mnoha riznych problémi, pozitivni vysledek.
Hradni zficeniny Brandys nad Orlici, Bfectejn, LanSperk a Rabstejnek se tak po roce 1989
kone¢né¢ dockaly své zachrany a realizace sanacnich praci. Ne vzdy a vSude byly tyto aktivity
ze strany mistnich obyvatel a zastupcti samospravy pfijimany pozitivné. Neékteti lidé
spatiovali v dobrovolnicich néjaky cizi a nebezpecny element, jindy byla pfi¢nou negativniho
postoje vuci témto aktivitdm otdzka finan¢nich prostfedk nebo vnimani hradni zficeniny jako
nezadouci pfitéze v podobé hromady kameni.

Otazka zajisténi dostatecného mnozstvi financnich prostfedkii na sana¢ni prace je
samoziejm¢ velice dtlezitd. V tomto sméru je naprosto klicova spoluprace vsech
zainteresovanych subjekti a piistup vlastnika objektu. Pokud jim je mésto ¢i obec, neni jisté
pro jejich politickou reprezentaci jednoduché vefejnosti vysvétlit a obh4jit pred ni vkladani
finan¢nich prostfedki do opravy hradni zficeniny. Lidé cht&ji opravit chodniky a silnice,
postavit hiist¢ a jiné véci. Je vSak tieba si pfedn¢ uvédomit, Ze hradni zficeniny jsou soucasti
naseho kulturniho dédictvi, nasi identity, historie a pamatkového fondu a ze zdkona vyplyva
povinnost o né¢ peCovat. Rovnéz pak jejich zachrana, zajiSténi a postupnd revitalizace
samoziejm¢ piinasi zvySeny turisticky ruch a s tim spojeny ekonomicky ptinos pro danou
lokalitu. Turisté pfijedou do mésta nebo obce, aby si prohlédli opravenou zficeninu hradu,
zastavi se zde na obéd, koupi si néco v obchodech, a pokud se jim misto bude libit, je mozné,
ze se sem vrati zase. Pokud si zachranu hradu a jeji opravu vezmou mistni lidé za svou, pak
jde rovnéz o pifinos v oblasti socidlni, komunitni. Spole¢ny problém a usili nutné k jeho
vytesSeni, ziskadni novych kontaktli a zkuSenosti, radost z povedené prace lidi spojuje, vytvari

mezi nimi spolecenské vazby a interakci.
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Ve spole¢nosti obecné rezonuje informace, Ze v oblasti kultury je nejméné financ¢nich
prostiedkll a Ze jich je na opravy pamatek kazdy rok méné a méné. Vysledky provedeného
prizkumu vsak prokazaly, ze pokud existuje vile a usili pro danou véc, pak se financni
prostfedky na opravu hradni zficeniny (a obecné to plati u vSech kulturnich pamatek) sehnat
daji. V tomto sméru existuji nejriznéjsi formy financovani. Miize se jednat o dotacni
programy Ministerstva kultury Ceské republiky a krajskych ufadd. Finanéni prostiedky
mohou ze svych rozpoctli v mensi mife poskytnout mésta nebo obce. Obcanské iniciativy také
vyuzivaji dal$i mozZnosti — vyhlasovani vefejnych sbirek, crowdfunding, sponzorské dary
a své vlastni prostfedky. Ve vSech ptipadech je ale dilezité postupovat realisticky, prace vzdy
vhodné naplanovat a provadét je po jednotlivych etapach.

U vsSech zkoumanych objektli se dobrovolnikiim podafilo zajistit dostatecné financni
prostfedky na realizaci zadchrannych a konzervacnich praci. V pfipadé¢ hradu Brandys nad
Orlici jsou ziskavany financni prostiedky plynule od roku 2013, u hradu Bfectejn byly
investovany v letech 2003—-2007, u hradu Lan$perk v letech 2000-2006 a u hradu Rabstejnek
jsou do oprav vkladany od roku 2015. Prvni tii jmenované objekty jsou ve vlastnictvi mésta
nebo obce, posledné jmenovany je v rukou soukromych vlastniki. Objem finan¢nich
prosttedkti investovanych do zachrannych a konzervacnich praci byl u jednotlivych
sledovanych objektii rizny, a to v zavislosti na velikosti hradniho aredlu, na rozsahu
a zpusobu jejich provadéni. V piipadé¢ hradni zficeniny Brandys nad Orlici se jedna cca
o 6 700 000 K¢, sanacni prace na Biectejné si vyzadaly cca 3 000 000 K¢&, v ptipadé
Lansperku se odhad pohybuje ve vysi 700 000 K¢ a u Rabstejnku cca 700 000 K¢.

Pokud se pfistoupi k realizaci zachrannych praci na hradni zficening, vlastné vSak pfi
kazdém zasahu do jejiho aredlu nebo pii provadéni udrzbovych praci, je pokazdé nutno nalézt
nejvhodnéjsi zpisob piistupu ke konkrétnimu objektu. V tomto procesu hraji svoji roli
specifické mistni podminky a také moznosti nejvhodnéjsiho rezimu hradni zficeniny. Zde je
potieba uvést, ze kazda z nich (a to nejen ve vychodnich Cechach, ale v celé CR) je odlidna,
ma sva specifika a vyzaduje individudlni pfistup v otazkach jejiho zajisténi a konzervace.
Jednotlivé objekty torzalni architektury se li§i svou polohou, umisténim, mirou dochovéni,
pouzitym stavebnim materidlem, piisobi na n¢ rizné klimatické podminky a také maji rizné
navstévnické reZzimy.

K tomu v mnoha pfipadech pfistupuje problematika ochrany piirody, jelikoZ mnohé

z téchto objektll stoji napf. v chranénych krajinnych oblastech ¢i jinak vyznamnych
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chranénych ptirodnich lokalitdch. Zde proto mize dojit ke stietu, spisSe v§ak bychom m¢li fici
k dialogu, mezi zajmy ochrany pamatek a ochrany pfirody. V takovych ptipadech je nutné
nalezeni kompromisu a nejvhodnéjsiho feSeni pii realizaci konzerva¢nich praci na hradnich
zficeninach a jejich udrzbé. Otazka by tedy neméla byt poloZena: Kdo ustoupi? Zda hradni
zficenina, nebo vzéacna rostlina ¢i strom, popft. Zivocich?

Dalsi problém muze souviset s lokaci objekti. V ne€kterych piipadech se 1 dnes setkdvame
s polohou hradu v bézné neptistupném vojenském prostoru. Tato otdzka nebyla predmétem
vyzkumu, ale da se pfedpokladat, Ze to ziejmé ve vétSin¢ piipadi hradnich zficenin
v minulosti znamenalo absenci jejich jakékoliv Gdrzby a Usili o zadchranu ze strany vefejnosti.
Mezi takové objekty patiily nebo dosud patii napt. hrady Drstka a Valdek (oficialné piistupné
az po zruSeni vojenského prostoru od 1. ledna 2016), Dévin a Ralsko (dfive nepfistupné
v ramci vojenského vycvikového prostoru Ralsko), Kleinstejn (volné nepfistupny ve
Vojenském Ujezdu Hradist¢) nebo Smilliv hrad (volné nepfistupny ve Vojenském ujezdu
Bfezina). Toto téma nebylo dosud podrobnéji zpracovéano a zaslouzilo by si jist¢ samostatny
vyzkum.

Miuzeme tedy konstatovat, Ze provedeny vyzkum odpoveédél na stanovené otazky, ale cela
fada dalSich se zaroven oteviela. Z téchto divoda bych rad ve svém vyzkumu pokracoval
a vénoval se tomuto tématu v budoucnu i nadéle. Tato diplomova prace predstavuje prvni
piispévek svého druhu k d&jinam pamétkové pée vychodnich Cech ve specifické oblasti,
jakou reprezentuji zficeniny hradii. Proto se domnivam, ze by bylo pfinosné nynéjsi vysledky
vyzkumu v modifikované podob¢ dale prezentovat a publikovat.

Problematika péce o hradni zficeniny je stale aktualni, ziva a oteviend. Mdme odbornou
metodiku, zvladli jsme technické a technologické problémy, logistiku, dokdzeme jednotlivé
objekty detailn¢ zaméfit, zpracovat jejich podrobnou dokumentaci, typologicky je zatfadit
a u vetsSiny z nich také zname jejich podrobnou historii. Ale nejsem zcela presvédcen o tom,
specifickymi pozadavky, které maji svlij genius loci a které vyzaduji citlivy a dastojny pristup
pfi jejich konzervaci, zplsobu prezentace a nastaveni navstévnického rezimu. V mnoha
ptipadech se ukazuje, Ze tomu tak neni. Na druhou stranu je tfeba fici, Ze celd fada objektl se
takoveého pozitivniho a citlivého pfistupu dockala a misto svého postupného zaniku za pomoci
velkého usili mnoha lidi stale dale diistojné Zije. Roli dobrovolnych aktivit povazuji v procesu

péce o hradni zficeniny mensiho a stfedniho rozsahu za naprosto kli€ovou. Bez nich by se jiz
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pravdépodobné celd tada objekti dadvno proménila v hromadu kameni. Jejich obrovské
nadSeni a Gsili, ochota vénovat sviij volny Cas péci torzalni architekturu, jsou nenahraditelné.
Tuto roli statni sprava ani mistni samospravy nahradit nikdy nemohou.

Hradni zficeniny zafazené do tohoto vyzkumu se svych ,,zachrancti* postupné dockaly
a jen diky nim dnes miizeme obdivovat jejich krasu. Rada dalsich ale bez tohoto potiebného
z4jmu a bez odpovidajici péce stoji v lesich a na kopcich a dale podléha zkaze. Jednd se
o ptirozeny proces? Nebo do n¢j mame vstoupit? Jsem piesvédcen, ze spravna je ta druhd

varianta. Ale s rozvahou, citem a pochopenim.
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6. Prilohy

6.1 Seznam priloh

Ptiloha ¢. 1
Ptdorys hradu Brandys nad Orlici. DURDIK, Toma$. Ilustrovand encyklopedie ceskych
hradii. Praha, 2009.

Ptiloha ¢. 2
Historickd pohlednice mésta Brandys nad Orlici se zdbérem na zficeninu hradu. Materialy
Spolku pro zachranu hradu Brandys nad Orlici, z.s.

Ptiloha ¢. 3
Ziicenina hradu Brandys nad Orlici. NPU, UOP v Pardubicich, fotoarchiv, ¢. neg. 84439. Foto
Vilém Maryska, 1981.

Ptiloha ¢. 4
Historickd fotografie hradu Brandys nad Orlici z roku 1983. Materidly Spolku pro zachranu
hradu Brandys nad Orlici, z.s.

Ptiloha €. 5
Hrad Brandys nad Orlici, torzo zdiva hradni véze pted sanacnim zasahem. Foto Zdenck
Skalicky, 2012.

Ptiloha €. 6
Hrad Brandys nad Orlici, torzo zdiva hradni véze po sanacnim zasahu. Foto Zden¢k Skalicky,
2013.

Ptiloha €. 7
Hrad Brandys nad Orlici, stav okna po sana¢nim zasahu. Foto Zdenék Skalicky, 2018.

Ptiloha ¢. 8
Konzervace zdiva zapadni ¢asti palace. Foto Zden¢k Skalicky, 2016.

Ptiloha ¢. 9
Ptdorys hradu Bieétejn. DURDIK, Tomés. llustrovand encyklopedie ceskych hradii. Praha,
2009.

Priloha ¢. 10
Ziicenina hradu Brectejn. NPU, UOP v Josefove, fotoarchiv, €. neg. 93452. Foto M. Kolegar,
1983.

Piiloha ¢. 11

SOKA Trutnov, Jirdsek Ludék, Trutnov. Nezpracovano. Brectejn. Korespondence a doklady.
1968—1991. Plan jadra hradu. Vyhotovil Ludék Jirasek, 15. 2. 1987.
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Ptiloha ¢. 12
Pidorys hradu Lansperk. DURDIK, Tomas. llustrovana encyklopedie ceskych hradu. Praha,
2009.

Priloha ¢. 13
Ziicenina hradu Lansperk. NPU, UOP v Pardubicich, fotoarchiv, ¢. neg. 13 176. Foto
Tuhacek, 1967.

Ptiloha ¢. 14
Ziicenina hradu LanSperk. Evidenc¢ni list nemovité kulturni pamatky z roku 1961 — piedni
strana. NPU, UOP v Pardubicich. Dostupné z: www.pamatkovykatalog.cz.

Ptiloha ¢. 15
Ziicenina hradu Lansperk. Evidencni list nemovité kulturni paméatky z roku 1961 — zadni
strana. NPU, UOP v Pardubicich. Dostupné z: www.pamatkovykatalog.cz.

Ptiloha ¢. 16
Kresba praporu Sboru pro zachranu hradu LanSperka. Dostupné z: http://www.lansperk-
sbor.cz/SbListy15.pdf.

Ptiloha ¢. 17
Vyhlidkova v€z na ziiceniné hradu LansSperk. Foto autor, 2009.

Ptiloha ¢. 18
Pidorys hradu Rabstejnek. DURDIK, Tomds. [llustrovana encyklopedie ceskych hradi,
Dodatky 2. Praha, 2005.

Ptiloha ¢. 19
Historick4 pohlednice zobrazujici interiér a vybaveni mistnosti vzniklé romantickou upravou
hradu na konci 50. let 19. stoleti.

Ptiloha €. 20
Fotografie z vyletu na hrad Rabstejnek zachycujici zleva Miroslava Kuceru a jeho sestry Véru
a Vlastu. Foto Adolf Drobilek, 20. 1éta 20. stoleti. Rodinné album Vita Novaka.

Ptiloha ¢. 21
Fotografie z vyletu stolni spole¢nosti Salvatorkt na hrad Rabstejnek z 50. let 20. stoleti.
Regionalni muzeum v Chrudimi, sbirka fotografii, fot. ¢. Fot268 3.

Ptiloha ¢. 22

Obrazek s vyjevem vitani Salvatorkd rytifem z Rabstejna na uvodni strané zapisu ze Sleziny
987 konané 30. kvétna 1949. Regionalni muzeum v Chrudimi, archivni sbirka, Protokoly
Salvatorkt, kniha ¢. 12, Inv.¢.arch. 9577/12, s. 471.

Ptiloha ¢. 23

Fotografie hradu Rabstejnek z roku 1956. Regionalni muzeum v Chrudimi, sbirka negativ,
neg. ¢. FN529.
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Ptiloha ¢. 24
Fotografie pseudoromanského okna zachycujici jeho stav v roce 1966. NPU, UOP
v Pardubicich, fotoarchiv, neg. ¢. n5815.

Ptiloha ¢. 25
Mistnosti vzniklé romantickou Upravou hradu na konci 50. let 19. stoleti — stav v roce 1967.
NPU, UOP v Pardubicich, fotoarchiv, ¢. neg. n13749.

Ptiloha ¢. 26
Zbytky Stukové vyzdoby intericru mistnosti vzniklé romantickou upravou hradu na konci
50. let 19. stoleti — stav v roce 1979. NPU, UOP v Pardubicich, fotoarchiv, ¢. neg. n72371.

Ptiloha ¢. 27
Hrad Rabstejnek. Nalezena piskovcova osténi oken ze severni strany. Foto Vit Novak, 2018.

Ptiloha €. 28

Pracovni brigadda na hradé Rabstejnek. Zleva Vlastimil Bina, Rudolf Khol a Jiti Kvapil. Foto
Vit Novak, 2017.
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7. Resumé

This master’s thesis deals with the issues concerning the protection and preservation of
castle ruins from 19" to 21% century. It monitors the progress of the perception and research of
castle ruins in the frame of cultural as well as historical context. The first increased interest in
castle ruins can be found along with the appearance of Romanticism and National Revival in
our region in 19™ century. Such interest in famous Czech heritage sites and their tangible
remains brought a rise in scientific research of castle locations and it also generated first
attempts of their preservation. The formation about first associations and amateur
organizations engaged in the castle ruins could be traced back to the end of 19" century. In
this context, the most important role was performed by Czechoslovak tourist club in the time
between the world wars. This club was taking care of about three tens of objects under the
expert supervision of state cultural preservation department.

The main part of this thesis is focused on the progress of protection and conservation
of castle ruins situated in Eastern Bohemia between the years 1945 and 2018. On the basis of
four selected historical objects (i.e., castles Brandys nad Orlici, Biectejn, LanSperk, and
Rabstejnek), their situation has been demonstrated as well as the attempt of their conservation
has been analysed within the monitored period. All these historical objects were held by the
state under the administration of State forests of Czechoslovakia. At that time, people and
sometimes also local autonomies already announced bad condition of these monuments.
However, any restoration works were realized despite the fact that all mentioned castle ruins
were part of the cultural heritage and as such were protected by the state. One can conclude
that the efforts were only represented by numerous discussions, accomplished historical,
construction, structural, and geological surveys or removal of woody plants from their
premises. This fact was caused partially by the lack of the state money but also deficiency of
human resources for realization of demanding preservation works on these ruins that in fact
are rather small and standing out of the mainstream attention.

The situation began slowly to change after 1989 due to the change of the political
regime along with the formation of civil initiatives that, among others, were focused on
preservation of cultural heritage. Most of such associations were established in order to
restore particular castle ruin such as in the case of castles Brandys nad Orlici, Bfectejn, and
LanSperk. The only difference can be seen with castle Rabstejn, which has a private owner.

And thus, in all cases, necessary requirement of human sources for restoration of castle ruins
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was solved. On the other hand, the collection of sufficient finance for restoration works was
not that obvious, nevertheless this aspect was also successfully fulfilled in all studied cases
with financial support from Ministry of culture by the means of different grants and programs.
This kind of funding was also accompanied with public collections, sponsorships, or private
financial help. It is obvious that realization of preservation works was fruitful due to the
mutual cooperation of volunteers, professionals with preservation qualification,
archaeologists, project architects, and experts on historical buildings.

A part of this thesis is also devoted to the development of castles exploration,
methodology, and educational activities dealing with ruins preservation. Clearly, castle ruins
are an integral and essential part of our cultural heritage. In this regard, they require
considerable and sensitive maintenance. This master’s thesis proved that castle ruins are not
only important phenomenon from cultural-historical point of view but they are also important

social and natural phenomenon.
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