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Kritéria hodnoceni prace A | B I-|Ioct:in(|)c|§ni DE | =
Teoreticky uvod

Kvalita, odbornd uroven, vztah kK tématu X
Clenéni kapitol, navaznost X
Prace s odbornou literaturou x
Rozsah X
Metodika

Cile prace X
Vyzkumneé otazky, event. hypotézy u diplomovych praci X
Vhodnost a spravnost pouzitych metod x
Popis, vysvétleni pouzitych metod x

Prezentace vysledki

Spravnost, presnost

Prehlednost, jasnost

Diskuze

Kvalita, odborna uroven

Prdce s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky

Rozsah

Zaveér

Shrnuti zjistenych skutecnosti

Dosazeni stanovenych cilii

Vyznam pro praxi, osobni prinos

Formalni stranka prace a spoluprace

Dodrzeni smernice, sablony

Stylistika

Gramatika

Kvalita obrazkii, grafii, tabulek, priloh

Spoluprdce




Posouzeni miry shody vyjadiené v % (komentar):

Méne nez 5 % - prace neni plagiat.

Piipadny stru¢ny komentai (napt. ucast na konferencich, publikace):

Studentka Veronika Johnova zpracovala stale aktualngjsi téma pojednavajici postoje pracovniki
pomahajicich profesi k prostituujicim osobam. V teoretické Casti studentka piedstavuje nékolik témat,
které obsahové koresponduji s tématem prace, avsak je nutné fict, Ze je studentka nedokazala viibec
nijak propojit, coz teoretické ¢asti ubird hodné na ctivosti. Je nutné také podotknout, Ze teoreticka i
prakticka ¢ast maji celou fadu formalnich nedostatkd. V praktické ¢asti ma dle mého nazoru studentka
nepfesné formulovany hlavni cil. Tim dle mého nazoru meélo byt zjistit (vzhledem k vyzkumnym
otazkdm a i samotnym zji§ténim), zda existuje vztah mezi vzdélavanim v oblasti zdravotné — socialni
prace a zménou postoji u studentit v tomto oboru, coz se ji podafilo prokazat, ze nikoliv. V praktické
¢asti si nejvice cenim popiskl grafii, ve kterych autorka dokaze polemizovat i o tom, pro¢ ma takové
vysledky v grafech jaké prezentuje. Nejslabsi ¢asti praktické ¢asti je dle mého nazoru diskuze, ktera by
zaslouzila fadné dopracovani, ke kterému by jist€ doslo, kdyby studentka pravidelné konzultovala, coz
necinila a praci ke konzultaci piedlozila vlastné jen jednou a to v datu, kdy koncily konzultace. | tak se
ale domnivam, ze studentka dokazala odpovédét na vyzkumné otazky a naplnit, byt chybn¢
formulovany, vyzkumny cil.

Vysledna klasifikace? (A, B, C, D, E, F)
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