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ANOTACE

Cilem prace je zhodnotit, do jaké miry se mohou zahranicni zdroje znecistujicich latek
ovzdusi podilet na imisni situaci v piihranicnich regionech CR. Price bude obsahovat
analyzu kvality ovzdusi a souvisejicich faktorii za vybrany region, na zakladeé zvolenych metod
pak zhodnoti, zda a do jaké miry miize byt kvalita ovzdusi ovlivnéna i zahranicnimi zdroji
znecisténi.
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TITLE

Rating of environmental impacts cross-border transmission air pollutants

ANNOTATION
The aim of this thesis is to evaluate to what extent foreign sources can contribute to ozone
concentration situation at’ border region of Czech Republic. Thesis contains of climate quality

and related factors analysis in chosen region. On basis of selected methods thesis evaluates if
And to what extent climate quality is infuenced by foreign sources of pollution.
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Uvob

Moravskoslezsky kraj v Ceské republice a Slezské vojvodstvi v Polsku patii k nejvice
urbanizovanym a primyslovym oblastem stfedni Evropy. Od poloviny 19. stoleti zde vlivem
technického rozvoje dochazelo k rozvoji osidleni a industrializace, coz mélo za nasledek, ze
Vv kratké dobé zacalo dochazet k pomérné rychlé degradaci kvality Zivotniho prostiedi. Do této
oblasti expandoval predevsim tézebni prumysl, coz s sebou ptineslo krom¢ kontaminace vody

i zhorseni kvality ovzdusi (Blazek, Cernikovsky a kol., 2013).

V 80. a 90. letech minulého stoleti doSlo k technologickym zméndm, uzaviraly se
pramyslové podniky, které byly viéi zivotnimu prostiedi skodlivé a v této dobé zacina
stoupat zajem o ovzdusi 1 v fadach vefejnosti. Diky témto skute¢nostem od poloviny 90. let
minulého stoleti dochazi k postupnému zlepSovani kvality ovzdu$i v tomto regionu (Blazek,
Cernikovsky a kol., 2013).

Dal§i pozitivni zménu piinesl i vstup CR i Polska do EU, kdy vyvstala nutnost piizpiisobit
mistni legislativu pozadavkim EU. Tyto pozadavky byly ve vétSin€ piipadii ptisnéjsi nez ty,

které do této doby platily v obou zemich (Blazek, Cernikovsky a kol., 2013).

Nicméné i pfes tato zlepSeni a snahu ma Moravskoslezsky kraj s kvalitou ovzdusi stale
problém a kazdou zimu vtomto kraji dochazi ke smogovym situacim, kdy povolena
koncentrace rozptylovych ¢astic je piekracovana i trojnasobné. Kazdou zimu vyjizdé€ji do ulic
dopravni prosttedky MHD ovénceny Cervenou vlajeCkou, které obyvatelim MS kraje radi,

aby ptesedli na vetejnou dopravu, kterd je v téchto dnech zlevnéna nebo zdarma.

Tato prace se zabyva pravé problémem kvality ovzdusi v Moravskoslezskem kraji, kdy
otazkou je, zda si za tuto zhorSenou kvalitu ovzdusi muze kraj stale sam nebo zda jsou na viné
spiSe polské primyslové podniky a MS kraj jiz neni schopen kvalitu ovzdusi zlepsit, aniz by
se muselo néco zlepsit za hranicemi CR. Cilem této préace je: zhodnotit, do jaké miry se
mohou zahraniéni zdroje znecistujicich latek ovzduSi podilet na imisni situaci v MS

kraji.
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1 DOPADY ZNECISTENEHO OVZDUSI

Prvni zminky o zhorSené kvalité ovzdusi jsou dokazéany jiz v roce 61 naSeho letopoctu,
kdy filozof Seneca, jako prvni upozornil na §patny vzduch v Rimé, ktery povazoval za p¥icinu
svych astmatickych problémi. ZhorSené podminky ovzdusi byly pro obyvatele mést néco
samoziejmého a touto problematikou se nikdo az do nedavné doby nezabyval. K postupnému
zhorSovani podminek ovzdusi dochdzelo v prib&hu celé¢ historie lidstva, kdy jeden
Z vyznamnéjich milniki bylo 13. stoleti. Tehdy se zacalo vyuzivat uhli na Britskych
ostrovech, a lidé si zagali stézovat na nepifjemny a otravny koui (CHMU, 2019a). Jedna
z prvnich zminek o pokusu fesit velké znecisténi je ze 14. stoleti, kdy kral Anglie Edvard I.
zakazal vroce 1307 spalovani uhli v okoli Toweru, nicméné i ptes hrozici trest smrti
za poruSeni tohoto natizeni lidé spalovali dél, jelikoz potifebovali vafit a ohtat se. Kral
nakonec dosel k zavéru, Ze nemtze popravit cel¢ kralovstvi, protoze by nemél kdo platit dan¢

a vynos postupné zapadl v zapomnéni (Piskala, 2017).

Velky vliv na kvalitu ovzdusi méla i1 priimyslova revoluce, kterd prob¢hla na prelomu 18.
a 19. stoleti. V roce 1789 byl sestrojen prvni parni stroj a timto za¢ind obdobi velkého
rozvoje. V této dob¢é se vice vyuziva prirodnich zdroji a dochazi k ¢im dal vétSimu
zneCiStovani slozek Zzivotniho prostfedi, nejen ovzdusi. V roce 1905 je definovan termin
,»smog*, coz je slovo vzniklé kombinaci anglickych slov smoke (kout) a fog (mlha). Nicméné
az vyskyt n¢kolika zavaznych environmentélnich katastrof v prabéhu 20. stoleti byl davod
k zavedeni zakont na ochranu ovzdusi a diky t€émto katastrofam se téma znecisténi ovzdusi
dostalo do povédomi i §iroké vefejnosti (CHMU, 2019a).
Smog Vv udoli feky Meuse
Belgie patfila jiz od zacatku prumyslové revoluce k oblastem s nejvys$si koncentraci
tézkého pramyslu. Dne 1. prosince roku 1930 zahalila velkou cast Belgie husta mlha a
od 3. prosince pak stovky lidi, ktefi Zili podél feky Meuse zacali trpét vaznymi dychacimi
problémy a astmatem. Béhem nésledujicich n€kolika dni zemfelo na nasledky smogu pies 60

lidi. Diky této katastrofé se védecky dokdzalo, ze zneciSténé ovzdusi zpiisobuje rlizné nemoci

a mize byt i pfic¢innou smrti (Piskala, 2017).
Cerné iitery v St. Louis

V St. Louis pfedstavoval smog problém uz v pribéhu 19. stoleti a stale se zvySoval diky

rychle rostoucimu primyslu. Vyvrcholil 28. listopadu 1939, kdy se diky inverzi vytvofil tak
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silny smog, ze se celé mesto zahalilo do hustého ¢erného koute. Mistni lidé popisovali tento
den jako den, kdy vibec nesvitilo slunce. V St. Luis se v 97 % doméacnosti stéle topilo
vyhradné uhlim a po této udalosti se zaCala pfijimat opatteni, kterd méla zabranit vzniku
podobnych udalosti. Jednalo se napiiklad o ptikaz, Ze se v zimé muze spalovat jen kvalitni
uhli (Piskala, 2017).

Primyslové zneciSténi v pensylvanské Donoi'e

Tato udalost je povazovana za zlomovou, diky ni doslo k regulaci kvality ovzdusi v celych
Spojenych statech. K této udalosti doslo ve dnech 26. az 31. fijna roku 1948. V mésteCku
Donora se soustiedil tézky pramysl a v téchto dnech zde byla inverze. Tato kombinace
vyustila ve vznik nebyvale hustého smogu, ktery podle dobového svédectvi mél
I charakteristickou nechutnou pfichut. Diky vysokym koncentracim toxickych latek v této
dobé zemielo 20 lidi a vice neZ polovina mésteCka musela byt hospitalizovana. DalSich
50 obyvatel po této smogové situaci zemielo do mésice na respiracni problémy (Piskala,
2017).

Velky londynsky smog

Na pocatku prosince roku 1952 se pocasi v Londyné pomalu zhor$ovalo. Zimy v této zemi
Casto doprovazeji mlhy, a tak mlhu, ktera na Londyn padla 5. prosince nikdo nepovazoval
za nebezpecnou. Nicméné tato mlha byla smogem, ktery v takovém méfitku vznikl diky
kombinaci tii faktort. Prvnim faktorem bylo uhli. V Londyné v této dobé Zilo piiblizné
9 miliont obyvatel a vSichni topili uhlim druhé kategorie. Kvalitnéjsi uhli se diky povalecnym
usporam vyvazelo, a tudiz timto nekvalitnim uhlim topily 1 pramyslové podniky. Druhym
faktorem byla nafta. Pil roku ptfed touto udélosti byly v Londyné zruSeny vSechny tramvaje
a nahrazeny doubledeckery s naftovym motorem. Poslednim faktorem bylo pocasi. V téchto
dnech teploty klesaly k nule, cely Londyn neprodys$né pokryla inverze a nad celou Anglii bylo
netypické bezvétii (Maloveczka, 2013).

Mlha byla $tiplava a zpocatku zlutava a lidé vidéli na nekolik metri. Situace se z hodiny
na hodinu stale zhorSovala diky vypousténi dalSich Skodlivych latek do ovzdusi. Tteti den
klesla viditelnost na pil metru a veSkera doprava kromé metra zkolabovala. Mimo jiné se
rusila i divadelni pfedstaveni a promitani kin, jelikoZ ptes smog, ktery pronikal jiz i do budov,
nebylo vidét a pies kaSel ani slySet. V utery 9. prosince se zvedl vitr a rozfoukal nejhorsi
Vv této dobé jiz Cerny kout. Lidé si do této doby neuvédomovali, ze by mlha, ktera je potkala,

mohla ngjak ohrozit. Prozieni pfiSlo, az kdyZz se zvefejnila Ccisla zemielych
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a hospitalizovanych. Za téchto pét dnti zemielo 4 000 lidi, ktefi trpéli bronchitidou, astmatem
¢i jinymi dychacimi problémy. Jednalo se hlavné o déti a seniory. Ze stejnych divodi
do konce prosince zemielo dalSich 8 000 lidi. Nicmén¢ i pies to trvalo britskym politikim
dalsi Ctyfi roky, nez se dohodli a zménili predpisy, které se tykaly nekvalitnich paliv a vydali
prvni zdkon na ochranu ovzdu$i. Britanie po této udalosti zacala predpovidat pocasi na
nékolik nadchazejicich dnt a stala se tak prvni zemi s touto praktikou. Tato udalost je zatim
nejhorsi povale¢nou katastrofou v d&jindch Velké Britanie (Maloveczka, 2013).

V Ceské republice se sice povale¢na ekonomika zaméfila na tézky pramysl, ale jiz
v 60. letech 20. stoleti vznikl zakon ¢. 20/1955 Sb., o pé¢i o zdravi lidu. Poté v roce 1966 byla
zaloZena observatof TuSimice, coz je Ustav hygieny pro monitorovani zmén kvality ovzdusi
v souvislosti s dulni ¢innosti a provozem velkych tepelnych elektraren. V roce 1967 byl
schvalen zakon ¢. 35/1967 Sb. o opatfenich proti zne¢istovani ovzdusi a v roce 1968 vznikl
Gitvar &istoty ovzdusi. V roce 1970 byla rozsitena laborato pii HMU o pracovisté pro vyzkum
a vyvoj sledovani emisi a postupné za¢ala vznikat imisni méfici sit (CHMU, 2019a), kterd ma
za ukol sbirat, métit, sledovat a kontrolovat stav kvality ovzdus$i na ur¢itém misté a ¢ase (Hak,

Oulehlova, Janouskova, 2015).
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2 HODNOCENI KVALITY OVZDUSI

Jak lze z vyse uvedeného vidét, znecisténi ovzdusi je vyznamnym rizikem pro zivotni
prostiedi a odhaduje se, Ze zpusobuje zhruba 2 miliony pfed¢asnych timrti po celém svéte
zarok. Proto je tfeba jej monitorovat, hodnotit a snizovat na co nejnizsi uroven (Gurjar,

Molina, Ojha, 2010).

Historie monitorovani prvkia atmosféry v Ceské republice saha az do roku 1752, kdy
meteorologické méfeni probihalo v prazském Klementinu. V dne$ni dobé jsou méfici
i pozorovaci metody a rozsah pozorovanych veli¢in mnohem vétsi. K monitorovani
fyzikalniho stavu atmosféry se v dnesni dobé pouzivaji metody dalkového sledovani pomoci
sond upoutanych na meteorologickych balonech, meteorologickych druzicich nebo se
vyuzivaji meteorologické radary. Nicméné 1V dneSni dobé€ jsou stile pouZivany 1 pozemni
stanice. Pravé tyto pozemni stanice méfi koncentraci zne¢istujicich latek v ovzdusi. CHMU
provozuje 20 profesionalnich meteorologickych stanic (CHMU, 2014), znichz tfi jsou
v Moravskoslezském kraji, a to stanice na Lysé hofe, v Cervené u Libavé a v Ostravé-Mognov
(Ogimet, 2017), 180 klimatologickych stanic a mnoho dalSich prosttedku, které dovedou
zméftit nejen kvalitu ovzdusi (CHMU, 2014).

Mg¢fici imisni sit’ vznikala v 70. a 80. letech 20 stoleti a nejdiive pravé v oblastech, které
mivaji nejveétsi problémy s kvalitou ovzdusi. Mezi tyto oblasti patii Moravskoslezsky kraj
adale i kraj Ustecky a Liberecky. V téchto letech byla méfena pouze koncentrace oxidu
sifi¢itého (SO2). V dnesni dobé jsou jiz stanice rozmistény rovnomérnéji a spektrum
méfenych latek je mnohem vétsi. MéEii se koncentrace SO», suspendovanych cCastic PMio

a PM_s, oxidt dusiku NO2 a NO, pfizemniho ozonu, CO a benzenu. Kontinualni méteni jejich

koncentraci obstaravaji automatické stanice (CHMU, 2014).

Pfi zpracovani namétenych dat se v oblasti ochrany cCistoty ovzdu$i zpracovavaji data
emisni, ktera se tykaji zneCisStovani ovzdusi, a data imisni, ktera ukazuji zneéisténi neboli
kvalitu ovzdu$i. K hodnoceni kvality ovzdu$i se tedy pouzivaji data imisni, kdy se
porovnavaji zjisténé urovné koncentraci imisi s pfisluSnymi imisnimi limity, ptipadné
S ptipustnymi ¢etnostmi piekroceni téchto limitd, které by podle platné legislativy nemély byt
prekragovany (CHMU, 2014).

V Ceské republice jsou imisni limity upraveny zikonem &. 201/2012 Sb., o ochrané

ovzdusi (Zakon ¢. 201/2012). Tabulka 1 tyto imisni limity ukazuje. V prvnim sloupci tabulky

jsou uvedeny jednotlivé latky, které zneciStuji ovzdu$i. Druhy sloupec ukazuje dobu
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pramérovani, a tedy dobu, za jakou jsou imise méfeny. Oxid sifiCity je pocitan ve dvou
obdobich, a to za 1 hodinu a za 24 hodin, pfi¢emz kazdému obdobi je ptifazen jiny imisni
limit, ktery je uveden ve tietim sloupci tabulky 1. Ve dvou obdobich jsou také méfeny Castice
oxidu dusi¢itétho a ¢astice PMio. Imisni limit oxidu uhelnatého je stanoven pomoci
osmihodinovych klouzavych priméri pocitanych z hodinovych udaji. Ostatni latky jsou
meéteny za kalendarni rok. V poslednim sloupci je uveden maximalni pocet, kolikrat mize byt

dany limit ptekrocen za jeden kalendaini rok.

Tabulka 1: Imisni limity vyhlaSené pro ochranu zdravi a maximalni pocet jejich piekroceni

%neéiﬁt’ujici Doba primérovani Imisni limit Maxvimélnvi pqéet
atka pirekroceni
1 hodina 350 pg*m’ 24
Oxid siFicity 24 hodin 125 pg*m® 3
] o 1 hodina 200 pg*m 18
Oxid dusicity 1 kalendaini rok 40 ug*m 0
Oxid uhelnaty osmﬁg?f&iydﬁﬂaﬁér 10 pg*m® 0
Benzen 1 kalendéini rok 5 ug*m- 0
_ 24 hodin 50 ug*m’ 35
Castice PMuo 1 kalendafnd rok 40 pg*m? 0
Castice PMys 1 kalendaini rok 25 png*m 0
Olovo 1 kalendaini rok 0,5 ug*m 0

Zdroj: (Zakon ¢ 201/2012)
Existuji razné faktory, které ovliviiuji Groven =zneisténi a nejvetsim z nich jsou
meteorologické podminky rozptylu, ty podminuji Sifeni zneciStujicich latek v atmosféfe.
Za nejdilezitéjsi meteorologické podminky rozptylu jsou povaZzovany smér a rychlost vétru
a teplota vzduchu. Smér a rychlost vétru ovliviiuji horizontalni §ifeni a rozptyl znecist'ujicich
latek v atmosféte, pficemz ¢im vy$$i rychlost vétru, tim je rozptyl latek intenzivnéjsi
a koncentrace téchto latek niz$i. Pfi vysokych poryvech vétru vSak muze znovu dojit
ke zviteni jiz usazenych ¢astic. Teplota vzduchu muze ovliviiovat mnozstvi emisi piedev§im
Vv topném obdobi, kdy je teplota niz§i a vice se topi, ¢imZz se mnoZstvi emisi zvySuje.
Meteorologické podminky se v teplé a chladné poloviné roku vyrazné 1isi. Nejméné ptiznivé
podminky pro rozptyl c¢astic zne€isStujicich ovzdusi jsou v zimnich mésicich (Blazek,
Cernikovsky a kol., 2013).
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2.1 Castice zneciStujici ovzdusi

Diky tomu, Ze kazdoroéné dochazi ke smogovym situacim, provozuje CHMU na zakladé
povéereni Ministerstva zivotniho prostfedi Smogovy varovny a regulaéni systém, ktery slouzi
k informovani vetfejnosti o tom, kde jsou oblasti Se zvySenou koncentraci znec¢ist'ujicich latek
(CHMU, 2014). Castice t&chto latek lze rozdélit na primarni a sekundarni. Primarni &astice
jsou emitovany piimo do atmosféry, a to jak z ptirodnich, tak z antropogennich zdroja.
K piirodnim zdrojum patii napiiklad sope¢na ¢innost, pyl nebo aerosol, k antropogennim pak
spalovani fosilnich paliv, otér pneumatik, brzd ¢i vozovek. Sekundarni ¢astice jsou pievazné
antropogenniho ptivodu (BlaZek, Cernikovsky a kol., 2013) a v atmosféfe vznikaji pfeménou
z plynného skupenstvi do pevného, a to pravé z primarnich latek, které ovzdusi znecist'uji
(Brani§, Hunova, 2009). Hlavnimi zdroji celkovych emisi je vyroba elektrické a tepelné

energie, doprava a vyrobni procesy (Blazek, Cernikovsky a kol., 2013).

V tabulce 1 je seznam znecistujicich latek, pfiCemz za nejzavazn€jsi se daji povazovat
suspendované Castice PMio. Zkratka PM je pro polétavy prach z anglického ,particulate
matter” a jednad se o mikrocastice o velikosti 10 mikrometrii. Polétavy prach vznika témert
vyhradné diky lidské Cinnosti, a to pii spalovacich procesech. Vyznamnym zdrojem jsou
i automobily, a to predevsim s dieselovymi motory, které jesté nemaji katalyzatory (Cisté
nebe, 2019).

oy e

nizkych koncentracich téchto latek. Pfi akutnim ptsobeni muze dojit k podrazdéni sliznic
dychacich cest, zvySené produkci hlenu apod., a tyto zmény mohou vést ke snizeni imunitnino
systému a k vétsi nachylnosti onemocnéni dychacich cest. Pokud je ¢lovék vystaven vysoké
koncentraci téchto latek castéji, mize to mit za nasledek vznik chronické bronchitidy
a kardiovaskularnich potizi. Tyto ¢astice dale mohou zvyraznit symptomy astmatikl, navysit
celkovou nemocnost a umrtnost populace, snizit ocekavanou délku zivota (Blazek,
Cernikovsky a kol. 2013) &i zvysit kojeneckou umrtnost. Vysoka koncentrace PMio miize
zvysit pravdépodobnost rakoviny plic (Cisté nebe, 2019). Pravé koncentrace téchto &astic

bude zkouména v této diplomové praci pomoci prostorové komparaéni analyzy.
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3 METODY VYZKUMU

Jsou tfi zplsoby, jak délit metody vyzkumu. Prvni déleni je déleni dle kritéria, a to
na metodu empirickou a teoretickou. TeoretickA metoda pracuje &isté s teoretickymi
metodami, jako je analyza, syntéza, indukce, dedukce ¢i modelovani, vétSinou neoperuje
s konkrétnimi daty a na konkrétni jevy nahlizi z teoretického hlediska. Empirické metody
oproti tomu pracuji vzdy s konkrétnimi daty, pfispivaji ke konkrétnim poznatkim

a predmétem jsou zivé subjekty ¢i nezivé objekty (Sebera, 2012).

Dalsi klasifikace je zalozena na hledisku zptisobu vysvétleni, resp. na zpiisobu vysvétleni
zkoumaného problému. Na zakladé tohoto kritéria se rozliSuji metody explanaéni
a interpretaéni. Pfi explanaci se postupuje od obecneho k jednotlivému, kdy za obecné se
povazuje znamy vztah, napt. ve form¢ védeckého zdkona a za jednotlivé pak dany
vysvétlovany jev, ktery se zatazuje pod obecny vztah. Pod explana¢ni typ metod se daji
zatadit empirické i teoretické metody, jak lze vidét v tabulce 2. Interpretaéni metody jsou
narativni neboli vypravéci a hermeneutické ¢ili vysvétlovaci (Sebera, 2012) V tabulce dvé 1ze
v prvnim sloupci vidét typy metod, kdy kazdému typu jsou piitazeny dva druhy metod.

V poslednim sloupci jsou uvedeny konkrétni p¥ipady jednotlivych druhti metod

Déle se metody daji délit na kvantitativni a kvalitativni. Kvantitativni metody vychézeji
z pozitivismu® a opiraji se o dedukci a testuji formulované hypotézy. Kvalitativni metody
oproti tomu vychazeji z fenomenologie?, etnometodologie® a opiraji se o indukci. Jedna se
0 nenumerické Setfeni a interpretace, kdy cilem je odkryt vyznam informaci a formulovat

hypotézy nove (Sebera, 2012).

! Pozitivismus = smér omezujici platnost lidského poznani na to, co je empiricky prokdzano (Kraus a kol.,
2005)

2 Fenomenologie = véda o neobycejnych jevech, metoda zkoumani uskuteciiujici navrat k ,,vécem samym*
(Kraus a kol., 2005)

% Etnometodologie = netradi¢ni sociologie zdiiraziiujici vyznam praktickych kazdodennich ¢innosti (Kraus
a kol., 2005)
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Tabulka 2: Clené&ni védnich metod

Typ metod Druhy metod Priklad jednotlivych druhii metod
Empirické Pozorovani
Méfteni
Experiment

Obecné teoretické | Analyza

Syntéza

Explanacni
Indukce

Dedukce
Analogie

Srovnavani

Specifické

Narativni Vypravéni

Interpretacni — —
Hermeneutické Porozumeéni textu

Zdroj: vlastni zparodovéani dle (Sebera, 2012)

V této praci se bude hodnotit koncentrace PM1o se smérem vétru v prostoru a Case, a tudiz
byla vybréna srovnavaci metoda. Tato metoda je metodou obecné teoretickou a explanaéni,
ktera ale muaze vychazet 1 z metod empirickych. Zpravidla se rozliSuje mezi prostym
srovnanim dvou a vice jevli a mezi uzitim komparativni metody. Zakladni pravidla
komparace jsou definice objektu komparace, uréeni cile komparace a stanoveni Kritérii pro
vlastni analyzu zvolenych objektll a vymezeni vztahti komparace k ¢asové ose. U prvniho
pravidla je nutné ovéfit, zda jsou zkoumané jevy stejného charakteru. Pii druhém kroku je
nutné definovat cile komparace, kdy vétsinou cilem je snaha vysvétlit pfi¢inné vztahy mezi
danymi jevy a procesy. Poslednim krokem je stanoveni kritérii pro komparativni analyzu, kdy
se pod timto pojmem rozumi definice hlediska, podle kterého budeme dané jevy a procesy

srovnavat (Dvotak, Fasora a kol., 2014).

Komparaci dale délime na diachronni a synchronni. Diachronni komparace je vazana
na asovou osu, synchronni komparace vychazi z analyzy prvka v jednom konkrétnim
Casovém useku a umoziuje vymezit odliSnosti spojené s prostorovym vyskytem sledovanych

prvki (Dvotak, Fasora a kol., 2014).
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4 IMISNI HODNOTY PM1o V MORAVSKOSLEZSKEM KRAJI

N 24

tvofena lidskou Cinnosti a méfi se na automatickych pozemnich méticich stanicich, které jsou

rozmistény po celé republice.

Moravskoslezsky kraj je nejvychodngji polozeny kraj Ceské republiky a vétsina jeho
vnéjsi hranice je spole¢na s Polskem. VV MS kraji je celkem 6 okrest a v téchto okresech je
umisténo 38 automatickych méticich stanic. Ze stanic v Odrach, Rymaiové a Horni Lomné
nejsou dostupné potiebna data, proto s nimi dale neni po¢itano a jsou hodnocena data jen

z 35 méticich automatickych stanic.

Okres Bruntal je nejsevernéji polozeny okres Moravskoslezského kraje a jedna se také
0 nejveétsi okres tohoto kraje. V tomto okrese se nachdzeji dvé méfici stanice. Jedna se
0 nejsevernéjsi stanici Moravskoslezského kraje, a to stanici Osoblahu a dale o stanici
Bruntal-skola. Jejich pfesné umisténi ukazuje obrazek 1, kdy fialovou barvou je zvyraznéna
stanice v Osoblaze a pfiblizn¢ ve stfedu okresu Bruntdl je ¢ervenou barvou vyznacena stanice

Bruntal-skola.

Stanice Bruntal

@® Bruntal-Skola

0 10 000 20 000 m @ Osoblaha
L —

Obrazek 1: MéFici stanice v okrese Bruntal

Zdroj: vlastni zpracovani
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Dalsi okres je okres Frydek Mistek. Okres Frydek-Mistek je na rozdil od okresu Bruntal
nejjizn€jsi okres a jako jediny okres MS kraje jiz sousedi i se Slovenskem. V tomto okrese je
umisténo celkem osm méficich stanic. Tyto stanice jsou zobrazeny na obrazku 2. Cernou
barvou je zvyraznéna stanice Bily Kiiz, ktera lezi na hranicich se Slovenskem v Beskydech,
cervenou barvou je vykreslena stanice ve Frydku Mistku. Zbylych Sest stanic je umisténo
po dvojicich. Blizko sebe je stanice Celadna (tyrkysova) se stanici Ostravice-Golf (oranzova).
Dalsi dvojici tvofi stanice v Ttinci, a to stanice Trinec-Kanada (modra) a Ttinec-Kosmos

(zelena). Posledni dv¢ stanice jsou stanice v Navsi u Jablunkova (fialova) a stanice v Pise¢né

(riizova).

Stanice Frydek-Mistek

® Bily Kfiz

® Frydek Mistek

0 10 000 20000 m®  Navsiu Jablunkova
Ostravice-golf

® Pisecna

® Trinec-Kanada
Trinec-Kosmos

Celadna

Obrazek 2: Mérici stanice v okrese Frydek-Mistek

Zdroj: vlastni zpracovani

Ttetim okresem je okres Karvina. V tomto okrese je umisténo celkem 9 méticich stanic,
a to i pfes to, ze se jedna o druhy nejmensi okres kraje. Jak 1ze vidét na obrazku 3, v relativni
blizkosti hranic je celkem pét méficich stanic. Jedna se o tyrkysovou barvou vyznacenou
stanici Sunychl, modrou barvou vyznaéenou stanici Véitiovice, Zlutou a fialovou barvou
vyznadené stanice v Karviné, a to stanice Karvina (Zluta) a Karvina-ZU (fialové) a o stanici
v Ceském T&Sing, ktera je vyznaGena barvou zelenou. Zbylé Gtyfi stanice lezi v Bohuming

(¢ernd), Orlové (oranzova), Rychvaldu (riizova) a v Havifové (Cervend).
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Stanice Karvina

Bohumin

Havifov

Karvina

Karvina-ZU

Orlova

Rychvald

Vérovice

Cesky Tésin 0 5000 10 000 m
§unych| [

Obrézek 3: MéFici stanice v okrese Karvina

Zdroj: vlastni zpracovani

Dalsi okres je Novy Ji¢in. Jedna se o okres, ktery nesousedi s zadnym statem. Jak lze vidét

na obrazku 4, v tomto okrese jsou umistény dvé méfici stanice, kdy ob¢ lezi velice blizko

hranic s okresem Ostrava-mésto. Jednd se o stanici v Bilovci, ktera je vyznaCena Cervené

a 0 stanici ve Studénce, jez je vyznacena ¢ernou barvou.

Stanice Novy Jicin

Bilovec

Studénka

o

10 000

Obrézek 4: Mé¥ici stanice v okrese Novy Ji¢in
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Dalsi okres je okres Opava, ktery je tfeti nejvétsi v MS Kkraji. V tomto kraji je celkem pét
méficich stanic, kdy jejich umisténi lze vidét na obrazku 5. Stanice Sudice (zluta) a stanice
Hat’ (Cernd), lezi na vychodg¢, skoro az na hranicich s Polskem. Ptiblizné ve stfedu okresu je
stanice Opava-Katefinky, ktera je vyznacena ¢ervenou barvou. Stanice Vitkov je vyznaCena

fialovou barvou a leZi jiz na zapadé okresu Opava. Posledni méfici stanice je stanice Cervena

hora (oranzova), ktera lezi na hranici MS a Olomouckého kraje.

Stanice Opava
® Hat
® Opava-Katefinky

Sudice

0 10 000 20000 m
) 9 Vitkov

Cervena hora

Obrazek 5: MéFici stanice v okrese Opava

Zdroj: vlastni zpracovani

Posledni okres je okres Ostrava-mésto. Jedna se také o okres, ktery nema zadné statni
hranice. Tento okres je nejmensi, ale presto nejlidnatéjsi okres MS kraje. Je zde umisténo
celkem devét méficich stanic, kdy jejich rozmisténi lze vidét na obrazku 6. Cernou barvou je
vykreslena stanice Ostrava-Fifejdy, Cervenou Ostrava-Marianské hory, Zzlutou Ostrava-
Poruba, DD; fialovou Ostrava-Poruba/CHMU, oranzovou Ostrava-Pfivoz, riZovou Ostrava-
Radvanice OZO, modrou Ostrava-Radvanice ZU, zelenou Ostrava-Zabieh a tyrkysovou

Ostrava-Ceskobratrska.
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Stanice Ostrava-mésto

@® Ostrava-Fifejdy

@® Ostrava-Marianské Hory
Ostrava-Poruba, DD

@® Ostrava-Poruba/CHMU
Ostrava-Privoz

® Ostrava-Radvanice OZO

® Ostrava-Radvnice ZU

Ostrava-Zabfeh

Ostrava-Ceskobratrska

Obréazek 6: Mé&Fici stanice v okrese Ostrava-mésto

Zdroj: vlastni zpracovani

Jak lze vidét na obrazcich 1 az 6, stanice v MS kraji nejsou umistény rovnomérné. Nejvice
stanic je umisténo v Ostraveé, coz je nejvetsi meésto MS kraje a také se jednd o vyznamnou
prumyslovou oblast. Dale jsou stanice situovany spiSe na vychod MS kraje, a tedy
na pohranici s Polskem. Pravé data z téchto 35 pozemnich méficich stanic jsou pouzita pro

zkoumani vlivu pieshrani¢niho pienosu znecisténi.

4.1 Imisni hodnoty PMyo v jednotlivych stanicich

Vyhodnocené imisni hodnoty PMio v jednotlivych méticich stanicich jsou v tabulce 3.
Tato tabulka byla zpracovana z dat tabelarnich ro¢enek CHMU zroku 2016, které jsou
uvedeny v piiloze A. V piiloze A jsou data z jednotlivych méficich stanic rozdélena podle
okresti. Dny, kdy doslo k piekroceni limitu jsou zvyraznény a to tak, ze ¢ervenou barvou je
hodnota nad 50 pg*m, Zlutou barvou jsou hodnoty nad 100 pg*m=, zelenou barvou hodnoty

nad 150 pg*m a fialovou jsou nejvyssi hodnoty, a to hodnoty nad 200 pg*m=,

V prvnim sloupci tabulky 3 jsou okresy, ke kterym jsou v druhém sloupci ptifazeny
jednotlivé méfici stanice. Jak lze vidét v tabulce 1, povoleny imisni limit pro PMio je
50 ug*m 3. Ve tietim sloupci tabulky 3 je uveden podet dnii, kdy byl tento imisni limit
porusen. V nasledujicich 4 sloupcich je uveden pocet dnt, kolikrat byla koncentrace nad 50,
100, 150 a 200 pg*m3. Jak Ize vidét v ptiloze A, v jednotlivych stanicich byl riizny podet
dnii, kdy se koncentrace PMio méfila. Celkovy pocCet meéfenych dnt, je uveden
v piedposlednim sloupci. Posledni sloupec je procentualni podil dnii se zvySenou koncentraci

ke skutecnému poctu métenych dnd.
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Jak lze vidét v tabulce 3, data za 365 dnu jsou dostupné pouze ze stanic Karvina, Ostrava-
Poruba DD, Ostrava-Poruba/CHMU, Ostrava-Piivoz, Ostrava-Zabieh. Nejvice dni
s prekrodenymi imisnimi limity bylo naméfeno na stanici Ostrava-Radvanice ZU, kde
z celkem 346 byl limit pfekrocen v 88 ptipadech. Nicméné na této stanici nikdy naméfena
hodnota nepiekroéila hodnotu 200 pg*m™ Tato koncentrace byla piekrodena ve viech
méficich stanicich celkem jedenactkrat, téikrat ve Véfnovicich v okrese Karvind. Na této
stanici byla i koncentrace v intervalu nad 150 pg*m do 200 pg*m= celkem 5x, takze za cely
rok zde bylo celkem 8 dnii s koncentraci PMio nad 150 pg*m=3. V této stanici bylo naméfeno
celkem 78 dnu s piekro¢enymi imisnimi limity, coz je zaroven druha nejvys$si hodnota.
Pozitivni hodnoty prokazuji stanice Bili Ktiz v okresu Frydek-Mistek, kdy z celkovych
183 méfenych dni nebyl ani jeden s ptekroCenou koncentraci PMig. Neméné pozitivni
hodnoty pak vykazuje stanice Ostravice-golf v okrese Karvina. Métilo se 256 dnt a nebyl zde
ani jeden méfeny den prekro¢en imisni limit. Posledni nula poté byla naméfena v Cervené
Hofte v Opave, kde se méfilo celkem 181 dnfi. V tabulce 1 lze vidét, Ze imisni limit pro PMio
miiZze byt béhem roku ptfekro¢en maximalné v 35 pripadech. Tuto podminku nadale, kromé
vyse uvedenych, spliiuji ob& stanice v okrese Bruntal, stanice Celadna, Néavsi u Jablunkova
a Pise¢na v okrese Frydek-Mistek, obé stanice v okrese Novy Ji¢in, v okrese Opava stanice

Opava-Katetinky, Sudice a Vitkov a v Ostravé stanice v Marianskych horach a ob¢ stanice

V Porubé.

Tabulka 3: Piekroceni imisnich limitd PMio v MS kraji v roce 2016

% podil dni
Celkem dnu Pocet s¢ zvysenou
; — e koncentraci
Okres Stanice se ZvySenou >50 | >100 | >150 | >200 | mérenych ~
i P : k poctu
oncentraci dnt .
mérenych
dni
) Bruntal-skola 3 3 0 0 0 360 0,83 %
Bruntal I —5cobiaha 0 0 0 201 172 %
Bily Kfiz 0 0 0 183 0,00 %
Celadn4 14 10 3 1 0 365 3,84 %
Frydek-Mistek 37 32 3 1 1 365 10,14 %
3 Navsi u 15 13 2 0 0 178 8,43 %
Frydek- Jablunkova
Mistek  [“Ostravice-golf 0 0 0 0 0 256 0,00 %
Pise¢na 24 24 0 0 0 354 6,78 %
Ttinec-Kanada 46 42 3 1 0 357 12,89 %
Ttinec-Kosmos 40 36 1 3 0 364 10,99 %
o Bohumin 56 50 4 2 0 340 16,47 %
Karvina == G Tesin 49 2 | 4 2 1 362 13,54 %
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Havifov 52 48 3 0 1 364 14,29 %
Karvina-zU 46 41 4 1 1 310 14,84 %
Karvina 60 53 5 1 1 365 16,44 %
Orlova 52 46 4 1 1 362 14,36 %
Rychvald 44 39 6 0 0 293 15,02 %
Sunychl 58 48 6 3 1 357 16,25 %
Véfovice 78 56 16 5 3 360 21,67 %
Novy Bilovec 8 7 1 0 0 347 2,31 %
Ji¢in Studénka 31 29 1 1 0 360 8,61 %
Cervena hora 0 0 0 0 0 181 0,00 %
Hat’ 55 45 6 4 0 351 15,67 %
Opava Opava- 24 20 3 1 0 364 6,59 %
P Katefinky
Sudice 25 23 1 1 0 291 8,59 %
Vitkov 6 6 0 0 0 330 1,82 %
Ostrava- 55 51 2 2 0 339 16,22 %
Ceskobratrska
Ostrava-Fifejdy 49 46 2 1 0 364 13,46 %
Ostrava- 32 30 1 1 0 353 9,07 %
Marianské hory
Ostrava- 33 31 2 1 0 365 9,04 %
Poruba, DD
Ostrava- Ostrava- 28 26 1 1 0 365 7,67 %
mésto Poruba/CHMU
Ostrava-Piivoz 52 46 5 1 0 365 14,25 %
Ostrava- 52 45 6 1 1 361 14,40 %
Radvanice
0z0
Ostrava- 88 80 6 2 0 346 25,43 %
Radvanice ZU
Ostrava-Zabieh 49 46 3 1 0 365 13,42 %

Zdroj: vlastni zpracovani

Na obrazku sedm jsou zvyraznény jednotlivé méfici stanice v riznych odstinech Cervené.
Cim tmavsi barvu dana stanice ma, tim vice dnii v ni byla naméfena zvysend koncentrace
PMio. Byly zvoleny ¢tyii odstiny ¢ervené, kdy nejsvétlejsi odpovida intervalu <0,35>, coz je
zdkonem povoleny interval, kdy pocet dnii miize piekro¢it limit 50 ug*m™. Dalsi interval je
<36,50>, tfeti je <51,75> a nejtmavsi barvu maji stanice, kdy pocet dni se zvySenou

koncentraci PM1o byl vétsi nez 75.
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Obrézek 7: Pocet dnii se zvySenou koncentraci PMio Ve stanicich

Zdroj: vlastni zpracovani

4.2 Imisni hodnoty PMo v okresech MS kraje

Imisni hodnoty PMio jsou vyhodnoceny v tabulce 4. Tabulka 4 byla zpracovana dle
piilohy B. V této piiloze jsou prumérna data hodnot PMio za celé okresy. Jedna se o pramérné
hodnoty ze vSech méficich stanic v daném okrese, pficemz byly zhodnoceny dny, kdy data
nejsou k dispozici. | v této piiloze jsou zvyraznény dny S piekrocenym limitem. Legenda je
zde stejnd, jako v piiloze A, a tedy Cervenou barvou jsou zvyraznény dny, kdy hodnota je
vy$si nez 50 pg*m3, Zlutou barvou dny s koncentraci vyssi nez 100 ug*m a zelenou barvou
dny s hodnotami vy$§imu nez 150 pg*m=,

V prvnim sloupci tabulky 4 jsou jednotlivé okresy a v druhém je pocet dnii S piekrocenym
limitem. V nasledujicich ¢tyfech sloupcich jsou opét uvedené poéty dni, kdy hodnota
koncentrace byla >50, >100, >150,>200 a jak lze v tabulce 4 vidét, tak pokud se data

zpraméruji, tak koncentrace v roce 2016 nebyla vétsi nez 200. V dalSim sloupci je pocet

méfenych dnd, kromé okresu Bruntal, se métilo kazdy den vzdy alespon na jedné stanici
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v okrese. V poslednim sloupci je opét procentualni podil dnti se zvySenou koncentraci k poctu
méfenych dni.

Tabulka 4: Pfekroceni imisnich limitd PMio v jednotlivych okresech MS kraje v roce 2016

% podil dnii se
Celkem dnu Pocet zvySenou
Okres se zvySenou >50 | >100 | >150 | >200 | méienych koncentraci k
koncentraci dni po¢tu méfenych
dni
Bruntal 2 2 0 0 0 360 0,56 %
Frydek- 366 6,01 %
Mistek 22 18 4 0 0
Karvina 61 55 4 2 0 366 16,67 %
Novy 18 16 | 1 1 0 366 4,92 %
Jicin
Opava 24 20 4 0 0 366 6,56 %
Ost[ava- 16 43 2 1 0 366 12,57 %
mesto

Zdroj: vlastni zpracovani

Zatimco podle hodnot z jednotlivych stanic, byl nejéastéji limit pfekroen na stanici
Ostrava-Radvanice ZU v okrese Ostrava-mésto, tak z okresnich primérd nejhiife vysel okres
Karvina s 61 dny. Z téchto dnii bylo 55, kdy byla koncentrace PM10 mensi nez 100 pg*m™.
V intervalu mezi 100 pg*m™ az 150 ug*m™ byla koncentrace celkem &tyfikrat a dvakrat byla
koncentrace vy3si nez 150 ug*m=. V okrese Ostrava-mésto, byl podet dnii se zvysenou
koncentraci PM10 46. Celkem tiikrat byla vyssi nez 100 pg*m= a ztoho jednou hodnota
piekrogila 150 pug*m=. V okrese Opava byl limit piekroden 24x a v okrese Frydek-Mistek
22X, z toho v obou okresech byla koncentrace nad 100 pg*m 4x. V okrese Novy Ji¢in bylo
dnii se zvySenou koncentraci celkem 18, z toho jedna hodnota byla vy$§i nez 150 pg*m?
a jedna hodnota byla v intervalu 100 pg*m® az 150 pg*m™. V okrese Bruntal byla

koncentrace zvySena za cely rok jen dvakrat.

Imisni limit, ktery je v tabulce 1, byl tedy piekroc¢en v okresech Karvina a Ostrava-mésto,
coZ je patrné na obrazku 8, kde jsou jednotlivé okresy vykresleny v riznych odstinech Zluté.
Nejsvétlejsi barvu maji ty okresy, které spliuji limit uvedeny v tabulce 1. Okres Ostrava-
mésto s poétem 46 spada do intervalu <36-50>, a proto je vykreslen oranzové. V okrese

Karvina byl pocet dnl1 61, a to je jiz vétsi nez 50, a tudiz je vykreslen hnédou barvou.
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Obrézek 8: Pocet dnii se zvySenou koncentraci PMio v okresech

Zdroj: vlastni zpracovani

4.3 Zhodnoceni imisnich hodnot PM1o v MS kraji

I ptes odlisSny zptisob hodnoceni v obou pripadech vychdzeji nejhlife okresy Karvina
a Ostrava-mésto, coz lze vidét na obrazku 9, kde jsou vyobrazena data za vSechny okresy
I za vSechny jednotlivé méfici stanice. Méfici stanice jsou vyobrazeny koleckem a ¢im tmavsi
barva, tim vice bylo v této stanici dnti se zvySenou koncentraci PM1o. Byly zvoleny celkem
4 intervaly, kdy prvni je <0-35>. Hodnota 35 je zakonem maximalni povoleny pocet dnu, kdy
muize byt koncentrace PMio vEétsi nez povoleny limit. Druhy interval je <36-50>, tfeti je

<51-75> a posledni je 76 a vice.

Okresy jsou vykresleny v riznych odstinech Zluté, nejsvétlejsi barva je opét nejlepsi. Byly
zvoleny celkem tfi odstiny. Prvni opét odpovida intervalu <0-35>. Druhy interval je <36-50>,

kdy do tohoto intervalu spada okres Ostrava-mésto a posledni interval je 51 a vice.

Okres Karvina sousedi ptimo s Polskem a okres Ostrava-mésto je navazan piimo na okres
Karvina. Okresy Opava a Frydek-Mistek sice limit spliiuji, nicméné na obrazku 9 lze vidét, Ze

stanice, které jsou pobliz hranic s Polskem jiz limit nespliuji. V okrese Novy Ji¢in, ktery
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s Polskem piimo nesousedi, pocet dnii se zvySenou koncentraci povolenych zdkonem
nepiekrod¢il ani na jedné stanici. Nejlépe je na tom okres Bruntal, ktery smogem skoro viibec
netrpi. Tento okres sice s Polskem sousedi, ale v této ¢asti Polska, neni jiz tolik soustiedéna

pramyslova vyroba.

Stanice MS kraj
Poéet dnu ve stanicich
@ 0-35
O 36-50
@ 5-75
@® 76-88
Okresy MS kraj
Pocet dnu v okresech
[ ]2-35
-

| ERE 0 50 000 100 000 m
]

Obrézek 9: Pocet dnii se zvySenou koncentraci PMuo Ve stanicich a okresech

Zdroj: vlastni zpracovani

Z vysledkt zvySe zpracovanych dat lze tedy jisty zahrani¢ni vliv na ovzdusi
v Moravskoslezskem kraji predpokladat, ale ptesnéji se tento vliv uréi, pokud se vstupni data
z ptilohy A porovnaji se smérem vétru, coz je jeden z hlavnich faktort, ktery ovliviiuje

rozptylové podminky.
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5 ZHODNOCENI POTENCIALNICH VLIVU PRESHRANICNIHO

PRENOSU ZNECISTENI

vvvvv

ktera jsou uvedena v ptiloze A. Dny se zvySenou koncentraci jsou porovnavany se smérem
vétru v jednotlivych dnech. Oboje vstupni data jsou za rok 2016. JelikoZ se v této praci jedna

0 zkoumani vlivu pfenosu znecisténi, neni dilezité, za jaky rok jsou vstupni data zvolena.

5.1 Smér vétru

Jak jiz bylo vySe zmindno, v Ceské republice je celkem 20 profesionalnich
meteorologickych stanic, které poskytuji data i o sméru vétru v jednotlivych dnech.
V Moravskoslezském kraji jsou tyto stanice celkem tfi. Jedna se o stanice Ostrava-Mosnov,

Cervena u Libavé a Lysa hora, kdy jejich pfesné umisténi lze vidét na obrazku 10.

Jak lze vidét na obrazku 10, stanice Cervend u Libavé je umisténa na hranici
Moravskoslezského kraje s krajem Olomouckym v okrese Opava. Diky skute¢nosti, Ze je tato
stanice ze tfi moznych od hranic s Polskem nejvice vzdalena, nebyla data z této stanice
pouzita. Druha stanice je stanice na Lysé hofe v okrese Frydek-Mistek. Tato stanice lezi
v nadmotské vysce 1 322 metri nad moiem. Diky této skutec¢nosti Ize predpokladat, ze data
z této stanice mohou byt zkreslena. Posledni stanice je Ostrava-Mosnov, ktera lezi v okrese
Novy Ji¢in. Je umisténa do nadmotské vysky 253 metrti nad moiem a jak Ize vidét na obrazku
deset, je to také stanice, ktera je nejblize hranice s Polskem. Tato stanice byla pro svou polohu
vybrana, a pravé z této stanice jsou cerpany nasledujici udaje, které zobrazuje tabulka 6
(CHMU, 2019b). Data byla ziskana z OGIMET coz je Ustav, ktery poskytuje profesionalni
informace o meteorologickych podminkach ve svété. Stanice na Lysé hofe ma pracovni kod

11782.

V tabulce 6 je uveden smér vétru kazdy den v osm hodin rdno, pomoci zkratek svétovych
stran, kterych je celkem 16 a jejichz piehled zobrazuje tabulka 5. V prvnim sloupci tabulky 5
jsou uvedeny zkratky Ceskych nazvi jednotlivych svétovych stran, v druhém sloupci jsou
anglické zkratky, které jsou pouzity i v tabulce 6. V poslednim sloupci jsou nazvy
jednotlivych svétovych stran. Pro lepsi pfedstavu jednotlivych svétovych stran je vlozena

smérova ruzice, kterd je na obrazku 11.
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Tabulka 5: Svétové strany

Zkratka CZ | Zkratka EN Cely néazev
S N Sever
SSV NNE Severoseverovychod
sV NE Severovychod
VSV ENE Vychodoseverovychod
\Y E Vychod
VIV ESE Vychodojihovychod
Vv SE Jihovychod
JV EES Jihojihovychod
J S Jih
JJzZ SSW Jihojihozapad
JZ S Jihozépad
2)Z Wsw Zépadojihozapad
Z w Zapad
ZSZ WNW Zéapadoseverozapad
SZ WN Severozapad
SSZ NNW Severoseverozapad

Obrazek 10: Smérova ruzice

Zdroj: vlastni zpracovani

Zdroj: (KSBrno, 2019)

V tabulce 6 v jednotlivych sloupcich jsou data za jednotlivé mésice a Vv fadcich jednotlivé

dny. Cervend jsou zvyraznény dny, kdy vitr foukal zPolska, a tedy severni,

severoseverovychodni, severovychodni nebo vychodoseverovychodni vitr. Téchto dni bylo

vroce 2016 celkem 107. V nasledujici ¢asti se bude zkoumat, zda praveé v tyto dny byla

zvySena koncentrace PMio.
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Tabulka 6: Smér vétru Ostrava-Mosnov kazdy den v 8:00 v roce 2016

Mésic/
Den 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
1|SW SW N NW N WSW |SSW |SW NNE |SW SW SW
2| SW SW SW NNE |NNE |SW WSW |NNW |SW SW SW WSW
3|NNE |SSW [SSW |N NNE |NE NNW | SW SW W SW WNW
4| N SW N SW N NE NW |SSW |SW wW WSW | SW
5|SW SW NNE |SW N NNE |[WSW |SSW |SW N SW SW
6 | SW SW S SW N N SW NNW | N NNW | SW SW
7|SW SSW |SW WSW [NNE |[NNE |WSW |[NNE |[NNE |[NNE |N SW
8| WSW |SSW |NNE |NW NE NNW |WSW |WSW |WNW |SW SW SW
9|SW SSW |NNE |N NE SW SW SW SW WSW |SW SW
10 | SW SSW |NE N NNE |N W NNW |WSW |W WSW | SW
11 |SW SW NNE [N SW SW SSW |NNE [NE NNE |[SSW |SW
12 | SW SW N NNE |WNW |W SW SW N NNE |[NNE |SW
13 | SW NNE |N SW NNE |NNE |WNW |SW NNE |NNE |N N
14 | SW SW NNE |SW SW SW W SW NNE |NE N SW
15| SW SSW [N WNW [NNW |[W SW W NNE |NNE |[NW |WSW
16 |W N NNE |SW WSW | SW N NNE |NNE |WSW |SW NNE
17 |N NNE |NNW |SW SW SSW |NNE |NNE |W NNE |SW SW
18 |NE w SW WNW |WSW | SW NW NNE |WSW |[wW SW SW
19 | SW NNE |[NNW |[NW |SW SW NNW | SW N SW SSW |SW
20 |SSW |SW SW w WNW [NNE |NW |SW NNE |SSW |SSW |SW
21 | SW SSW |sSW NW  |SW NW  |WNW |SW NNE |SW SSW |SW
22 | WSW | SW SW SW WSW |WSW |WSW [SSW [N SW S SW
23 | SW SW w N SSW |WNW |N N SW SW SSW |SW
24 | SW NNW | N NNW |SSW |NE NNE |NNE |SW SW SW SW
25 | SW SW NW |[NNW |SW WSW | NW NNE |SW SW NNE |SW
26 | SW SW SW SW N SSW |NNW |NNE |NNE |NNW |N SSwW
27 | SW NE WSW |SSW [N NNE [NNE [SW N N SW SW
28 | SW ENE |SW SW WSW [N SW SSW |SwW WSW |[NW | WNW
29 | SW NNE |SW SW NNE |WNW |WSW |SSW |SSW |SW NNW | N
30 | SSW WSW |NNE |NE WSW | SW WNW | SW WNW | SW NE
31| SSW SW SW SW NNE NNW SW

Zdroj: vlastni zpracovani dle (Ogimet, 2017)

5.2 Zhodnoceni pieshrani¢niho prenosu v okrese Bruntal

Okres Bruntél je okres, ktery smogovymi situacemi netrpi. V tomto kraji jsou celkem dvé
stanice, a to stanice Bruntal-skola a stanice Osoblaha. V tabulce 7 jsou data z méfici stanice
Bruntal-skola. V prvnim sloupci jsou vypsané dny, kdy byla zvySena koncentrace PMio
a v druhém sloupci je k témto dniim pfitazen smér vétru. Jak lze v tabulce 7 vidét, vSechny tii

dny, kdy byla koncentrace zvySena, val jihozapadni vitr. Lze tedy fici, Ze tato stanice neni
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ovlivilovana zneciStujicimi latkami z Polska. Nicméné tuto oblast nelze povazovat
za problémovou, jelikoz pocet dnli se zvySenou koncentraci PMio nebyl vétsi, nez povoluje

zakon a nejvyssi koncentrace byla 62 ug*m=, coz je jen 12 pg*m=, nad povoleny limit.

Tabulka 7: Smér vétru v kritickych dnech ve stanici Bruntal-skola

Datum Smér vétru

07.01.2016

SW

05.04.2016

SW

31.12.2016

SW

Zdroj: vlastni zpracovani

V tabulce 8 jsou data z druhé méfici stanice v okrese Bruntél, a to stanice v Osoblaze. Jak
lIze vidét vtabulce 8 vlevém sloupci je vyznaceno celkem 5 dnl, kdy byla zvySena
koncentrace PM1o a opét je k témto dnim piifazen smér vétru, ktery v dany den foukal.
Zvyraznény jsou fadky, kdy vitr foukal z Polska, oproti stanici Bruntal-skola, zde v dny, kdy
byla zvysSena koncentrace PMo, Vitr z Polska foukal ve tfech z péti piipadt. Lze tedy fici, Ze
koncentraci PMio Vv Osoblaze ovliviiuje Polsko z 60 %. Nicméné ani tuto oblast nelze
povazovat za problémovou, jelikoz ani zde nebyl pocet, kdy mize byt koncentrace PMio
zvy$ena, piekroden. Nejvyssi koncentrace zde byla 70,1 pg*m?, coZ je jen o 20,1 pg*m?
vys$§i, nez je maximalni limit.

Tabulka 8: Smér vétru v kritickych dnech ve stanici Osoblaha

Datum Smér vétru
17.01.2016 | N

14.02.2016

SW

27.02.2016

NE

09.03.2016

NNE

24.11.2016

SW

Zdroj: vlastni zpracovani

Na obrazku 11 lze vidét graf, ktery zobrazuje situaci pro cely okres Bruntal. Modry
sloupec zobrazuje pocet dni, kdy byla zvySena koncentrace PM1o a oranzovy sloupec ukazuje
v kolika z téchto dnt foukal vitr z Polska. Jak 1ze vidét na obrazku 11, vice je ovlivnéna
stanice v Osoblaze, coz je také stanice, ktera je mnohem blize hranicim s Polskem. V okrese
Bruntal tedy plati, Ze ¢im blize je méfici stanice Polsku, tim vétSi problémy s ovzduSim zde

jsou.
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Pocet dnu
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Osoblaha

Bruntal-skola

m Celkem dna se zvySenou koncentraci  m Vitr z Polska

Obrazek 11: Podet dnii se zvySenou koncentraci PMio a poéet, kdy v téchto dnech foukal vitr z Polska
v okrese Bruntal

Zdroj: vlastni zpracovani

5.3 Zhodnoceni pieshrani¢niho pienosu v okrese Frydek-Mistek

Dalsim hodnocenym okresem, je okres Frydek-Mistek. V tomto okrese je celkem Sest
meéfticich stanic, ve kterych byla koncentrace PMig alespon jednou vétsi, nez je povoleny
limit. Tabulka 9 zobrazuje data za stanici Celadna. V levém sloupci jsou uvedeny dny, kdy
byla koncentrace PMio zvySena a téchto dni bylo celkem 14. V pravém sloupci je
Kk jednotlivym dntim pfifazen smér vétru, jaky v dany den foukal. Zvyraznény jsou dny, kdy

foukal vitr z Polska a jak 1ze vidét v tabulce 9, tyto dny byly celkem 4, coz ¢ini 29 %.

Tabulka 9: Smér vétru v kritickych dnech ve stanici Celadna

Datum Smér vétru 06.01.2016 | SW 28.02.2016 | ENE
01.01.2016 | SW 07.01.2016 | SW 05.04.2016 | SW
02.01.2016 | SW 09.01.2016 | SW 24.11.2016 | SW
03.01.2016 | NNE 17.01.2016 | N 18.12.2016 | SW
05.01.2016 | SW 18.01.2016 | NE 20.12.2016 | SW

Zdroj: vlastni zpracovani

Dalsi stanice je stanice ve Frydku-Mistku. V tabulce 10 v levém sloupci jsou zvyraznény
dny, kdy byla zvySena koncentrace PMio a téch bylo ve stanici Frydek-Mistek celkem 37, coz
je o dva dny vice, nez je maximalni limit dany zakonem. V pravém sloupci je smér vétru
v danych dnech a z Polska vitr foukal celkem Sestnactkrat. Tyto dny jsou v tabulce 10
zvyraznény. Nejvyssi koncentrace byla 7. ledna, a to 222,9 pg*m=, kdy foukal jihozapadni

vitr, nicméné druha nejvyssi koncentrace je 3.1., a to 176,5 ug*m, a to jiz val vitr z Polska.
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Procentualni podil dnt, kdy vitr foukal z Polska je 43 %, lze tedy fici, Ze v této stanici je
pteshranicni pienos znecist'ujicich latek relativné vyrazny.

Tabulka 10: Smér vétru v kritickych dnech ve stanici Frydek-Mistek

Datum Smér vétru 22.01.2016 | WSW 23.11.2016 | SSW
01.01.2016 | SW 13.02.2016 | NNE 24.11.2016 | SW
02.01.2016 | SW 18.02.2016 | W 25.11.2016 | NNE
03.01.2016 | NNE 28.02.2016 | ENE 26.11.2016 | N
04.01.2016 |N 04.03.2016 | N 06.12.2016 | SW
05.01.2016 | SW 09.03.2016 | NNE 15.12.2016 | WSW
06.01.2016 | SW 16.03.2016 | NNE 18.12.2016 | SW
07.01.2016 | SW 23.03.2016 | W 19.12.2016 | SW
09.01.2016 | SW 11.04.2016 |N 20.12.2016 | SW
10.01.2016 | SW 26.10.2016 | NNW 29.12.2016 |N
17.01.2016 |N 09.11.2016 | SW 30.12.2016 | NE
18.01.2016 | NE 13.11.2016 | N 31.12.2016 | SW
19.01.2016 | SW 14.11.2016 | N

Zdroj: vlastni zpracovani

Navsi u Jablunkova je stanice, ktera je umisténa v oblasti, ktera neni zne€isténim ovzdusi
tolik zasazena. V této stanici bylo naméfeno celkem 15 dnli se zvySenou koncentraci PMao,
kdy tyto dny jsou vypsany v prvnim sloupci tabulky 11. V téchto dnech val vitr z Polska
celkem pétkrat, jak lze vidét ve zvyraznénych tadcich tabulky 11. Tento podil ¢ini 33 %,
nicméné nejvyssi koncentrace v roce 2016 v této stanici byla 140,7 pg*m? a to 3.1., kdy

foukal severoseverovychodni vitr, coZ je vitr z Polska.

Tabulka 11: Smér vétru v kritickych dnech ve stanici Navsi u Jablunkova

Datum Smér vétru 28.02.2016 | ENE 04.12.2016 | SW
03.01.2016 | NNE 09.03.2016 | NNE 06.12.2016 | SW
07.01.2016 | SW 17.03.2016 | NNW 18.12.2016 | SW
17.01.2016 |N 23.03.2016 |W 30.12.2016 | NE
19.01.2016 | SW 14.04.2016 | SW
23.01.2016 | SW 20.04.2016 | W

Zdroj: vlastni zpracovani

Dalsi stanici, ktera nepiekracuje maximalni pocet dnii se zvySenou koncentraci PMiyo, je
stanice Pise¢na. Dny, kdy byla koncentrace zvySena ukazuje tabulka 12. V levém sloupci jsou
dny a v pravém sloupci je k témto dntim, kdy byla koncentrace PM1g zvySena, piifazen smér
vétru, ktery vonen den foukal. Jak lze vidét vtabulce 12, celkem dnl se zvySenou

koncentraci bylo 24 a v sedmi z téchto dnt foukal vitr z Polska. Nejvyssi koncentrace v této
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stanici byla 94,6 pg*m= 18.1. Tento den je v tabulce 12 vyznacen jako den, kdy vitr z Polska

foukal. Procentualni podil v této stanici ¢ini 29 %.

Tabulka 12: Smér vétru v kritickych dnech ve stanici Pise¢na

Datum Smér vétru 17.03.2016 | NNW 06.12.2016 | SW
18.01.2016 | NE 24.03.2016 | N 17.12.2016 | SW
19.01.2016 | SW 05.08.2016 | SSW 18.12.2016 | SW
22.01.2016 | WSW 08.11.2016 | SW 20.12.2016 | SW
24.01.2016 | SW 09.11.2016 | SW 23.12.2016 | SW
18.02.2016 | W 13.11.2016 | N 30.12.2016 | NE
28.02.2016 | ENE 14.11.2016 |N 31.12.2016 | SW
07.03.2016 | SW 24.11.2016 | SW

09.03.2016 | NNE 04.12.2016 | SW

Zdroj: vlastni zpracovani

Tabulka 13 ukazuje data ze stanice Ttinec-Kanada. V této stanici bylo naméfeno celkem
46 dnu, kdy byla zvySena koncentrace PMio a touto hodnotou je tato stanice v nejvice
zasazené oblasti v okrese Frydek-Mistek. Ze 46 dni jich bylo celkem 16, kdy foukal severni,
severoseverovychodni, severovychodni nebo vychodoseverovychodni vitr. NejvysSsi
koncentrace byla 7.1., ale druhd nejvyssi byla 3.1., coz je den, kdy vitr z Polska foukal.

Procentualni podil dnd, kdy foukal vitr z Polska je 35 %.

Tabulka 13: Smér vétru v kritickych dnech ve stanici TFinec-Kanada

Datum | Smér vétru 24.06.2016 | NE 24.11.2016 | SW
01.01.2016 | SW 30.06.2016 | WSW 25.11.2016 | NNE
02.01.2016 | SW 12.07.2016 | SW 26.11.2016 | N
03.01.2016 | NNE 22.07.2016 | WSW 05.12.2016 | SW
05.01.2016 | SW 24.07.2016 | NNE 06.12.2016 | SW
06.01.2016 | SW 26.07.2016 | NNW 15.12.2016 | WSW
07.01.2016 | SW 24.08.2016 | NNE 17.12.2016 | SW
09.01.2016 | SW 29.08.2016 | SSW 18.12.2016 | SW
16.01.2016 | W 13.09.2016 | NNE 19.12.2016 | SW
17.01.2016 [N 16.09.2016 | NNE 20.12.2016 | SW
18.01.2016 | NE 26.10.2016 | NNW 22.12.2016 | SW
24.01.2016 | SW 08.11.2016 | SW 23.12.2016 | SW
18.02.2016 | W 09.11.2016 | SW 29.12.2016 | N
28.02.2016 | ENE 11.11.2016 | SSW 30.12.2016 | NE
24.03.2016 | N 13.11.2016|N 31.12.2016 | SW
23.06.2016 | WNW 14.11.2016 | N

Zdroj: vlastni zpracovani

Posledni stanice v okresu Frydek-Mistek, je stanice Ttinec-Kosmos. Tuto stanici zobrazuje

tabulka 14. Opét je v levém sloupci vycet dntl, kdy byla zvySena koncentrace PM10 a téchto
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dnt bylo celkem 40 a ztoho ve 14 dnech foukal vitr z Polska, coz je 35 %. Nejvyssi

koncentrace byla opét 7.1. a druha nejvyssi opét 3.1.

Tabulka 14: Smér vétru v kritickych dnech ve stanici TFinec-Kosmos

Datum Smér vétru 28.02.2016 | ENE 24.11.2016 | SW
01.01.2016 | SW 07.03.2016 | SW 25.11.2016 | NNE
02.01.2016 | SW 09.03.2016 | NNE 26.11.2016 | N
03.01.2016 | NNE 16.03.2016 | NNE 04.12.2016 | SW
06.01.2016 | SW 17.03.2016 | NNW 06.12.2016 | SW
07.01.2016 | SW 23.03.2016 | W 17.12.2016 | SW
09.01.2016 | SW 24.03.2016 | N 18.12.2016 | SW
16.01.2016 | W 11.04.2016 |N 19.12.2016 | SW
17.01.2016 |N 26.10.2016 | NNW 20.12.2016 | SW
18.01.2016 | NE 08.11.2016 | SW 23.12.2016 | SW
19.01.2016 | SW 09.11.2016 | SW 29.12.2016 | N
22.01.2016 | WSW 11.11.2016 | SSW 30.12.2016 | NE
24.01.2016 | SW 13.11.2016 |N 31.12.2016 | SW
18.02.2016 | W 14.11.2016 | N

Zdroj: vlastni zpracovani

Obrazek 12 ukazuje shrnuti vSech meéficich stanic, ve kterych byla zvySena koncentrace
PMy alespont jednou. Modrou barvou je vyznacen pocet dni, kdy byla zvySena koncentrace
PM1o v jednotlivych okresech v okrese Frydek-Mistek a oranzovou barvou pocet dnd, kdy
v kritickych dnech foukal vitr z Polska. Nejvice dnui se zvySenou koncentraci bylo ve stanici
Ttinec-Kanada. Jak lze vidét na obrazku 12, ve stanicich Frydek-Mistek a Ttinec-Kanada
foukal vitr z Polska celkem 16x, nicméné ve stanici Frydek-Mistek byl poc¢et dnti se zvySenou
koncentraci PMyo 37. V této stanici je nejvyssi procentualni podil, a to 42 %. Nejmensi vliv
pieshrani¢niho pienosu Ize vidét ve stanicich Pise¢na a Celadna, kde je zde procentualni podil
29 %. Stanice Celadna lezi daleko od hranic s Polskem a stanice Pise¢nd leZi na pomezi
Beskyd, a tedy blize hranice se Slovenskem. V tomto okrese neni ani na jedné stanici vliv
vyssi nez 50 %, proto lze fici, Ze za znedisténi v tomto okrese miize spiSe okres samotny nez,

pteshrani¢ni pfenos znecistujicich latek.
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Obrazek 12: Polet dnii se zvySenou koncentraci PMio a poéet, kdy v téchto dnech foukal vitr z Polska
v okrese Frydek-Mistek

Zdroj: vlastni zpracovani

5.4 Zhodnoceni pi‘eshrani¢niho prenosu v okrese Karvina

Dalsim okresem je okres Karvina, kdy tento okres ma problémy se smogem velice Casto.
V tomto okrese je celkem 9 méfticich stanic. Prvni z nich je stanice v Bohuming. V této stanici
bylo naméfeno celkem 56 dni se zvySenou koncentraci PMio a tyto dny jsou vypsany
v tabulce 15. K jednotlivym dnim byl pfifazen smér vétru, ktery lze v tabulce 15 vidét
Vv pravém sloupci. Zvyraznéné jsou ty fadky, kdy foukal vitr z Polska. Jedna se celkem o 22

ptipadd, coz procentudlné ¢ini 39 %.

Tabulka 15: Smér vétru v kritickych dnech ve stanici Bohumin

Datum Smér vétru 18.02.2016 | W 23.03.2016 | W
05.01.2016 | SW 25.02.2016 | SW 01.04.2016 | NW
06.01.2016 | SW 26.02.2016 | SW 03.04.2016 | N
07.01.2016 | SW 27.02.2016 | NE 04.04.2016 | SW
09.01.2016 | SW 28.02.2016 | ENE 05.04.2016 | SW
11.01.2016 | SW 04.03.2016 | N 11.04.2016 |N
16.01.2016 | W 06.03.2016 | S 12.04.2016 | NNE
17.01.2016 |N 07.03.2016 | SW 13.04.2016 | SW
18.01.2016 | NE 09.03.2016 | NNE 11.09.2016 | NE
20.01.2016 | SSW 10.03.2016 | NE 13.09.2016 | NNE
22.01.2016 | WSW 16.03.2016 | NNE 27.09.2016 |N
23.01.2016 | SW 17.03.2016 | NNW 06.10.2016 | NNW
28.01.2016 | SW 19.03.2016 | NNW 17.10.2016 | NNE
13.02.2016 | NNE 22.03.2016 | SW 24.10.2016 | SW
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27.10.2016 |N 22.11.2016|S 04.12.2016 | SW

04.11.2016 | WSW 23.11.2016 | SSW 15.12.2016 | WSW

08.11.2016 | SW 24.11.2016 | SW 20.12.2016 | SW

09.11.2016 | SW 25.11.2016 | NNE 29.12.2016 | N

14.11.2016 |N 26.11.2016 | N 30.12.2016 | NE

Zdroj: vlastni zpracovani

Ve stanici v Ceském T&$ing bylo vroce 2016 naméfeno celkem 49 dnd se zvy$enou
koncentraci PM1o. V levém sloupci tabulky 16, jsou tyto dny vypsany a v pravém sloupci je
K t¢émto dniim pfifazen smér vétru. Zvyraznéno je celkem 19 fadki, coz je pocet dnd, kdy
foukal vitr z Polska. Nejvyssi koncentrace PMio, a to 231 ug*m™, byla jako v n&kolika
piipadech v okrese Frydek-Mistek 7.1. Druhd nejvyssi 187,8 pg*m?® 3.1., kdy val vitr
z Polska a dali vysoka hodnota byla také 4.1., a to 183,6 pg*m™ a vtento den val severni
vitr. Procentualni podil dnd, kdy foukal severni, severoseverovychodni, severovychodni nebo

vychodoseverovychodni vitr je 39 %.

Tabulka 16: Smér vétru v kritickych dnech ve stanici Cesky T&in

Datum Smér vétru 18.02.2016 | W 13.11.2016 | N
01.01.2016 | SW 28.02.2016 | ENE 14.11.2016 | N
02.01.2016 | SW 04.03.2016 | N 24.11.2016 | SW
03.01.2016 | NNE 07.03.2016 | SW 25.11.2016 | NNE
04.01.2016 |N 09.03.2016 | NNE 26.11.2016 | N
05.01.2016 | SW 16.03.2016 | NNE 04.12.2016 | SW
06.01.2016 | SW 17.03.2016 | NNW 05.12.2016 | SW
07.01.2016 | SW 23.03.2016 | W 06.12.2016 | SW
09.01.2016 | SW 24.03.2016 | N 15.12.2016 | WSW
11.01.2016 | SW 05.04.2016 | SW 17.12.2016 | SW
16.01.2016 | W 11.04.2016 |N 18.12.2016 | SW
17.01.2016 |N 13.09.2016 | NNE 19.12.2016 | SW
18.01.2016 | NE 26.10.2016 | NNW 20.12.2016 | SW
19.01.2016 | SW 27.10.2016 | N 29.12.2016 | N
22.01.2016 | WSW 08.11.2016 | SW 30.12.2016 | NE
24.01.2016 | SW 09.11.2016 | SW 31.12.2016 | SW
13.02.2016 | NNE 11.11.2016 | SSW

Zdroj: vlastni zpracovani

V tabulce 17 jsou vypsany dny, kdy byla zvySena koncentrace PM1o Ve stanici v Havifove.
Téchto dni v roce 2016 bylo celkem 52. K t¢émto dntim je opét v pravém sloupci tabulky 17
pfifazen smér vétru, ktery v dany den foukal. Zvyraznény jsou ty dny, kdy val vitr z Polska
a téchto dnl bylo celkem 22, coz ¢ini 42 %. Nejvyssi koncentrace PM10 byla opét 7.1.,
nicméné druhé misto opét patii 3.1., kdy val severoseverovychodni vitr. V této oblasti Ize tedy
tusit vice jak 40 % vliv pfeshrani¢niho ptfenosu latek znecist'ujicich ovzdusi.
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Tabulka 17: Smér vétru v kritickych dnech ve stanici Havifov

Datum Smér vétru 28.02.2016 | ENE 13.11.2016 | N
01.01.2016 | SW 04.03.2016 | N 14.11.2016 |N
02.01.2016 | SW 07.03.2016 | SW 23.11.2016 | SSW
03.01.2016 | NNE 08.03.2016 | NNE 24.11.2016 | SW
06.01.2016 | SW 09.03.2016 | NNE 25.11.2016 | NNE
07.01.2016 | SW 10.03.2016 | NE 26.11.2016 | N
09.01.2016 | SW 16.03.2016 | NNE 04.12.2016 | SW
16.01.2016 | W 17.03.2016 | NNW 06.12.2016 | SW
17.01.2016 |N 23.03.2016 | W 15.12.2016 | WSW
18.01.2016 | NE 05.04.2016 | SW 16.12.2016 | NNE
19.01.2016 | SW 11.04.2016 |N 17.12.2016 | SW
22.01.2016 | WSW 13.09.2016 | NNE 18.12.2016 | SW
23.01.2016 | SW 14.09.2016 | NNE 19.12.2016 | SW
24.01.2016 | SW 26.10.2016 | NNW 20.12.2016 | SW
13.02.2016 | NNE 27.10.2016 | N 29.12.2016 | N
18.02.2016 | W 08.11.2016 | SW 30.12.2016 | NE
26.02.2016 | SW 09.11.2016 | SW 31.12.2016 | SW
27.02.2016 | NE 11.11.2016 | SSW

Zdroj: vlastni zpracovani

Dal§i stanice je stanice Karvina-ZU a data z této stanice jsou uvedena v tabulce 18. V této
stanici bylo naméfeno celkem 46 dna se zvySenou koncentraci PM1g a tyto dny jsou vypsany
v levéem sloupci tabulky 18. V pravém sloupci je k témto dnim pfifazen smér vétru, jaky
v dany den foukal. Dnu, kdy vitr val z Polska bylo v roce 2016 celkem 18, a tedy procentualni
podil je 39 %. Nejvyssi hodnota byla opét 7.1., a to 205,4 ug*m™ a druhd nejvyssi 4.1., kdy

bylo naméfeno 171,1 pg*m™ a v tomto dnu foukal severni vitr, a tedy vitr z Polska.

Tabulka 18: Smér vétru v kritickych dnech ve stanici Karvina-zU

Datum Smér vétru 19.01.2016 | SW 23.03.2016 | W
01.01.2016 | SW 22.01.2016 | WSW 05.04.2016 | SW
02.01.2016 | SW 13.02.2016 | NNE 11.04.2016 | N
03.01.2016 | NNE 18.02.2016 | W 12.04.2016 | NNE
04.01.2016 | N 23.02.2016 | SW 09.11.2016 | SW
05.01.2016 | SW 26.02.2016 | SW 10.11.2016 | WSW
06.01.2016 | SW 27.02.2016 | NE 11.11.2016 | SSW
07.01.2016 | SW 28.02.2016 | ENE 13.11.2016 | N
09.01.2016 | SW 04.03.2016 | N 14.11.2016 | N
10.01.2016 | SW 07.03.2016 | SW 23.11.2016 | SSW
11.01.2016 | SW 08.03.2016 | NNE 24.11.2016 | SW
16.01.2016 | W 09.03.2016 | NNE 25.11.2016 | NNE
17.01.2016 |N 16.03.2016 | NNE 26.11.2016 | N
18.01.2016 | NE 17.03.2016 | NNW 06.12.2016 | SW

42




15.12.2016

WSW

18.12.2016

SW

20.12.2016

SW

29.12.2016

131.12.2016 | SW

Zdroj: vlastni zpracovani

60 dni se zvySenou koncentraci PMig je ve stanici Karvind a tyto dny jsou vypsany

v tabulce 19 v prvnim sloupci. Zvyraznéno je celkem 40 tadku, kdy tyto fadky odpovidaji

dnim, kdy val vitr z Polska. Procentualni podil ¢ini 40 %. V této stanici lze tedy tusit 40 %

vliv preshrani¢niho ptfenosu latek znecisStujicich ovzdusi. Nejvyssi koncentrace opét byly

naméfeny opét 7. a 4. ledna.

Tabulka 19: Smér vétru v kritickych dnech ve stanici Karvina

Datum

Smér vétru

01.01.2016

SW

27.02.2016

NE

02.01.2016

SW

28.02.2016

ENE

04.03.2016

N

03.01.2016

NNE

04.01.2016

N

07.03.2016

SW

05.01.2016

SW

08.03.2016

NNE

06.01.2016

SW

09.03.2016

NNE

07.01.2016

SW

16.03.2016

NNE

09.01.2016

SW

17.03.2016

NNW

10.01.2016

SW

23.03.2016

W

11.01.2016

SW

24.03.2016

N

16.01.2016

W

05.04.2016

SW

17.01.2016

N

11.04.2016

N

18.01.2016

NE

13.09.2016

NNE

19.01.2016

SW

24.09.2016

SW

22.01.2016

WSW

27.09.2016

N

23.01.2016

SW

10.10.2016

W

13.02.2016

NNE

17.10.2016

NNE

18.02.2016

W

24.10.2016

SW

23.02.2016

SW

26.10.2016

NNW

26.02.2016

SW

27.10.2016

N

08.11.2016

SW

09.11.2016

SW

10.11.2016

WSW

11.11.2016

SSW

13.11.2016

14.11.2016

23.11.2016

SSW

24.11.2016

SW

25.11.2016

NNE

26.11.2016

04.12.2016

SW

06.12.2016

SW

12.12.2016

SW

16.12.2016

NNE

18.12.2016

SW

19.12.2016

SW

20.12.2016

SW

29.12.2016

30.12.2016

NE

31.12.2016

SW

Zdroj: vlastni zpracovani

V tabulce 20 jsou data ze stanice Orlova. V této stanici bylo v roce 2016 naméieno dni se

zvySenou koncentraci PM1o celkem 52. Tyto dny jsou opét vypsany v prvnim sloupci tabulky

20 a v druhém sloupci je k jednotlivym dniim pfifazen smér vétru, ktery v dany den foukal.

Zvyraznény jsou fadky, kdy val vitr z Polska a téchto dni bylo celkem 22. Procentudlni podil

42 % a tedy 1 zde lze tusit relativné velky vliv pfeshrani¢niho pfenosu na kvalitu ovzdusi.

| zde jsou dny, kdy byla naméfena nejvyssi koncentrace 7. a 4. leden.

43



Tabulka 20: Smér vétru v kritickych dnech ve stanici Orlova

Datum Smér vétru 18.02.2016 | W 08.11.2016 | SW
01.01.2016 | SW 26.02.2016 | SW 09.11.2016 | SW
02.01.2016 | SW 27.02.2016 | NE 11.11.2016 | SSW
03.01.2016 | NNE 28.02.2016 | ENE 13.11.2016 | N
04.01.2016 |N 04.03.2016 | N 14.11.2016 | N
05.01.2016 | SW 07.03.2016 | SW 23.11.2016 | SSW
06.01.2016 | SW 09.03.2016 | NNE 24.11.2016 | SW
07.01.2016 | SW 10.03.2016 | NE 25.11.2016 | NNE
09.01.2016 | SW 16.03.2016 | NNE 26.11.2016 | N
11.01.2016 | SW 17.03.2016 | NNW 04.12.2016 | SW
16.01.2016 | W 23.03.2016 | W 15.12.2016 | WSW
17.01.2016 |N 26.03.2016 | SW 18.12.2016 | SW
18.01.2016 | NE 11.04.2016 |N 19.12.2016 | SW
19.01.2016 | SW 12.04.2016 | NNE 20.12.2016 | SW
22.01.2016 | WSW 13.09.2016 | NNE 29.12.2016 | N
23.01.2016 | SW 24.09.2016 | SW 30.12.2016 | NE
24.01.2016 | SW 17.10.2016 | NNE 31.12.2016 | SW
13.02.2016 | NNE 27.10.2016 | N

Zdroj: vlastni zpracovani

Ve stanici Rychvald bylo naméfeno celkem 44 dnii se zvySenou koncentraci PMio. Tento
v tabulce 21. V pravém sloupci je zapsan smér vétru v danych dnech. V tabulce 21 je
zvyraznéno celkem 19 ftadkt, kdy tyto fadky odpovidaji dnim, kdy foukal severni,
severoseverovychodni, severovychodni nebo vychodoseverovychodni vitr. Procentudlni podil
je 43 %, coz je nejvétsi podil v okrese Karvina. Nicméné v této stanici nejsou k dispozici data
za leden a unor, kdy lze ptedpokladat, Ze pokud by tato data byla, procentualni podil by se
snizil.

Tabulka 21: Smér vétru v kritickych dnech ve stanici Rychvald

Datum Smér vétru 12.04.2016 | NNE 08.11.2016 | SW
08.03.2016 | NNE 10.09.2016 | WSW 09.11.2016 | SW
10.03.2016 | NE 13.09.2016 | NNE 12.11.2016 | NNE
16.03.2016 | NNE 24.09.2016 | SW 13.11.2016 | N

17.03.2016 | NNW 27.09.2016 | N 14.11.2016 | N

23.03.2016 |W 06.10.2016 | NNW 23.11.2016 | SSW
24.03.2016 |N 15.10.2016 | NNE 24.11.2016 | SW
26.03.2016 | SW 17.10.2016 | NNE 25.11.2016 | NNE
04.04.2016 | SW 24.10.2016 | SW 26.11.2016 | N

05.04.2016 | SW 26.10.2016 | NNW 04.12.2016 | SW
11.04.2016 |N 27.10.2016 | N 06.12.2016 | SW
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08.12.2016 | SW 16.12.2016 | NNE 20.12.2016 | SW
12.12.2016 | SW 17.12.2016 | SW 29.12.2016 |N
14.12.2016 | SW 18.12.2016 | SW 30.12.2016 | NE
15.12.2016 | WSW 19.12.2016 | SW

Zdroj: vlastni zpracovani

V tabulce 22 jsou vypsana data ze stanice Sunychl. V této stanici byl v roce 2016 podet

dnt se zvySenou koncentraci PM10 58 a tyto dny lze vidét v prvnim sloupci tabulky 22.

V pravém sloupci je vyznacen smér vétru v danych dnech. Zvyraznény jsou ty dny, kdy vitr

foukal z Polska a téchto dnii bylo celkem 21. Procentualni podil je 36 %, a tedy v této stanici

neni ptili§ velky ptreshraniéni vliv.

Tabulka 22: Smér vétru v kritickych dnech ve stanici Sunychl

Datum Smér vétru 18.02.2016 | W 06.10.2016 | NNW
01.01.2016 | SW 25.02.2016 | SW 17.10.2016 | NNE
02.01.2016 | SW 26.02.2016 | SW 27.10.2016 | N
03.01.2016 | NNE 27.02.2016 | NE 04.11.2016 | WSW
04.01.2016 |N 28.02.2016 | ENE 08.11.2016 | SW
05.01.2016 | SW 04.03.2016 | N 09.11.2016 | SW
06.01.2016 | SW 06.03.2016 | S 10.11.2016 | WSW
07.01.2016 | SW 07.03.2016 | SW 14.11.2016 |N
09.01.2016 | SW 09.03.2016 | NNE 22.11.2016|S
10.01.2016 | SW 10.03.2016 | NE 23.11.2016 | SSW
11.01.2016 | SW 16.03.2016 | NNE 24.11.2016 | SW
16.01.2016 |W 17.03.2016 | NNW 25.11.2016 | NNE
17.01.2016 |N 23.03.2016 | W 26.11.2016 | N
18.01.2016 | NE 03.04.2016 | N 04.12.2016 | SW
19.01.2016 | SW 05.04.2016 | SW 15.12.2016 | WSW
22.01.2016 | WSW 06.04.2016 | SW 18.12.2016 | SW
23.01.2016 | SW 11.04.2016 |N 19.12.2016 | SW
24.01.2016 | SW 12.04.2016 | NNE 20.12.2016 | SW
28.01.2016 | SW 24.09.2016 | SW 30.12.2016 | NE
13.02.2016 | NNE 27.09.2016 |N
Zdroj: vlastni zpracovani
Posledni stanice v okrese Karving, je stanice Vé&fnovice. V této stanici bylo v roce 2016

naméteno 78 dnid se zvySenou koncentraci PMio a tyto dny jsou znazornény v tabulce 23

V levé ¢asti.

Zvyraznény jsou ty dny, kdy foukal vitr z Polska a takovych dnt bylo v této

v

stanicich Ize tusit nejnizsi pfeshrani¢ni vliv na kvalitu ovzdusi.
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Tabulka 23: Smér vétru v kritickych dnech ve stanici Véfiovice

Datum Smér vétru 09.03.2016 | NNE 27.10.2016 | N
01.01.2016 | SW 10.03.2016 | NE 04.11.2016 | WSW
02.01.2016 | SW 16.03.2016 | NNE 08.11.2016 | SW
03.01.2016 | NNE 17.03.2016 | NNW 09.11.2016 | SW
06.01.2016 | SW 23.03.2016 | W 10.11.2016 | WSW
07.01.2016 | SW 24.03.2016 | N 11.11.2016 | SSW
09.01.2016 | SW 26.03.2016 | SW 13.11.2016 | N
10.01.2016 | SW 01.04.2016 | NW 14.11.2016 | N
11.01.2016 | SW 02.04.2016 | NNE 18.11.2016 | SW
16.01.2016 | W 03.04.2016 | N 22.11.2016| S
17.01.2016 |N 04.04.2016 | SW 23.11.2016 | SSW
18.01.2016 | NE 05.04.2016 | SW 24.11.2016 | SW
19.01.2016 | SW 06.04.2016 | SW 25.11.2016 | NNE
22.01.2016 | WSW 11.04.2016 |N 26.11.2016 | N
23.01.2016 | SW 12.04.2016 | NNE 03.12.2016 | WNW
28.01.2016 | SW 13.04.2016 | SW 04.12.2016 | SW
13.02.2016 | NNE 17.05.2016 | SW 05.12.2016 | SW
18.02.2016 | W 01.09.2016 | NNE 06.12.2016 | SW
23.02.2016 | SW 13.09.2016 | NNE 12.12.2016 | SW
25.02.2016 | SW 24.09.2016 | SW 15.12.2016 | WSW
26.02.2016 | SW 27.09.2016 | N 18.12.2016 | SW
27.02.2016 | NE 15.10.2016 | NNE 19.12.2016 | SW
28.02.2016 | ENE 17.10.2016 | NNE 20.12.2016 | SW
04.03.2016 |N 22.10.2016 | SW 29.12.2016 |N
06.03.2016 | S 23.10.2016 | SW 30.12.2016 | NE
07.03.2016 | SW 24.10.2016 | SW

08.03.2016 | NNE 26.10.2016 | NNW

Zdroj: vlastni zpracovani

Shrnuti pro cely okres Karvina zobrazuje obrazek 13. Modrou barvou je vyznacen pocet
dnt se zvySenou koncentraci PMig V jednotlivych méficich stanicich a oranzovou barvou
pocet dnti, kdy v kritickych dnech vl vitr z Polska. Nejvice dnui se zvySenou koncentraci bylo
naméefeno ve stanici VEéfiovice, kde 1 pocet dntll, kdy val vitr z Polska je nejvyssi, nicméné
procentualni podil je jen 36 %. Nejméné dnli se zvySenou koncentraci bylo ve stanici
Rychvald, avsak jak uz bylo vy$e zminéno, v této stanici chybi data za leden a Unor, takze Ize
ocekavat, Ze v této oblasti bylo dnli se zvySenou koncentraci vice, a tedy lze ocekavat, Ze
stanice, kde byl podet dnil se zvysenou koncentraci PM1o nejnizsi, je stanice Karvind ZU, kde
téchto dnli bylo 46. Okres Karvina je okres, kde byvaji nejvétsi problémy s kvalitou ovzdusi
vCR a vtomto okrese je vliv pieshrani¢niho pienosu zneéistujicich latek v jednotlivych

stanicich kolem 40 %.
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Obrazek 13: Polet dnii se zvySenou koncentraci PMio a poéet, kdy v téchto dnech foukal vitr z Polska
v okrese Karvina

Zdroj: vlastni zpracovani

5.5 Zhodnoceni pieshrani¢niho prenosu v okrese Novy Ji¢in

Ctvrtym hodnocenym okresem je okres Novy Ji¢in. V tomto okrese jsou dvé méfici
stanice, a to stanice v Bilovci a ve Studénce. Tento okres neni tolik problémovy jako okres
Karvina, jelikoz nemiva smogové situace tak casto a pokud je koncentrace PM1o zvySena, tak

ne tolik, jako v pifedchozim okrese.

Tabulka 24 zobrazuje data ze stanice v Bilovci. Na této stanici bylo naméfeno celkem
8 dnu se zvySenou koncentraci PMio, které jsou uvedeny v prvnim sloupci tabulky 24. Opét je
k t¢émto dntim piifazen smér vétru, ktery v dany den foukal. Jak je patrné z tabulky 24, dny,
kdy val vitr z Polska, jsou pouze dva. V této stanici je tedy vliv pfeshrani¢niho pienosu

zneCistujicich latek pouze 25 %.

Tabulka 24: Smér vétru v kritickych dnech ve stanici Bilovec

Datum Smér vétru
05.01.2016 | SW
07.01.2016 | SW
09.01.2016 | SW
17.01.2016 [N
19.01.2016 | SW
28.02.2016 | ENE
05.04.2016 | SW
23.11.2016 | SSW

Zdroj: vlastni zpracovani
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Druha méfici stanice je, jak jiz bylo zminéno, ve Studénce a data z této stanice jsou
uvedena nize v tabulce 25. Dny se zvySenou koncentraci PM1o jsou uvedeny v prvnim sloupci
tabulky a vroce 2016 jich bylo 31. Z toho béhem 13 dnt foukal vitr z Polska, a ty jsou
zvyraznény v tabulce 25. Nejvyssi koncentrace PMio, a to 179 pg*m=, byla opét 7.1. a druha
nejvyssi v den, kdy foukal severoseverovychodni vitr, a to 3.1. 2016. Procentudlni podil vlivu

preshrani¢niho pienosu v této stanici je 42 %.

Tabulka 25: Smér vétru v kritickych dnech ve stanici Studénka

Datum Smér vétru 24.01.2016 | SW 04.12.2016 | SW
01.01.2016 | SW 28.02.2016 | ENE 06.12.2016 | SW
02.01.2016 | SW 09.03.2016 | NNE 14.12.2016 | SW
03.01.2016 | NNE 16.03.2016 | NNE 18.12.2016 | SW
04.01.2016 |N 17.03.2016 | NNW 19.12.2016 | SW
05.01.2016 | SW 05.04.2016 | SW 29.12.2016 | N

07.01.2016 | SW 27.10.2016 | N 30.12.2016 | NE
09.01.2016 | SW 08.11.2016 | SW 31.12.2016 | SW

17.01.2016 |N 09.11.2016 | SW

18.01.2016 | NE 14.11.2016 |N
19.01.2016 | SW 25.11.2016 | NNE
22.01.2016 | WSW 26.11.2016 | N

Zdroj: vlastni zpracovani

Shrnuti celého okresu Novy Ji¢in zobrazuje obrazek 14. V tomto obrazku je modrou
barvou vykreslen pocet dnli se zvySenou koncentraci PMio V jednotlivych méficich stanicich.
Oranzovou barvou je vyznacen pocet dnd, kdy v dny, kdy byla koncentrace PMio zvySena,
foukal vitr z Polska. Jak lze na obrazku 14 vidét, vice dni se zvySenou koncentraci PMio bylo
ve Studénce, kde je 1 vySsi procentudlni podil pteshrani¢niho vlivu na ovzdusi. Ve stanici
Bilovec je procentualni vliv pouhych 25 %. Nicméné tento okres piimo nesousedi s Polskem.
V tomto okresu lze spiSe tusit vliv pfeshrani¢niho pfenosu znecistujicich latek mezi okresy,
a to mezi timto okresem a okresem Ostrava-mésto, ktery je stejnym smérem, jako zkoumany

smeér vetru.
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Obrazek 14: Polet dnii se zvySenou koncentraci PMio a poéet, kdy v téchto dnech foukal vitr z Polska
v okrese Novy Ji¢in

Zdroj: vlastni zpracovani

5.6 Zhodnoceni pieshrani¢niho pienosu v okrese Opava

V okrese Opava jsou Ctyii stanice, ve kterych byla koncentrace PMjio alesponi jednou
v roce 2016 zvySena. Jedna se o stanice Hat’, Opava-Katefinky, Sudice a Vitkov. Tabulka 26
zobrazuje data ze stanice Hat’, coz je nejvice problémové misto v okrese Opava. Stanice Hat’
je jedinou stanici, kterd nesplituje maximalni limit poctu dnfi, v kolika mize byt zvySena
koncentrace PMsio, dany zakonem. V této stanici bylo béhem roku 2016 se zvySenou
koncentraci 55 dnd, a tyto jsou vypsany v prvnim sloupci tabulky 26. V druhém sloupci je
k t¢tmto dnim piifazen smér vétru, jaky v dany den byl. Severni, severoseverovychodni,

severovychodni nebo vychodoseverovychodni vitr val ve 22 ptipadech, coz ¢ini 40 %.

Tabulka 26: Smér vétru v kritickych dnech ve stanici Hat’

Datum Smér vétru 17.01.2016 |N 27.02.2016 | NE
01.01.2016 | SW 18.01.2016 | NE 28.02.2016 | ENE
02.01.2016 | SW 19.01.2016 | SW 04.03.2016 | N
03.01.2016 | NNE 20.01.2016 | SSW 06.03.2016 | S
04.01.2016 |N 22.01.2016 | WSW 07.03.2016 | SW
06.01.2016 | SW 23.01.2016 | SW 09.03.2016 | NNE
07.01.2016 | SW 24.01.2016 | SW 10.03.2016 | NE
09.01.2016 | SW 13.02.2016 | NNE 16.03.2016 | NNE
11.01.2016 | SW 18.02.2016 | W 17.03.2016 | NNW
14.01.2016 | SW 25.02.2016 | SW 23.03.2016 | W
16.01.2016 | W 26.02.2016 | SW 02.04.2016 | NNE
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05.04.2016 | SW 08.11.2016 | SW 15.12.2016 | WSW
11.04.2016 |N 09.11.2016 | SW 18.12.2016 | SW
12.04.2016 | NNE 14.11.2016 |N 19.12.2016 | SW
27.09.2016 |N 23.11.2016 | SSW 20.12.2016 | SW
06.10.2016 | NNW 24.11.2016 | SW 29.12.2016 | N
17.10.2016 | NNE 25.11.2016 | NNE 30.12.2016 | NE
26.10.2016 | NNW 26.11.2016 | N

27.10.2016 | N 04.12.2016 | SW

Zdroj: vlastni zpracovani

Ve stanici Opava-Katetinky bylo v roce 2016 naméfeno 24 dnii se zvySenou koncentraci
PMso a data vSech téchto dni jsou vypsana v prvnim sloupci tabulky 27. Pocet dnu, kdy val
vitr z Polska ve dnech se zvySenou koncentraci bylo 11, jak je vyznageno v tabulce 27.
Procentualni podil je 46 %. V této stanici lze tedy ocekavat relativné vysoky vliv
pfeshrani¢niho pfenosu znecist'ujicich latek.

Tabulka 27: Smér vétru v kritickych dnech ve stanici Opava-KateFinky

Datum Smér vétru 19.01.2016 | SW 09.11.2016 | SW
01.01.2016 | SW 26.02.2016 | SW 14.11.2016 | N
02.01.2016 | SW 27.02.2016 | NE 26.11.2016 | N
03.01.2016 | NNE 28.02.2016 | ENE 04.12.2016 | SW
05.01.2016 | SW 16.03.2016 | NNE 18.12.2016 | SW
07.01.2016 | SW 17.03.2016 | NNW 30.12.2016 | NE
09.01.2016 | SW 13.09.2016 | NNE 31.12.2016 | SW
17.01.2016 |N 27.10.2016 | N

18.01.2016 | NE 08.11.2016 | SW

Zdroj: vlastni zpracovani

Jesté vétsi vliv pieshrani¢niho pienosu znecistujicich latek lze vidét v tabulce 28, kde jsou
zaznamenany data ze stanice Sudice. V této stanici bylo v roce 2016 se zvySenou koncentraci
PM1o 25 dnt a z toho ve 14 ptipadech val vitr z Polska. Vliv pienosu v této stanici dosahuje
az 56 %. Nicméné v této stanici chybi data ze zacatku ledna, kdy v téchto dnech byla
koncentrace na vétSiné mist zvySena. Ale i kdyby se predpokladalo, ze v tyto dny byla

koncentrace PM1o zvySena i v této stanici, i tak by byl vliv vyssi nez 50 %.

Tabulka 28: Smér vétru v kritickych dnech ve stanici Sudice

Datum Smér vétru 22.01.2016 | WSW 09.03.2016 | NNE
09.01.2016 | SW 18.02.2016 | W 17.03.2016 | NNW
16.01.2016 | W 26.02.2016 | SW 12.04.2016 | NNE
17.01.2016 |N 27.02.2016 | NE 27.09.2016 | N
18.01.2016 | NE 28.02.2016 | ENE 27.10.2016 | N
19.01.2016 | SW 04.03.2016 | N 08.11.2016 | SW
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14.11.2016 |N 04.12.2016 | SW 30.12.2016 | NE
25.11.2016 | NNE 18.12.2016 | SW 31.12.2016 | SW
26.11.2016 |N 29.12.2016 | N

Zdroj: vlastni zpracovani

Posledni méfici stanice v okrese Opava je stanice ve Vitkové. V této stanici bylo jen sedm
dnd, kdy bylo koncentrace PM1o zvySena a tyto dny jsou vypsany v tabulce 29. Z téchto dnd
jen jeden foukal severovychodni vitr. V ostatni dny val vitr jihozapadni nebo
zapadojihozapadni. Procentualni podil je tedy jen 17 %. Nicméné v této stanici Ize maly vliv

ocekavat, jelikoz lezi blize Olomouckému kraji neZ Polsku.

Tabulka 29: Smér vétru v kritickych dnech ve stanici Vitkov

Datum Smér vétru
05.01.2016 | SW
07.01.2016 | SW
08.01.2016 | WSW
09.01.2016 | SW
18.01.2016 | NE
22.01.2016 | WSW

Zdroj: vlastni zpracovani

Obrazek 15 je shrnuti za okres Opava. Jak jiz bylo vySe zminéno, nejvice dni se zvySenou
koncentraci PM1o bylo v Hati, ale nejvyssi pieshrani¢ni pienos latek zneciStujicich ovzdusi
prokazuje stanice Sudice. V okrese Opava jsou tfi stanice, které lezi blizko hranic s Polskem
a ve vSech byl vliv nad 40 %. Stanice Vitkov prokazuje niz$i vliv, nicméné jak lze vidét
na obrazku 5, tato stanice je daleko od hranic s Polskem. Lze tedy fici, Ze v okrese Opava je

pieshrani¢ni pfenos nejvyssi ze vSech okrest v Moravskoslezském kraji.
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Obrazek 15: Podet dnii se zvySenou koncentraci PMio a poéet, kdy v téchto dnech foukal vitr z Polska
v okrese Opava

Zdroj: vlastni zpracovani

5.7 Zhodnoceni pieshrani¢niho prenosu v okrese Ostrava-mésto

Okres Ostrava-mésto patii spolu s okresem Karvind K nejproblémovéjsim okresim
vzhledem k zne&isténi ovzdusi v celé Ceské republice. V tomto okrese je celkem 9 méficich
stanic. Data ze stanice Ostrava-Ceskobratrska jsou uvedena v tabulce 30. V této stanici bylo
vroce 2016 55dni se zvySenou koncentraci PMig a tyto dny lze vidét v prvnim sloupci
tabulky 30. V druhém sloupci je uveden smér vétru v jednotlivych dnech. Zvyraznény jsou
dny, kdy val vitr z Polska, a tedy severni, severoseverovychodni, severovychodni nebo
vychodoseverovychodni vitr. Téchto dni bylo ve stanici Ostrava-Ceskobratrska 26, coZ ¢ini
47 %. Nejvyssi koncentrace byla 7.1. a 3.1., kdy v druhém ptipadé val severoseverovychodni

vitr.

Tabulka 30: Smér vétru v kritickych dnech ve stanici Ostrava-Ceskobratrska

Datum Smér vétru 17.01.2016 |N 09.03.2016 | NNE
01.01.2016 | SW 18.01.2016 | NE 10.03.2016 | NE
02.01.2016 | SW 19.01.2016 | SW 16.03.2016 | NNE
03.01.2016 | NNE 22.01.2016 | WSW 17.03.2016 | NNW
04.01.2016 |N 13.02.2016 | NNE 23.03.2016 | W
05.01.2016 | SW 18.02.2016 | W 04.04.2016 | SW
06.01.2016 | SW 26.02.2016 | SW 05.04.2016 | SW
07.01.2016 | SW 27.02.2016 | NE 11.04.2016 |N
09.01.2016 | SW 28.02.2016 | ENE 12.04.2016 | NNE
16.01.2016 | W 04.03.2016 | N 28.05.2016 | WSW

52




12.09.2016 |N 26.10.2016 | NNW 25.11.2016 | NNE
13.09.2016 | NNE 27.10.2016 | N 26.11.2016 | N
24.09.2016 | SW 08.11.2016 | SW 04.12.2016 | SW
26.09.2016 | NNE 09.11.2016 | SW 06.12.2016 | SW
27.09.2016 |N 11.11.2016 | SSW 15.12.2016 | WSW
30.09.2016 | SW 13.11.2016 | N 19.12.2016 | SW
06.10.2016 | NNW 14.11.2016 |N 29.12.2016 | N
14.10.2016 | NE 23.11.2016 | SSW 30.12.2016 | NE
17.10.2016 | NNE 24.11.2016 | SW

Zdroj: vlastni zpracovani

Ve stanici Ostrava-Fifejdy bylo 49 dnt se zvySenou koncentraci PMio Vvroce 2016

a vSechny lze vidét v tabulce 31. V druhém sloupci tabulky 31 je smér vétru ve dnech se

zvySenou koncentraci. Pocet dnti, kdy val vitr z Polska bylo 26 a procentuélni podil tedy je 53

%.  Nejhute opét vychazeji 7. leden a 3. leden, kdy pravé 3. ledna val v roce 2016 vitr

Z Polska.

Tabulka 31: Smér vétru v kritickych dnech ve stanici Ostrava-Fifejdy

Datum Smér vétru 28.02.2016 | ENE 26.10.2016 | NNW
01.01.2016 | SW 04.03.2016 | N 27.10.2016 | N
02.01.2016 | SW 09.03.2016 | NNE 08.11.2016 | SW
03.01.2016 | NNE 10.03.2016 | NE 09.11.2016 | SW
04.01.2016 |N 16.03.2016 | NNE 11.11.2016 | SSW
05.01.2016 | SW 17.03.2016 | NNW 14.11.2016 | N
07.01.2016 | SW 05.04.2016 | SW 23.11.2016 | SSW
09.01.2016 | SW 12.04.2016 | NNE 24.11.2016 | SW
16.01.2016 | W 12.09.2016 | N 25.11.2016 | NNE
17.01.2016 |N 13.09.2016 | NNE 26.11.2016 | N
18.01.2016 | NE 15.09.2016 | NNE 04.12.2016 | SW
19.01.2016 | SW 16.09.2016 | NNE 15.12.2016 | WSW
22.01.2016 | WSW 25.09.2016 | SW 18.12.2016 | SW
13.02.2016 | NNE 26.09.2016 | NNE 29.12.2016 | N
18.02.2016 | W 27.09.2016 | N 30.12.2016 | NE
26.02.2016 | SW 14.10.2016 | NE 31.12.2016 | SW
27.02.2016 | NE 17.10.2016 | NNE
Zdroj: vlastni zpracovani
Tabulka 32 se vénuje stanici Ostrava-Marianské hory. V levém sloupci jsou dny, kdy

vroce 2016 byla zvySena koncentrace PMig a téchto dnu v této stanici bylo 32. V pravém

sloupci je vitr, ktery v tento den foukal a zvyraznény jsou dny, kdy val vitr z Polska. Téchto

dnid bylo celkem 17 a procentualni podil tedy ¢ini 53 %. Nejvyssi koncentrace PM1o byly

opét ve dnech 7. a 3. ledna, jak lze vidét v tabulce 32. 3. ledna val severoseverovychodni vitr,

a tedy vitr z Polska.
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Tabulka 32: Smér vétru v kritickych dnech ve stanici Ostrava-Marianské hory

Datum Smér vétru 18.01.2016 | NE 13.09.2016 | NNE
01.01.2016 | SW 22.01.2016 | WSW 24.09.2016 | SW
02.01.2016 | SW 13.02.2016 | NNE 17.10.2016 | NNE
03.01.2016 | NNE 18.02.2016 | W 09.11.2016 | SW
04.01.2016 |N 26.02.2016 | SW 14.11.2016 | N
05.01.2016 | SW 27.02.2016 | NE 24.11.2016 | SW
06.01.2016 | SW 28.02.2016 | ENE 25.11.2016 | NNE
07.01.2016 | SW 04.03.2016 | N 26.11.2016 | N
09.01.2016 | SW 09.03.2016 | NNE 15.12.2016 | WSW
16.01.2016 | W 10.03.2016 | NE 18.12.2016 | SW
17.01.2016 |N 16.03.2016 | NNE 29.12.2016 | N

Zdroj: vlastni zpracovani

Dalsi stanice je stanice Ostrava-Poruba, DD. Pocet dni se zvySenou koncentraci PM10

bylo vroce 2016 v této stanici celkem 33 a z toho ve 20 piipadech foukal vitr z Polska.

Vsechny tyto dny lze vidét v tabulce 33. Procentudlni podil vlivu pieshrani¢niho ptenosu

latek znecist'ujicich ovzdusi je v této stanici 61 %, coz je nejvice v celém Moravskoslezském

kraji. Nejvyssi koncentrace PM1g byly opét 7. a 3. ledna.

Tabulka 33: Smér vétru v kritickych dnech ve stanici Ostrava-Poruba, DD

Datum

Smér vétru

01.01.2016

SW

26.02.2016

SW

02.01.2016

SW

27.02.2016

NE

25.06.2016

WSW

03.01.2016

NNE

28.02.2016

ENE

10.09.2016

WSW

04.01.2016

N

04.03.2016

N

13.09.2016

NNE

07.01.2016

SW

09.03.2016

NNE

16.09.2016

NNE

09.01.2016

SW

10.03.2016

NE

27.09.2016

17.01.2016

N

16.03.2016

NNE

27.10.2016

18.01.2016

NE

17.03.2016

NNW

14.11.2016

19.01.2016

SW

04.04.2016

SW

23.11.2016

SSW

13.02.2016

NNE

05.04.2016

SW

25.11.2016

NNE

18.02.2016

wW

11.04.2016

N

26.11.2016

12.04.2016

NNE

Zdroj: vlastni zpracovani

Druha stanice v Porubé, je stanice Ostrava-Poruba/CHMU. V této stanici bylo celkem

28 dnt se zvysenou koncentraci PM1o a tyto dny jsou uvedeny v tabulce 34 spolu se smérem

vétru, jaky v dany den val. Zvyraznény jsou ty dny, kdy foukal vitr z Polska a takovych

to ptipadi bylo celkem 14, ¢ili procentualni podil je 50 %. I v tomto piipadé 7. a 3. leden jsou

dny, kdy byly koncentrace PM1o nejvyssi.
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Tabulka 34: Smér vétru v kritickych dnech ve stanici Ostrava-Poruba/CHMU

Datum Smér vétru 19.01.2016 | SW 14.11.2016 | N
01.01.2016 | SW 22.01.2016 | WSW 23.11.2016 | SSW
02.01.2016 | SW 24.01.2016 | SW 25.11.2016 | NNE
03.01.2016 | NNE 13.02.2016 | NNE 26.11.2016 | N
04.01.2016 |N 18.02.2016 | W 04.12.2016 | SW

06.01.2016 | SW 27.02.2016 | NE 18.12.2016 | SW

07.01.2016 | SW 28.02.2016 | ENE 19.12.2016 | SW

09.01.2016 | SW 04.03.2016 | N 29.12.2016 |N

17.01.2016 |N 09.03.2016 | NNE 30.12.2016 | NE

18.01.2016 | NE 17.03.2016 | NNW

Zdroj: vlastni zpracovani

Ve stanici Ostrava-Ptivoz bylo 52 dni se zvySenou koncentraci PM1o v roce 2016 a tyto
dny lIze vidét v tabulce 35 v levém sloupci. V pravém sloupci je uveden smér vétru v dany
den. Dnd, kdy val vitr z Polska bylo 24 a tyto dny jsou v tabulce 35 zvyraznény. Procentualni

podil je 46 % a jako v dalSich ostravskych stanicich byly nehor$i dny 7. a 3. leden.

Tabulka 35: Smér vétru v kritickych dnech ve stanici Ostrava-Piivoz

Datum Smér vétru 27.02.2016 | NE 09.11.2016 | SW
01.01.2016 | SW 28.02.2016 | ENE 14.11.2016 | N
02.01.2016 | SW 04.03.2016 | N 22.11.2016|S
03.01.2016 | NNE 09.03.2016 | NNE 23.11.2016 | SSW
04.01.2016 |N 16.03.2016 | NNE 24.11.2016 | SW
05.01.2016 | SW 17.03.2016 | NNW 25.11.2016 | NNE
06.01.2016 | SW 02.04.2016 | NNE 26.11.2016 | N
07.01.2016 | SW 04.04.2016 | SW 04.12.2016 | SW
09.01.2016 | SW 05.04.2016 | SW 05.12.2016 | SW
16.01.2016 | W 11.04.2016 |N 06.12.2016 | SW
17.01.2016 |N 13.09.2016 | NNE 08.12.2016 | SW
18.01.2016 | NE 26.09.2016 | NNE 15.12.2016 | WSW
19.01.2016 | SW 27.09.2016 | N 18.12.2016 | SW
20.01.2016 | SSW 14.10.2016 | NE 19.12.2016 | SW
22.01.2016 | WSW 15.10.2016 | NNE 29.12.2016 | N
13.02.2016 | NNE 17.10.2016 | NNE 30.12.2016 | NE
18.02.2016 | W 26.10.2016 | NNW 31.12.2016 | SW
26.02.2016 | SW 27.10.2016 | N

Zdroj: vlastni zpracovani

Sedmou stanici je stanice Ostrava-Radvanice OZO. V tabulce 36 jsou uvedeny vSechny
dny, kdy v této stanici byla zvySena koncentrace PM10. Takovych dnt bylo v této stanici

vroce 2016 celkem 52. V tabulce 36 je také uveden smér vétru, ktery v dany den foukal.
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Radky, které jsou zvyraznény ukazuji dny, kdy vél vitr z Polska a t&chto dndl bylo celkem 22.
Procentudlni podil tedy je 42 %.

Tabulka 36: Smér vétru v kritickych dnech ve stanici Ostrava-Radvanice OZO

Datum Smér vétru 13.02.2016 | NNE 26.09.2016 | NNE
01.01.2016 | SW 18.02.2016 | W 17.10.2016 | NNE
02.01.2016 | SW 25.02.2016 | SW 27.10.2016 | N
03.01.2016 | NNE 26.02.2016 | SW 08.11.2016 | SW
04.01.2016 |N 27.02.2016 | NE 09.11.2016 | SW
05.01.2016 | SW 28.02.2016 | ENE 14.11.2016 | N
06.01.2016 | SW 04.03.2016 | N 23.11.2016 | SSW
07.01.2016 | SW 06.03.2016 | S 24.11.2016 | SW
09.01.2016 | SW 07.03.2016 | SW 25.11.2016 | NNE
11.01.2016 | SW 09.03.2016 | NNE 26.11.2016 | N
14.01.2016 | SW 10.03.2016 | NE 04.12.2016 | SW
16.01.2016 | W 16.03.2016 | NNE 15.12.2016 | WSW
17.01.2016 |N 17.03.2016 | NNW 18.12.2016 | SW
18.01.2016 | NE 05.04.2016 | SW 19.12.2016 | SW
19.01.2016 | SW 11.04.2016 |N 20.12.2016 | SW
22.01.2016 | WSW 12.09.2016 | N 29.12.2016 | N
24.01.2016 | SW 13.09.2016 | NNE 30.12.2016 | NE
28.01.2016 | SW 24.09.2016 | SW

Zdroj: vlastni zpracovani

Ostrava-Radvanice ZU je stanice, kterd ma nejvétsi problémy se znedisténim ovzdusi.
V této stanici bylo v roce 2016 se zvySenou koncentraci PMig 88 dnii, Coz je nejvice v celém
MS kraji. Tyto dny jsou uvedeny vV tabulce 37 spolu se smérem vétru, ktery v dany den
foukal. Zvyraznény jsou ty dny, kdy val vitr z Polska a téchto dni bylo v této stanici 26.
Procentualni podil je jen 30 %, coz je nejméné v okrese Ostrava-mésto. Tato stanice je
nejcastéji zasazena smogovou situaci a zaroven zde pieshraniéni vliv prenosu latek
znecistujicich prostiedi neni ptili§ vysoky.

Tabulka 37: Smér vétru v kritickych dnech ve stanice Ostrava-Radvanice ZU

Datum Smér vétru 11.01.2016 | SW 26.01.2016 | SW
01.01.2016 | SW 16.01.2016 | W 27.01.2016 | SW
02.01.2016 | SW 17.01.2016 |N 28.01.2016 | SW
03.01.2016 | NNE 18.01.2016 | NE 29.01.2016 | SW
04.01.2016 | N 19.01.2016 | SW 13.02.2016 | NNE
05.01.2016 | SW 20.01.2016 | SSW 18.02.2016 | W

06.01.2016 | SW 22.01.2016 | WSW 22.02.2016 | SW
07.01.2016 | SW 23.01.2016 | SW 26.02.2016 | SW
09.01.2016 | SW 24.01.2016 | SW 27.02.2016 | NE

10.01.2016 | SW 25.01.2016 | SW 28.02.2016 | ENE
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04.03.2016 |N 17.10.2016 | NNE 05.12.2016 | SW
07.03.2016 | SW 18.10.2016 | W 06.12.2016 | SW
09.03.2016 | NNE 24.10.2016 | SW 07.12.2016 | SW
10.03.2016 | NE 25.10.2016 | SW 08.12.2016 | SW
13.03.2016 |N 27.10.2016 | N 09.12.2016 | SW
16.03.2016 | NNE 28.10.2016 | WSW 10.12.2016 | SW
17.03.2016 | NNW 08.11.2016 | SW 12.12.2016 | SW
20.03.2016 | SW 09.11.2016 | SW 13.12.2016 | N
23.03.2016 | W 10.11.2016 | WSW 14.12.2016 | SW
25.03.2016 | NW 11.11.2016 | SSW 15.12.2016 | WSW
04.04.2016 | SW 12.11.2016 | NNE 17.12.2016 | SW
05.04.2016 | SW 13.11.2016 |N 18.12.2016 | SW
11.04.2016 |N 14.11.2016 |N 19.12.2016 | SW
16.08.2016 | NNE 17.11.2016 | SW 20.12.2016 | SW
03.09.2016 | SW 23.11.2016 | SSW 21.12.2016 | SW
24.09.2016 | SW 24.11.2016 | SW 23.12.2016 | SW
26.09.2016 | NNE 25.11.2016 | NNE 29.12.2016 |N
27.09.2016 |N 26.11.2016 | N 30.12.2016 | NE
28.09.2016 | SW 30.11.2016 | SW 31.12.2016 | SW
29.09.2016 | SSW 04.12.2016 | SW

Zdroj: vlastni zpracovani

Posledni hodnocena stanic v okrese Ostrava-mésto a zaroven i v celém Moravskoslezské
kraji, je stanice Ostrava-Zabich. Dny, kdy byla zvySena koncentrace PMjo Vv této stanici, jsou
uvedeny v tabulce 38 a v roce 2016 jich bylo 49. V druhém sloupci tabulky 38 je uveden vitr,
jaky v dany den foukal. Z Polska val v 27 ptipadech a tyto dny jsou v tabulce 38 zvyraznény.
Procentualni podil je 55 %. Nejvyssi koncentrace byla v roce 2016 opét 7. a 3. ledna jako

ve vSech ostatnich stanicich v okrese Ostrava-mésto.

Tabulka 38: Smér vétru v kritickych dnech ve stanici Ostrava-Zabieh

Datum Smér vétru 13.02.2016 | NNE 13.09.2016 | NNE

01.01.2016 | SW 18.02.2016 | W 14.09.2016 | NNE

02.01.2016 | SW 27.02.2016 | NE 15.09.2016 | NNE

03.01.2016 | NNE 28.02.2016 | ENE 24.09.2016 | SW

04.01.2016 |N 04.03.2016 | N 26.09.2016 | NNE

05.01.2016 | SW 09.03.2016 | NNE 27.09.2016 | N
07.01.2016 | SW 10.03.2016 | NE 14.10.2016 | NE
09.01.2016 | SW 16.03.2016 | NNE 17.10.2016 | NNE
16.01.2016 | W 17.03.2016 | NNW 26.10.2016 | NNW
17.01.2016 |N 04.04.2016 | SW 27.10.2016 | N
18.01.2016 | NE 05.04.2016 | SW 09.11.2016 | SW
19.01.2016 | SW 11.04.2016 |N 11.11.2016 | SSW
22.01.2016 | WSW 12.09.2016 |N 13.11.2016 |N
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14.11.2016 |N 26.11.2016 | N 19.12.2016 | SW
23.11.2016 | SSW 04.12.2016 | SW 29.12.2016 |N
24.11.2016 | SW 15.12.2016 | WSW 30.12.2016 | NE
25.11.2016 | NNE 18.12.2016 | SW

Zdroj: vlastni zpracovani

Obrézek 16 zobrazuje shrnuti pro cely okres Ostrava-mésto. Modry sloupec zobrazuje
pocet dnil se zvysenou koncentraci PM10 a oranzovy pocet dni, kdy v téchto dnech foukal
severni, severoseverovychodni, severovychodni a vychodoseverovychodni vitr. Jak lze
na obrazku 16 vidét, nejmensi pieshrani¢ni vliv je ve stanici Ostrava-Radvanice ZU, kde je
rozdil mezi obéma sloupci nejvétsi. Oproti tomu nejmensi rozdil je ve stanici Ostrava-Poruba,
DD. Celkové se v jednotlivych stanicich krom& stanice Ostrava-Radvanice ZU pieshrani¢ni
vliv pohybuje nad 40 %. Lze tedy ftici, ze ve stanicich v okrese Ostrava-mésto je vliv pfenosu

latek znecistujicich ovzdusi relativné vysoky.
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Obrazek 16: Pocet dnii se zvySenou koncentraci PMio a pocet, kdy v téchto dnech foukal vitr z Polska
v okrese Ostrava-mésto

Zdroj: vlastni zpracovani

5.8 Kone¢né zhodnoceni pi‘eshrani¢niho prenosu v MS kraji

Procentualni podil vSech stanic se primérné pohybuje kolem 40 %. Tabulka 39 ukazuje
data za vSechny méfici stanice, kdy tyto stanice jsou sefazeny sestupné podle procentualniho
podilu pteshrani¢niho vlivu na ovzdus$i. V tabulce 39 je dale uveden pocet dnu, kdy byla
koncentrace PMiyo zvySsena a vkolika prfipadech ztéchto dnid foukal severni,
severoseverovychodni, severovychodni nebo vychodoseverovychodni vitr. Procentudlni podil

je poté vypocten z téchto tidajli a je zaznamenam v poslednim sloupci tabulky 39.
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Tabulka 39: Vysledny vliv pieshrani¢niho pienosu latek zneéiSt'ujicich prostiedi ve stanicich MS

kraje v roce 2016

Celkem dnu se

zvysenou
Okres Stanice koncentraci Vitr z Polska | Procentualni podil
Ostrava-mésto | Ostrava-Poruba, DD 33 20 61 %
Bruntal Osoblaha 5 3 60 %
Opava Sudice 25 14 56 %
Ostrava-mésto | Ostrava-Zabieh 49 27 55 %
Ostrava-mésto | Ostrava-Fifejdy 49 26 53 %
Ostrava-mésto | Ostrava-Marianské hory 32 17 53 %
Ostrava-mésto | Ostrava-Poruba/CHMU 28 14 50 %
Ostrava-mésto | Ostrava-Ceskobratrska 55 26 47 %
Opava Opava-Katetinky 24 11 46 %
Ostrava-meésto | Ostrava-Piivoz 52 24 46 %
Frydek-Mistek | Frydek-Mistek 37 16 43 %
Karvina Rychvald 44 19 43 %
Karvina Havifov 52 22 42 %
Karvina Orlova 52 22 42 %
Novy Ji¢in Studénka 31 13 42 %
Ostrava-meésto | Ostrava-Radvanice OZO 52 22 42 %
Karvina Karvina 60 24 40 %
Opava Hat’ 55 22 40 %
Karvina Bohumin 56 22 39 %
Karvina Cesky Tésin 49 19 39 %
Karvina Karvina-zU 46 18 39 %
Karvina Sunychl 58 21 36 %
Karvina Véinovice 78 28 36 %
Frydek-Mistek | T¥inec-Kanada 46 16 35 %
Frydek-Mistek | T¥inec-Kosmos 40 14 35 %
Frydek-Mistek | Navsi u Jablunkova 15 5 33 %
Ostrava-mésto | Ostrava-Radvanice ZU 88 26 30 %
Frydek-Mistek | Celadna 14 4 29 %
Frydek-Mistek | Pise¢na 24 7 29 %
Novy Ji¢in Bilovec 8 2 25 %
Opava Vitkov 6 1 17 %
Bruntal Bruntél-skola 3 0 0%

Zdroj: vlastni zpracovani

Jak Ize v tabulce 39 vidét, nejvyssi procentualni vliv pfenosu latek znecistujicich ovzdusi

ze zahrani¢i byl naméfen ve stanici Ostrava-Poruba, DD. Jak Ize vidét v tabulce 39, vétSina

stanic v okrese Ostrava-mésta je v prvni ptlce tabulky, a krom¢ stanice Ostrava-Radvanice

ZU, je procentuélni podil vy$si nez 40 %. Ve stanici Osoblaha, ktera je v okrese Bruntal byl,

vliv naméfen 60 %. Nicméné v druhé stanici v tomto okrese nebyl zjistén zadny zahrani¢ni
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vliv na kvalitu ovzdusi. Stanice Osoblaha, avsak lezi oproti stanici Bruntal-skola blizko hranic
s Polskem. Oproti tomu stanice Bruntal-skola lezi ve stfedu okresu Bruntal a proti

preshrani¢nimu vlivu je tato stanice chranéna pohotim Hruby Jesenik.

56 % vliv byl naméfen v okrese Opava ve stanici Sudice, i tato stanice lezi blizko hranic
s Polskem. V okrese Opava byl procentualni podil kromé jednoho piipadu vzdy alespon 40 %.
Vyjimku tvofi stanice ve Vitkove, ktera ale, jak jiz bylo vySe zminéno, lezi téméf na hranici

MS kraje s krajem Olomouckym. V této stanici nebyl ani zadny vliv o¢ekavan.

V tabulce 39, stanice v okresech Frydek-Mistek a Karvina jsou umistény ve spodni ¢asti.
Nejvyssi vliv z téchto stanic byl v roce 2016 naméfen ve stanici Frydek-Mistek, a to 43 %.
V ostatnich stanicich ve Frydku-Mistku se vliv pohybuje okolo 32 %. Nejvyssi vliv v okrese
Karvina, je ve stanici Karvina, kde je hodnota 40 %. V tomto okrese se hodnota pohybuje
okolo 37 %. V okrese Novy Ji¢in jsou dvé stanice, kdy jedna se nachazi v prvni poloviné
tabulky 39 a ta druha vespod, kdy tato skute¢nost je zpuisobena tim, Ze stanice ve Studénce je

blizko Ostravé a ta je stejnym smérem, jako Polsko.

Z tabulky 39 lze fici, Ze nejvySsi vliv je v okrese Ostrava-mésto a dale v okrese Opava
a Bruntal. Kolem 37 % lIze soudit vliv v okrese Novy Ji¢in a Karvina a nejnizsi vliv v okrese
Frydek-Mistek. Nicméné tyto hodny jsou priméry a nemohou byt povazovany za piesné.
Proto byly vybrany vSechny dny, kdy byla koncentrace PM1o zvySena v jednotlivych okresech

a vysledky ukazuje tabulka 40.

Jak je z tabulky 40 patrné, vysledky jsou jiné nez Cisté praméry za jednotlivé okresy. Tato
tabulka je také sefazena sestupné podle procentualniho vlivu na kvalitu ovzdusi, kdy tento
vliv byl vypoéten z druhého a tietiho sloupce tabulky 40. V druhém sloupci je uveden celkovy
pocet dnil se zvySenou koncentraci PMig za cely kraj a ve tfetim sloupci je pocet dnl, kdy

ve snech se zvySenou koncentraci foukal vitr z Polska.

Jak lze vtabulce 40 vidét, nejvyssi vliv pieshrani¢niho ptenosu latek znecist'ujiciho
ovzdu$i je v okrese Novy Ji¢in, a to 41 %. Nicméné prumérna hodnota, kterd vychazi
z tabulky 39 je 34 %, coz je hodnota podstatné nizsi. Je to zpusobeno tim, ze v okrese Novy
Ji¢in bylo v roce 2016 celkem 32 dni se zvySenou koncentraci PM1o a z toho 31 jich bylo
ve stanici Studénka, kdy v této stanici byl vliv 42 %. Diky této skuteCnosti je procentualni

podil pro cely okres jen o jedno procento nizsi.
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Tabulka 40: Vysledny vliv pi‘eshrani¢niho pirenosu latek znecist’ujicich prostiedi v okresech MS kraje
v roce 2016

Okres Celkem dni se zvySenou koncentraci | Vitr z Polska | Procentualni podil
Novy Ji¢in 32 13 41 %
Opava 58 23 40 %
Bruntél 8 3 38 %
Frydek-Mistek 65 22 34 %
Ostrava-mésto 108 35 32%
Karving 95 22 23 %

Zdroj: vlastni zpracovani

Vysoka vliv lze vidét i v okrese Opava, kde vysel na 40 %. V okrese Opava bylo v roce
2016 celkem 58 dnti se zvySenou koncentraci PMigpa 55 dni bylo naméfeno ve stanici v Hati.
V této stanici je vliv také 40 %, proto je hodnota ptiblizné stejna a 40 % vliv koresponduje

I s o¢ekavanim podle tabulky 39.

Dalsi okres je okres Bruntdl, kde byl naméten 38 % vliv. V této stanici bylo celkem 8 dna
se zvySenou koncentraci, kdy pét z nich jich bylo v Osoblaze a tfi ve stanici Bruntal-skola.

Diky této skutecnosti je tento vliv GpIné stejny, jaky je i pramér z hodnot z tabulky 39.

O néco vyssi, nez tietinovy vliv je jeSté v okrese Frydek-Mistek. V tomto okrese bylo
v roce 2016 se zvySenou koncentraci PMig 65 dnu, kdy tato hodnota neni blizko ani jedne
z jednotlivych stanic. V tomto okrese lze tuSit nerovnomérné rozptylové podminky, kdy
na jedné strané okresu jsou dobré a na druhé Spatné. Nicméné 1 v tomto piipad¢ je primérna

hodnota vypoctena z tabulky 39 podobna hodnoté, ktera vychazi za cely okres Frydek-Mistek.

Necekanou vysi vlivu preshrani¢niho pienosu ukazuje okres Ostrava-mésto. Jak lze vidét
v tabulce 40, hodnota je jen 32 %, a to i pies to, ze vétSina stanic v okrese Ostrava-mésto
vykazuje ¢isla vyssi nez 40 %. V tomto okrese bylo celkem 105 dnti se zvySenou koncentraci
PMio a z toho 88 z nich bylo ve stanici Ostrava-Radvanice ZU, coZ je také stanice, ktera

Vv

vykazuje nejnizsi vliv a po pficteni ostatnich dni se procentualni podil zvysil jen o 2 %.

Posledni okres je okres Karvina. V tomto okrese bylo celkem 95 dni se zvySenou

koncentraci PM1o a jen ve 22 piipadech foukal vitr z Polska. Procentualni podil je jen 23 %,

cvvr

Vv

Vysledky tabulek 39 a 40 jsou vykresleny v obrazku 17. Na této mapé jsou vykresleny

procentualniho vlivu pfeshrani¢niho pfenosu pro jednotlivé stanice a celkové i pro okresy.
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Jednotlivé stanice jsou vyobrazeny v odstinech ¢ervené a ¢im svétlejsi odstin, tim je v této
stanici mensi vliv. Bilou barvou jsou vyznaceny tfi stanice, ve kterych v roce 2016 nebyl
naméfen ani jeden den se zvySenou koncentraci PMig (stanice Bily Kiiz, Ostravice-Golf
a Cervena hora) a stanice Bruntal-§kola, kde nebyl prokazan vliv zadny. V rozmezi 1-20 % je
jen jedna stanice, a to stanice ve Vitkové, ktera, jak jiz bylo feceno, lezi blizko hranic
s Olomouckym krajem a velky vliv zde nebyl ocekavan. V intervalu 21 az 40 %, lezi vétSina
stanic v pohrani¢i a nejvyssi hodnoty, jsou v intervalu 41 az 61 % a tyto stanice jsou
vyznaceny nejtmavsi ¢ervenou. Jak lze vidét, nejvice takovychto stanic je v okrese Ostrava-

mésto, coz ale nekoresponduje s vysledky celého okresu, jak jiz bylo zminéno vyse.

Stanice M S kraj
Podil polského vétru ve stanicich
O o
O 1-20
@ 21-40
@® 41-61
Okresy MS kraj
Podil polského vétru v okresech
[ Jo-2s
-3

[ SR 0 50 000 100 000 m
1 ]

Obrézek 17: Procentualni podil poétu dni, kdy foukal vitr z Polska, k poéti dni, kdy byla zvySena
koncentrace PMo ve stanicich a okresech

Zdroj: vlastni zpracovani

Okresy jsou rozdéleny do ti intervall v odstinech Zluté. Cim svétlejsi barva, tim nizsi vliv
byl prokazan. V intervalu 0 az 25 % leZi jen okres Karvina, v intervalu 26 az 35 % poté
okresy Ostrava-mésto a Frydek-Mistek a v nejvyssim intervalu, a to v rozmezi od 35 do 45 %
jsou okresy Bruntdl, Opava a Novy Ji¢in. Z obrazku 17 lze fici, ze okresy, které nejsou
znecisténim ovzdusi tolik zasazeny jsou ovlivnény praveé preshranicnim prenosem a okresy,

které maji problémy vétsi si mohou za znecisténi samy.
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Pokud byla sjednocena data pro cely MS kraj, tak v roce 2016 bylo dni se zvySenou
koncentraci PMio celkem 143. Vitr z Polska val ve 44 piipadech. Procentudlni podil
preshrani¢niho ptenosu latek znecistujicich ovzdusi pro cely Moravskoslezsky kraj je 31 %.

Lze tedy fici, ze MS kraj si za zhorSenou kvalitu ovzdusi miize sdm z vice jak dvou tfetin.

Na tuto problematiku Ize nahlédnout i z jiného Ghlu pohledu. V roce 2016 bylo celkem 107
dntl, kdy val pozadovany vitr. Tyto dny byly porovnany se dny, kdy byla zvySena koncentrace
PM1o a shoda nastala v 44 ptipadech. Procentualni podil téchto dvou ¢isel je 41 % a toto Cislo
znamena, ze ve 41 % ptipadu, kdyz val vitr z Polska, tak byla v Moravskoslezském kraji
zvySena koncentrace PMio. Nicméné¢ mnoho dnti, kdy val severni, severoseverovychodni,
severovychodni nebo vychodoseverovychodni vitr bylo v kvétnu a v letnich mésicich, kdy
koncentrace PM1o zvySena nebyva. Pokud se tyto ¢tyfi mésice vynechaji, tak celkovy pocet
dnti, kdy val vitr z Polska se snizi na 66. V tomto piipadé¢ shoda nastala 40x. Procentualni
podil nyni je 61 % a tedy vzrostl o 20 %. Lze tedy fici, Ze pokud vane vitr z Polska v obdobi,
kdy byva problém s kvalitou ovzdusi, je 61 % Sance, ze pokud bude vat vitr z Polska, tak se

koncentrace PM1o zvysi, kvalita ovzdusi zhorsi a lidem v MS kraji se bude hute dychat.
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ZAVER

Jak historie prokazala, zneCiSténi ovzdu$i je zavazny problém, ktery trva dlouho, ale
do povédomi lidi se dostal az v polovin¢ minulého stoleti. Diky nekolika zavaznym
environmentalnim katastrofam, které jsou popsany v prvni kapitole této prace, vznikla snaha
0 regulaci vypousténi znecistujicich latek do ovzdusi. Nicméné 1 pres tyto regulace dochazi
kazdoroéné ke smogovym situacim na mnoho mistech Ceské republiky. Tato prace ma za cil

zhodnotit pieshrani¢ni pienos latek zne¢ist'ujicich ovzdusi v Moravskoslezském kraji, ktery je

pravé jednou z problematickych oblasti v Ceské republice.

Jak jiz bylo vySe zminéno, prvni kapitola této prace je vénovana popisu nékolika
vyznamnych environmentalnich katastrof, které vedly k monitorovani a hodnoceni kvality
ovzdusi, kdy hodnoceni kvality ovzdusi je vénovana druha kapitola. Tato kapitola je dilezita
pro pochopeni, jak se ziskavaji data a k jakému pokroku od zacatku monitorovani doslo.
V této Casti jsou také vypsany latky zneCiSt'ujici ovzdu$i a vysvétleno, pro¢ je v praci
zkoumana koncentrace pravé PMig. Koncentrace této latky je v praci srovnavana se smérem
vétru, coz je indikator, ktery ovliviluje horizontalni Sifeni latek zneciStujici ovzdusi. Treti
kapitola této prace je vénovana vyse zminéné komparaci, coz je metoda, ktera byla v této Casti
vyuzivana.

Druha cast této prace je jiz vénovana hodnoceni kvality ovzdusi a zkoumani
pieshrani¢niho pfenosu latek znecistujicich ovzdusi. Byla pouzita data z tabelarnich rocenek,
které vydava CHMU, kdy byly zpracovany informace z roku 2016 z 35 méficich stanic v MS
kraji. Bylo zjisténo, kolikrat byl v jednotlivych stanicich ptekrocen statem povoleny limit pro
koncentraci PM1o a v kolika dnech byl tento limit piekro¢en. Nejhiife vychazeji stanice
v okresu Ostrava-mésto a stanice v okresu Karvina. Nicméné vysledky za jednotlivé stanice
byly vlozeny do programu ArcGis, ktery tyto vysledky graficky vykreslil do mapy. Z této
mapy bylo patrné, Ze oblasti, ve kterych jsou umistény métici stanice a lezi blizko hranice

s Polskem, vykazuji vyssi znecisténi nezZ ty stanice, které lezi na druhé stran€ MS kraje.

Déle byla zhodnocena data za jednotlivé okresy. Tato data byla ziskana zprimérovanim
vSech stanic v daném okrese. Vysledky byly opét vlozeny do programu ArcGis a vysledna
mapa prokézala, ze nejhlife vychazi opét okres Karvind a okres Ostrava-mésto, kdy tento

vysledek koresponduje s vysledkem piedchozim.

Dale byla tato data pouzita pro hodnoceni pieshraniéniho vlivu. Udaje z tabelarni ro¢enky

CHMU byly srovnany s Gdaji z OGIMETu, kde jsou dostupna profesionalni meteorologicka
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data a ztéto spole¢nosti byla ziskana data o sméru vétru v profesiondlni stanici Ostrava-
Mosnov za rok 2016.

Ze vsech 35 zkoumanych stanic byly vybrany dny, kdy byla koncentrace PM1g vys$i, nez
je povoleny limit a k t¢émto dniim byl pfifazen smér vétru, jaky V téchto dnech foukal. Poté
byly vyhledany dny, kdy foukal vitr z Polska, a tedy val severni, severoseverovychodni,
severovychodni nebo vychodoseverovychodni vitr. Po identifikovani téchto dnii, byl zjistén
jejich pocet a vypocital se procentualni podil k celkovému poctu dni, kdy byla koncentrace
PMso zvysena. Vysledné ¢islo tohoto podilu ukazuje, jaky je procentualni vliv preshrani¢niho
ptenosu na kvalitu ovzdusi v Moravskoslezském kraji. Podobnym zptsobem byl zjistén i vliv
za jednotlivé okresy. Byly vybrany vSechny dny se zvySenou koncentraci PM1o za vSechny
stanice v jednom okrese a odstranény duplicity. Poté byl jiz postup stejny, jako pii zjisStovani
vlivu v jednotlivych stanicich.

Poté byly vysledky opét vlozeny do programu ArcGis a graficky vykresleny. Vysledna
mapa ukazala, Ze ackoliv nejvyssi vliv za jednotlivé stanice ukazuji stanice na Ostravsku, tak
za cely okres je nejvyssi vliv v okresu Novy Jic¢in. Vyslednd mapa ukazala, ze okresy, které
maji nejvetsi problém se znec€isténim ovzdusi, nejsou tolik zasazeny preshranicnim pienosem
latek znecistujicich ovzdusi. Poté byl zjistén vliv pro cely Moravskoslezsky kraj a tento vliv

vychazi 31 %.

Nicméné poté byla tato problematika zkoumana 1 z jiného uhlu pohledu a to tak, ze byly
vybrany dny, kdy val vitr z Polska. U téchto dni bylo zjisténo, zda byla na néjaké stanici
vV MS kraji zvySena koncentrace PMio. Pokud se nepocitalo se dny, kdy val vitr z Polska
v kvétnu, Cervnu, Cervenci a srpnu, coz jsou mesice, kdy problémy se zneciSténim ovzdusi
nebyvaji, tak procentualni podil vysel 61 %. Tato hodnota ukazuje pravdépodobnost, s jakou

se v MS kraji zvysi koncentrace PM1o nad povoleny limit, kdyz bude vanout vitr z Polska.

V Moravskoslezském kraji jsou tedy okresy Ostrava-mésto a Karvina okresy, které maji
nejvetsi problém s kvalitou ovzdusi. Nejvyssi vliv preshrani¢niho pienosu latek znecistujicich
ovzdusi byl zjistén v okresech Novy Ji¢in a Opava, kde tento vliv je nejméné 40 %. V okrese
Karvina byl tento vliv zjistén jen na 23 % a v okrese Ostrava-mésto na 32 %. Vysledky
ukazuji na to, Ze tyto okresy si za zhorSené podminky mohou samy a aby se obyvatelim
Vv tomto okrese lépe dychalo, je tfeba sjednat napravu na tizemi CR. Nicméné byla zjisténa
I velmi vysoka pravdépodobnost preshrani¢niho prenosu latek znecistujicich ovzdusi, pokud

vane vitr z Polska. Lze tedy fici, ze v okrese Karvina a Ostrava-mésto je tfeba podniknout
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kroky pro zlepSeni ovzdusi, avSak tyto kroky nebudou dostacujici, pokud je nepodnikne
I Polsko. Ve zbylych ¢tyfech okresech je polsky vliv jesté vyssi, a tedy tyto okresy kvalitu

svého ovzdusi jiz ovlivnit nedokazou. Cil diplomové préce: zhodnotit, do jaké miry se mohou

zahrani¢ni zdroje zne€ist'ujicich latek ovzdusi podilet na imisni situaci v MS Kraji, byl splnén.
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Priloha A: Koncentrace PMio na jednotlivych stanicich v MS kraji v roce 2016

OKRES BRUNTAL

Tabulka Al: Koncentrace PMio ve stanici Bruntal-§kola v roce 2016

Zdroj: (CHMU, 2017b)

Tabulka A2: Koncentrace PM1o ve stanici Osoblaha v roce 2016

Zdroj: (CHMU, 2017c)



OKRES FRYDEK-MISTEK

Tabulka A3: Koncentrace PM1o ve stanici Bily K¥iZ v roce 2016

Zdroj: (CHMU, 2017d)

Tabulka A4: Koncentrace PM1o ve stanici Celadna v roce 2016

688 1348 1208 584 731 166,6 664 559 1103

Zdroj: (CHMU, 2017g)



Tabulka A5: Koncentrace PMio ve stanici Frydek-Mistek v roce 2016

83,2 1243 1765 1434 67,8 605 88,5 515 71,4 94,1 80,4
56,5

5185
52,4 61,3 545 595 512 68,3

645 57,1 525 68,5 59 145,6
Zdroj: (CHMU, 2017h)

Tabulka A6: Koncentrace PMzo ve stanici Navsi u Jablunkova v roce 2016

Zdroj: (CHMU, 2017i)



Tabulka A7: Koncentrace PMo ve stanici Ostravice-Golf v roce 2016

Zdroj: (CHMU, 2017e)

Tabulka A8: Koncentrace PMo ve stanici Piseéna v roce 2016

94,6 56,7
5315

66,6 79,6 ) , 81,1 71,2
Zdroj: (CHMU, 2017)



Tabulka A9: Koncentrace PMo ve stanici TFinec-Kanada v roce 2016

831 1364 1399 548 628 1663 550 611 1211
56,9

56,6 58,2

63,7

60,2
57,8 62,7 52,8 855 59,8 67,3

53,8 54,6 58,8 80 50,9 76,5 54,2 59,1 545 68,9 554
Zdroj: (CHMU, 2017a)

Tabulka A10: Koncentrace PMio ve stanici TFinec-Kosmas v roce 2016

67,0 1577 1577 68,9 1832 556 59,3 1118 56,4 566 50,7
62,7

e 02 sa
1o

53

615 721 54,4 63,6 53,3 87,2 542 76,2

54,6 80 515 55 56,2 77 82,2
Zdroj: (CHMU, 2017j)




OKRES KARVINA

Tabulka A11: Koncentrace PMzo ve stanici Bohumin v roce 2016

90,8
™ e
62,2 555 70 817

53,8
54,2 72,7
519 618 665 646 86,8

Zdroj: (CHMU, 2017k)

Vs

Tabulka A12: Koncentrace PMzo ve stanici Cesky T&in v roce 2016

64,1 72,2

' 74,5 )

o5

65,2

515 56,3
80,8 51,9 598

58,2 56,7 58,5 53,1 858 58,2 749 715 63,7 62,3
Zdroj: (CHMU, 2017I)




Tabulka A13: Koncentrace PMzo ve stanici Havifov v roce 2016

97 888 1486 658 108 716 908 1231 69,7 928 663 50,6
728

s £
£

63,8 50,9 618

558 52,3
52,1 615
69,1 917 63 91,3 826 76 758 96,9

67 53,7 51,1 696 556 522 76,9 77,7 66,8
Zdroj: (CHMU, 2017m)

Tabulka Al4: Koncentrace PMio ve stanici Karvina-ZU v roce 2016

554 63,1 62,7
65,2 736 61,8 61,6

sis

82,4 51 527 56,8 77,3 525 916 63,6 76,1

Zdroj: (CHMU, 2017n)



Tabulka A15: Koncentrace PMzo ve stanici Karvina v roce 2016

84,8 69,2 1085 1894 67,9 67,9 1253 71,7 598 83,8 1146 1338 745 69,1 51,7
84,6

62,9 719 56,4 563 58,2 58
63,1

552 59,2 57,2

54 51,1 735

67,9 97,2 588 583 63,7 91,9 67,8 107,7 62,3 883
60,7 555 785 835 721 66

Zdroj: (CHMU, 20170)

Tabulka A16: Koncentrace PMzio ve stanici Orlova v roce 2016

87,6

f 57,8 63,3 64,2
w

57,8

68,9 83,2 S 55 89,2 625 728 65 93,8

66,3 653 67,2 75 755 51,6
Zdroj: (CHMU, 2017p)




Tabulka A17: Koncentrace PMuo ve stanici Rychvald v roce 2016

w

509 564
61,4 97,7

895 1392 555 682 1151 808 807 914 1242
61,9- 517 97,6 525 512 685 71,2 808 1369 1008 538
Zdroj: (CHMU, 2017g)

Tabulka A18: Koncentrace PMzo Ve stanici Sunychl v roce 2016

94,2 86,2 53,3 92,3 57 58
o =

56,4

89,2

86,1 101,7 50,2 772 964 80 731 97,1

59,8 56,9 62,8

Zdroj: (CHMU, 2017r)



Tabulka A19: Koncentrace PMio ve stanici Vériiovice v roce 2016

905 625 1335 565 1019 57,4 1149 1292 1763 1406 1899 1322

88,1 102 59,1 1092 66,7 64,2

65,8 748 742 50,1 632 506 73,1 1004
535 52 622 609 646 57,8 68,2 59,6 51,9

94,8

55,7
66 524 719 52 1212
124 1817 828 595 67 1018 82,2 140,1 1023 71,2 1053

Zdroj: (CHMU, 2017s)



OKRES Novy JICIN

Tabulka A20: Koncentrace PMio ve stanici Bilovec v roce 2016

Zdroj: (CHMU, 20171)

Tabulka A21: Koncentrace PMio ve stanici Studénka v roce 2016

005 568 1205 948 569 492 179 35 554
£
wa

63,9 655 51
Zdroj: (CHMU, 2017u)



OKRES OPAVA

Tabulka A22: Koncentrace PMuo ve stanici Opava-Katefinky v roce 2016

52,8 654 787

52,8 56,7
Zdroj: (CHMU, 2017v)

Tabulka A23: Koncentrace PMio ve stanici Cervena Hora v roce 2016

Zdroj: (CHMU, 2017w)



Tabulka A24: Koncentrace PMzo ve stanici Hat’ v roce 2016

768 753 1684 1373 505 1848 169,3 522 57,8 92,9 1272 1534 116 51,8 1283 582 69 58,1
82,5 529 965 69 724

545 53,8 759 54,8 632 82 513
577 543 56,4

52,4 64,5
50,9 694 719 1128
66,3 50,7 56,3 106,9 68,8
Zdroj: (CHMU, 2017x)

Tabulka A25: Koncentrace PMio ve stanici Sudice v roce 2016

59,3 97,7 883 829
57,3 919 79,7 732

54,2

52,8
5182

746 70,2 625
Zdroj: (CHMU, 2017y)




Tabulka A26: Koncentrace PMzo ve stanici Vitkov v roce 2016

m 98 50,2 914

Zdroj: (CHMU, 2017z)



OKRES OSTRAVA-MESTO

Tabulka A27: Koncentrace PMio ve stanici Ostrava-Ceskobratrska v roce 2016

797 77,8 1529 1207 53,2 538 1969 82,4 82,1 1132 946 703 66
696 78,8 715 721 722

72,9 81,4 542 63,3 66,2
56 62,8 66,2 53,8

505 61 61,3 535

56.2 609 66,3
659 76,4 586 50,8 852 631 689 804 999

Zdroj: (CHMU, 2017ab)

Tabulka A28: Koncentrace PMio ve stanici Ostrava-Fifejdy v roce 2016

692 753 1293 1181 50,1 585 96,6 94,8 70,7

74,8
61,5

58,8 63,1 535 57,9 62,7 67 56,5

Sl 2 63,9 54,5 592

522 645 50,5 79,2 53,8 60,2 758 85,6

64,2 57,2 51,1
Zdroj: (CHMU, 2017af)




Tabulka A29: Koncentrace PMio ve stanici Ostrava-Marianské hory v roce 2016

825 658 1348 937 50,1 552 1881 m 695 828 872
s
62,5 715 537 53,

Tabulka A30: Koncentrace PMio ve stanici Ostrava-Poruba, DD v roce 2016

724 69 1195 1001 1845 79,6 76,2 63,2 58
61

39 538 525 5 58
605 76,4 51,8 54

54,6 651 68,9

Zdroj: (CHMU, 2017ad)

608 71 86,1

54,3
50,3

o0 aae 57 o

Zdroj: (CHMU, 2017ae)



Tabulka A31: Koncentrace PMio ve stanici Ostrava-Poruba/CHMU v roce 2016

746 728 1297 90,2 50,1 1687 81,9 745 71,2 624
584 503

s

51,7 64,7 743

64,9 519 54,8 545
Zdroj: (CHMU, 2017aa)

Tabulka A32: Koncentrace PMio ve stanici Ostrava-P¥ivoz v roce 2016

778 755 148 1082 56,2 56,5 1988 m 70,6 105 1156 106 50,7

65,7 70,7

736 73,1 67

72,7 60,6

67,6 615
52,9 50,2 523 63
83,2 522 659 682 764 994

656 52,1 54 57,3 57,7 77,2 615 505
Zdroj: (CHMU, 2017af)



Tabulka A33: Koncentrace PMio ve stanici Ostrava-Radvanice ZU v roce 2016

54,1 66,9 595 718

76,5 62,4 89,7 67 E 57,2 53,8
553 58,4 82,8

97,7 958 1507 1478 89,8 818 1812 1102 525 67,7 91,2 1153 131 72,5 68,1 895 827 802 613 574 586 556 54
74,8
703 78

546 616 522 978 64

63,5 56,2 69,2 69,8
756 1034 509 59,4 54 62,1 936 63,6 63,9 96,2 106,22
70 772 61 674 71,8 531 52,8-58,9 52,4 66,4 78,2 66,8 72,8 66,9 66 51,5 91,1 83,2 788
Zdroj: (CHMU, 2017ag)

Tabulka A34: Koncentrace PMio ve stanici Ostrava-Radvanice OZO v roce 2016

85,1

76 543 79,7 583 62
70,3 55,5 74,5 69,2

57,9 51,3

68,1

79,2 1134 725 564 681 84

56,2 57,6 67,6 100,9 69,9
Zdroj: (CHMU, 2017ah)




Tabulka A35: Koncentrace PMio ve stanici Ostrava-Zabieh v roce 2016

57,8 71,6

73,4 90,1 1402 1382 53,8 1995 56,2 1003 90 58,1

536 632 51,9 515 53,6 56,7
545 67,4
51,7 80,9 50,9 64,5 805 80,2

54,7 50,3

Zdroj: (CHMU, 2017ai)



Priloha B: Primérna koncentrace PM1o v okresech MS kraje v roce 2016

Tabulka B1: Primérna koncentrace PMio v okrese Bruntdl v roce 2016

Zdroj: vlastni zpracovani

Tabulka B2: Primérna koncentrace PMio v okrese Frydek-Mistek v roce 2016

62,8 138,3 1263 558 66,3 1495 56,0 52,4 1064 55,1

55,2 67,3
Zdroj: vlastni zpracovani



Tabulka B3: Primérna koncentrace PMio v okrese Karvina v roce 2016

829 853 1310 1752 64,4 84,6 1854 556 1386 58,1 50,9 88,7 111,7 1431 71,7 51,8 95,0 53,8
[(5!5) 51,0 66,1 588 61,3

75,1

61,8 61,4 520 653 50,4 68,6 69,0
50,0 62,9 77,6 54,2

51,0

58,5 68,0
715 80,8 72,6 821

62,5 582 648 50,2 92,7 68,4 54,8
Zdroj: vlastni zpracovani

Tabulka B4: Priimérna koncentrace PMio v okrese Novy Ji¢in v roce 2016

69,6 96,8 1236 94,8 565 155,2 60,4 67,6 632 59,6

50,3

Zdroj: vlastni zpracovani




Tabulka B5: Primérna koncentrace PMio v okrese Opava v roce 2016

59,7 88,3 117,4 137,3 117,4 113,3 59,3 735 88,5 67,0
m 658 71,4 65,0
569 510 5.7

Zdroj: vlastni zpracovani

Tabulka B6: Primérna koncentrace PMio v okrese Ostrava-mésto v roce 2016

79,7 76,9 140,7 116,3 55,6 55,7 1898 659 96,1 985 71,2

69,6 61,8 62,6 70,0
% 73,4 54,9 58,1 60,6

50'3 %

55,8 69,1 58,7 58,4 73,9 856

559 51,0 70,6 58,6
Zdroj: vlastni zpracovani
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