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PfedloZzend bakaldfskd prace je podle autorova Uvodu zaméfena na vyvoj architektury
postovnich budov ve vychodnich Cechdch v letech 1890-1948. Bohuzel téma je v Gvodu specifikovano
touto jedinou vétou. V zdsadach pro vypracovani je pozadovdna reflexe spolecenskych prestav
spojenych s instituci posty a jejich pfipadné promitnuti do vyzdoby jejich praceli, dale reserse
publikace postovni architektury v dobovych architektonickych ¢asopisech. Vysledna prace ma mit
formu katalogu se souhrnnou syntetickou studii.

Prace je prezentovana na 103 textovych strandch a je doplnéna obrazovou pfilohou
obsahujici celkem 75 map a fotografii, z nichZ ¢ast je umisténa v textu u jednotlivych katalogovych
hesel.

Prace je kromé struéného Uvodu a zdvéru rozdélena na tfi hlavni ¢asti nazvané: 1. Vyvoj
poselského ztizeni ve statni instituci (13 stran), 2, architektura v poloviné XIX. Véku (9 stran) a katalog
staveb nazvany: 3. Vybrané objekty postovniho charakteru ve vychodnich Cechach (64 stran).

Prvni Cast je bohuZel vice nei ze % rozsahu vénovana obecnému vyvoji poStovnictvi od
starovéku (sic!) do poloviny 19. stoleti. Tedy témé&F bez souvislosti se zvolenym tématem. Casovému
vymezeni prace pfiliS neodpovida ani podkapitola s podivnym nazvem 1. 6 PoStovnictvi v revoluéni
dobé 1850-1918. Dalsi podkapitoly se pak strucné, také ne zcela v kontaktu s tématem prace vénuiji
rozvoji zeleznice, telegrafu a telefonu. Naopak pro téma prace zasadni podkapitola vénovana obdobi
1918-1948 zaujimd pouze plldruhé strany. Jako by se autor nemohl rozhodnout, zda se zabyva
déjinami postovnictvi nebo architekturou postovnich uradu.

Druha cast, jejiz nazev patrné omylem nekoresponduje s jejim obsahem (Stfedoevropska
architektura v poloviné XIX. véku), je vénovana obecné charakteristice stavebnich styl( 2. pol. 19.
stoleti az 1. pol. 20. stoleti, od historismu po funkcionalismus. Jednd se obecnou resersi vétSinou
omezeného poctu sekundarni literatury, opét bez vétsiho vztahu ke zvolenému tématu postovnich
staveb.

Treti nejrozsahlejsi ¢ast prace, tvofici jeji tézisté, je vénovanu katalogu postovnich staveb v 18
méstech vychodnich Cech. Celkem je zpracovano 21. staveb. Ve tfech méstech jsou uvedeny dvé
stavby. Vymezeni Uzemniho rozsahu je pomérné Siroké, zaujimajici vice nez byvaly Vychodocesky kraj.
Je otdzkou, zda nebylo vhodnéjsi Gzemi spiSe omezit a vénovat se i méné ndpadnym realizacim
v mensich lokalitach (napf. Dolni Roven). Vysledny pocet lokalit vzbuzuje pochybnosti, zda nékteré
zajimavé stavby nebyla prehlédnuty. V textu neni metodika vybéru staveb nijak popsana. Katalog je
fazen chronologicky, coZ je vzapéti naruseno lokalitami se vice postovnimi objekty rlizného stari
(Policka). Vybér objektli mél byt dle mého soudu omezen na specializované postovni stavby.
Problematické je tak zafazeni starsich objektd (napt. Poli¢ka €ép.141, nebo pardubické Reditelstvi post
a telegrafQ, které je spiSe administrativni budovou).

Katalogova hesla jsou rozdélena na obecnou cast vénovanou vyvoji mésta a postovniho
Uradu, a dale na podkapitolu vénovanou architektonickému rozboru jednotlivych staveb. Bohuzel
struktura hesla je nevyvazena. Obecna ¢ast se zabyva nesouvisejici tématy od vyvoje urbanismu
mésta pres vyvoj a obsazeni posStovniho Uradu ve starSim obdobi, které text spiSe zatézuji a
zneprehlednuji. Vlastnim stavbam je tak vénovana sotva tretina rozsahu hesla. Navic v obecné ¢asti
jsou casto neprehledné roztrouseny dulezité informace o okolnostech vzniku zkoumané stavby a
jejim autorovi. Ostatné v Uvodu avizované medailony jednotlivych architektl by asi bylo vhodnéjsi a
prehlednéjsi vyclenit do samostatné kapitoly. Citelné pak v hesle chybi hodnotici odstavec zarazujici
stavbu do kontextu celého vzorku a jeji uméleckohistorické zhodnoceni.



Jinak jsou katalogovd hesla zpracovana pomérné kvalitné. V historické ¢asti autor prokazuje
dobrou schopnost reserSe odborné a regionalni literatury s fadou pozoruhodnych informaci k vyvoji
postovnictvi Také popisy budov jsou zpracovany pomérné kvalitné a prokazuji dobrou schopnost uZiti
odborné terminologie a schopnost stavbu spravné stylové zaradit. Nicméné se ¢asto soustiedi pouze
na popisy exteriéru, podoba dispozice je ¢asto vynechana.

Nedostatky prehlednosti katalogu do jisté miry supluje ptehlednd souhrnna tabulka na
stranach 103-104, kterou Ize oznadit za jeden z hlavnich pfinosl prace.

Zavér prace je velmi strucny, Citajici pouhou jednu stranu, a omezuje se na spiSe obecnd
konstatovani bez velmi Zadouciho uvedeni konkrétnich priklad( ze zkoumaného souboru. Zavér
rozhodné nelze povazovat za, byt struénou syntetickou studii, ani za struéné, samostatné
prezentovatelné, resumé celé prace.

Seznam pouzité literatury je pomérné strucny ale relevantni. Elementarnim opomenutim je
neserazeni seznamu podle abecedy. ZarazZejici je malé vyuZiti dobovych architektonickych casopist
obnasejici pouhych pét citaci.

Za soucast obrazové pfrilohy je nutné povaZovat i soucasné identifikacni fotografie objekt(
rozmisténé v textu jednotlivych katalogovych hesel. Toto FeSeni vsak neni prilis stastné a prehledné.
Soucasti pfilohy jsou vyfezy soucasnych katastralnich map. Jejich vypovidaci hodnotu vsak snizuje
mald velikost vyfezu neumozniujici ani identifikaci objektu v ramci urbanismu mésta ani nemajici
pfiliSnou vypovidaci hodnotu pro urceni dispozice objektu. Obrazovou c¢ast prilohy potom tvofi
prevainé historické fotografie planovd dokumentace a v mensi mife soudasné fotografie detaill
objektu. Vypovidaci hodnotu této ¢asti prilohy fatalnim zplsobem sniZuje podoba popiskd, v niz
absentuje oznaceni lokality. Vypovidaci hodnota je dale snizena miniaturni velikosti fotografii.

Predlozend prace ne zcela vyuzila nabizeny potencial velmi zajimavého tématu a zaslouzila by

si prepracovani podle vyse vedenych pfipominek, presto s jistou mirou shovivavosti, splnila podminky
kladené na bakalafské prace, a proto ji doporuéuji k obhajobé a pro jeji hodnoceni navrhuji dobfte.
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