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Hodnoceni

Kritéria hodnoceni prace A[B[C[D [E |F

Teoreticky avod

Kvalita, odborna uroven, vztah k tematu

Clenéni kapitol, navaznost

Prace s odbornou literaturou

A A A

Rozsah

Metodika

>

Cile prace

Vyzkumné otazky, event. hypotézy u diplomovych praci X

Vhodnost a spravnost pouZitych metod X

Popis, vysvétleni pouzitych metod X

Prezentace vysledkii

Spravnost, presnost X

Prehlednost, jasnost X

Diskuze

Kvalita, odborna uroven X

Prace s odbornou literaturou, srovnani s jinymi vysledky X

Rozsah X

Zavér

Shrnuti zjisténych skutecnosti X

Dosazeni stanovenych cilii X

Vyznam pro praxi, osobni prinos X

Formalni stranka prace

Dodrzeni smérnice, Sablony X

Stylistika X

Gramatika X

Kvalita obrazku, grafii, tabulek, priloh X




Posouzeni miry shody vyjadiené v % (komentar): Prace byla posouzena a neni plagiatem.

Struc¢né slovni vyjadieni k hodnoceni zavérecné prace:

Studentka Jana Smolikova zpracovala bakalatfskou praci na velmi aktualni téma. Predkladana prace
odpovida zakladnim pozadavkim kladenym na zavérecné prace na Univerzit¢ Pardubice.
Z obsahového i1 formalniho hlediska mém vSak k praci nekolik vytek zdvaznéjsiho charakteru.

Z hlediska formdlni strdnky prace studentka nespravné odkazuje na zédkonné normy, u nckterych
zdrojti je v textu odkazovano nespravné jen na prvniho autora. V seznamu literatury nejsou VS prace
sefazeny abecedné. Za zasadni nedostatek povazuji hranicni rozsah prace. V Casti interpretace
vysledkt studentka pouZiva nejednotnou velikost pisma v jednotlivych tabulkach. Uroveii prace
vyrazn€ snizuje velmi nizka stylistickd a gramaticka uroven prace.

Z hlediska obsahové stranky prace uvod neni uvodem do feSené problematiky. Studentka v teoretické
¢asti pracuje s pomeérné malym mnozstvim zdrojl, nekteré kapitoly jsou zpracovany pouze z jednoho
¢i dvou zdroji (napf. kap. 1.1). Vzhledem k tématu prace za obsahovy nedostatek také povazuji
skutecnost, ze se v teoretické casti studentka téméf nevénuje novorozenecké problematice. Kapitola
6.1 (Edukace pacienta v prevenci HCAI) je obsahové zizena pouze na problematiku hygieny rukou,
nemluvée o tom, Ze novorozenec neni pacientem, ktery miize byt edukovan.

V pruzkumné casti prace jako nedostatek vnimam nespravnou formulaci vyzkumnych otazek a velmi
strohou specifikaci prizkumného souboru. U nékterych polozek dotazniku se domnivam, ze mohou
byt pro respondenty matouci a nejednoznacné.

Prezentace vysledkt, diskuze a zavér jsou zpracovany pomérné kvalitné, az piekvapivé na vyssi
stylistické urovni nez piedchozi text.

Ptes vySe uvedené vytky hodnotim bakalaiskou praci Jany Smolikové jako vyhovujici a doporucuji ji
k obhajobe.

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavéreéné prace:
e Vyjmenujte vSechna preventivni opatfeni v ramci prevence infekci spojenych se zdravotni péci.

e Specifikujte vzorek respondentt.
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Vysledna klasifikace” (A, B, C, D, E, F)
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