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Hodnoceni *

Kritéria hodnoceni prace

A|B][C[DJE]F

Teoreticky tivod

Kvalita, odborna wroven, vztah k tématu

Clenéni kapitol, ndvaznost

Prace s odbornou literaturou

bR

Rozsah

Metodika

Cile prace

Vyzkumné otazky, event. hypotézy u diplomovych praci

Vhodnost a spravnost pouzitych meiod

e g e

Popis, vysvétleni pouzitych metod

Prezentace vysledki

>

Spravnost, pfesnosi

=

Prehlednost, jasnost

Diskuze

Kvalita, odborna tiroveri C

Prace s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky B

Rozsah C

Zavér

=

Shrunuti zjisténych skutecnosti

>

Dosazeni stanovenych cilti

b

Vyznam pro praxi, osobni pfinos

Formalni stranka prace

Dodrzeni smérnice, sablony

Stylistika

Gramatika

e I e

Kvalita obrdzku, grafii, tabulek, priloh




Posouzeni miry shody vyjadiené v % (komentaf):

0%

Strucné slovni vyjadieni k hodnoceni zivéreéné prace:

- Predlozena bakaléiska prace je roz¢lenéna nékolika ¢asti. Text je pfehledny a je zpracovén s exaktni
odbornou terminologii a vyhovuje poZadavkiim bakalarské prace.

- Cile bakalafské préce jsou realné, logické a odpovidaji tématu.

- Teoreticka ¢ast je uvedena obsaZné.

- Prakticka ¢ast je uvedena v dostatecné mife.

- PredloZend bakalafska prace je aktualni pro klinickou praxi.

- Jednotlivé odkazy a komentafe citovanych praci jsou aktudlni a pfiméfené k tématu prace, jsou
uvedeny dve& zahraniénf prace.

- Diskuse je sice obsaZna a popisuje danou problematiku, ale fakticky pouze jeden odstavec fe$i to
podstatné, tj. porovnani zkuSenosti autorky ze dvou pracovist’ nuklearni mediciny s Néarodnimi
radiologickymi standardy (NRS) a myslim si, Ze autorka mohla rozvést odchylky od NRS.

- autorka doplnila praci bohatou obrazovou dokumentaci.

- celkové se mi prace libila.

Doporucuji bakalafskou praci prijmout v predloZené formé k obhajobé.

Dopliujici otazky pro obhajobu zavéreéné prace:

nemam otazek

Vysledna klasifikace" (A, B, C, D, E, F) B
Dne:  18.5.2018 )M&Y
Podpis

Hodnoceni / klasifikace
1,0 A
1.5 B
2,0 C
2.5 D
3,0 E
4,0 F*

*F = nesplnéno



