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Vedouci bakalaiské prace: doc. Ing. Jiti Pokorny, CSc.

Oponent bakalarské prace: Ing. Vladimir Suchanek

Pfedmétem bakalaiské prace pana Pavla Janaty bylo zpracovat projektovou
dokumentaci ve stupni dokumentace pro stavebni povoleni na téma rekonstrukce silnice
11/1320 viseku Piepychy — Zahornice. Zadané téma pfipravila Udrzba silnic
Kralovéhradeckého kraje, a.s., zdvod Hradec Kralové.

Autor se zadaného ukolu snazil zhostit v souladu s platnymi normami a v souladu
s platnou vyhlaskou ,,¢. 146/2008 Sb. o rozsahu a obsahu projektové dokumentace dopravnich
staveb®, ktera by méla byt pti projektovani dodrzovana.

S ohledem na zadany rozsah prace (délka pfedmétné pozemni komunikace je témér
1,8 km) a s ohledem na skute¢nost, ze se jedna o studentsky projekt na Grovni bakalarského
studia, je pochopitelné, ze nebyly zpracovany vSechny nalezitosti Dokumentace pro stavebni
povoleni. Prace napliiuje spise troven Studie stavby.

Hodnoceni prace zamétfim predevSim na technické problémy vlastniho feSeni vcetné
nékterych formalnich nedostatk.

Prvotni nedostatek shleddvam ve volbé meéfitka vykresti. Napt. veskeré situacni
vykresy (v&etné koordinaéni situace) jsou zpracovany ve shodném méfiku. Citelnost
podrobnosti je vyrazné sniZzena. V této souvislosti doporucuji pii projektovani pozemnich
komunikaci vyuZivat platnou normu ,,CSN 01 3466 Vykresy inzenyrskych staveb — Vykresy
pozemnich komunikaci®.

Situacni vykresy byly vhodné rozd€leny na dvé ¢asti, avSak nazev ptilohy v zdkladnim
popisovém poli nedokladuje, zda se jedna o ¢ast prvni (stani¢eni 0,0-0,9 km), ¢i ¢ast druhou
(stani¢eni 0,8-1,7 km). Pfiloha ,,B.2.1 a B.2.2 Koordina¢ni situace stavby*) obsahuje navrh
anové usporadani navrhované komunikace, nicméné navaznost/kiizeni se stavajicimi
komunikacemi (sjezdy) nelze vy¢€ist. Vykres soucasné obsahuje navrh nékterych svislych
dopravnich znacek, doporucuji vSak dokladat navrh dopravnich zna¢ek a dopravniho znaceni
na samostatném vykresu v souladu s ptislusnymi piedpisy.

Kromé predmétné pozemni komunikace by bylo vhodné stavbu rozdélit do vice
stavebnich objektu.

Z ptilohy ,,B.3.1 aB.3.2 Geodeticka situace stavby“ neni uvedeno pfipojeni
zakladnich vytyCovacich bodl ke savajici geometrickeé siti.
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V priloze ,,C.6 Propustek DN600* je sikmy objekt, ktery ma po technické strance fadu
projekénich nedostatka.

Ptiloha ,,D Zasady organizace vystavby* je zpracovana velice stru¢n¢. Méla by byt
rozpracovana v daleko $ir§im rozsahu v¢etné vyfeseni stavajici dopravy po dobu vystavby.

Na bakalanta mam nasledujici dotaz:
e Jaky stézejni parametr by mé&l byt provéfen v mistech sjezdl / kiizeni s pfedmétnou
pozemni komunikaci? Jakou normu byste v tomto piipadé vyuzil?

S ohledem na rozsahlé téma bakalaiské prace je nutné konstatovat, ze student prokazal
schopnost projek¢éni ¢innosti. 1 pies vySe uvedené piipominky je patrny zajem studenta
0 zpracovavanou problematiku.

Ptedlozenou praci doporucuji k obhajob¢ a navrhuji klasifika¢ni stupen:

D /2,5 velmi dobfe — minus
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