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Cilem bakalaFské prace Zanety Dvorakové je pribliZit proces za&lefiovani Rom(i do majoritni spole¢nosti

v mésté Kutna Hora. Vlastni vyzkum je postaven predevsim na rozhovorech a pozorovani, v nichz autorka
sleduje, jak je tento proces prozZivan a reflektovan samotnymi Romy. VétsSina jejich informantl jsou
Romové Zijici v Kutné Hore a blizkém okoli. Svij vyzkum autorka vhodné zasazuje do SirSiho kontextu:
zahrnuje historicky vyvoj (od prvnich zminek Romu pobyvajicich v Kutné Hore a okoli po prichod

v soucasnosti zde Zijicich rodin po 2. svétové valce predevsim z okoli mésta Stard Lubovia) a soucasné
prinadsi prehled zjisténych opatreni a programd, které mésto Romim poskytuje Ci planuje poskytnout.
Price je psana peclivé a s rozmyslem, rozdélena je do péti ¢asti, z nichz rozsdhlejsi jsou ¢asti 1, 2 a 3. Za

z antropologického hlediska nejprinosnéjsi povazuji kapitolu 2, v niz autorka vhodnym zpUlsobem propojuje
definice pojmu souvisejicich se zaclenovanim a vylu¢ovanim Rom( (segregace, asimilace, exkluze, inkluze,
marginalizace a integrace) s poznanim o pfi¢indch téchto procest spolecné s priklady vyjadreni jejich
informantl. Konkrétnimi vypovédmi ze zkuSenosti Rom0 ilustruje proces zaclefiovani do (nebo naopak
vyc€lenovani z) majoritni spole€nosti. Tuto kapitolu povaZzuji za témér prikladnou, jedinym ne zcela
vhodnym pfikladem je ilustrace pojmu segregace — u ni zminuje dekret z roku 1697, ktery povoloval
beztrestné zabiti romskych muzl pfi jejich dopadeni (s. 26). Tato opatreni bych zahrnula spiSe do procest
genocida, popt. postaveni mimo zakon. K segregaci by se naopak hodilo zaméfit se na ubytovny (socidlné
vyloucené lokality, kterym se autorka vénuje v dalSich kapitolach), popr. zminit segregované skolstvi (o
existenci dfive zvlastni, pozdéji praktické Skole v Kutné Hore, kam byly romské déti ze zakladniho Skolstvi
vyluCovany, se v praci nedozviddme — patrné zadny z informantl nemél s touto segregaci zkusenost nebo o
ni nemluvil). Je zajimavé, Ze ti informanti, ktefi o svych Skolnich letech mluvili, vzpominali predevsim na
ucitele, ktefi pro né méli pochopeni a kterym vdéci za své pozdéjsi studijni ¢i pracovni Uspéchy.

Celkové je prace velmi zdafild, formalné i obsahové odpovida pozadavkim kladenym na BP. Jen
vzacné narazim na stylistické neobratnosti a drobné preklepy a obsahuje jen nékolik faktickych c hybek,
napt. kdyz zmifiuje rozdéleni CSR (a ne CSFR —s. 45) a nedokonalosti (napt. v seznamu literatury chybi
nazev ¢lanku P. Novaka a tato bibliograficka citace je celkové chybna —s. 69). Oviem vzhledem k rozsahu
(70 stran) a k velkému mnozstvi prostudované literatury, na niz autorka peclivé a radné odkazuje, a
predevsim vzhledem ke znacnému mnozstvi ziskanych dat od romskych informant(l, na jejichz prikladné
analyze je prace postavena, je mozné nad témito chybickami pfimhoufit oci.

Otazka pro obhajobu:

Budete-li ve vyzkumu pokracovat, na co byste se chtéla zaméfit?

Zavér: Vzhledem k vySe uvedenému tuto praci doporucuji k obhajobé a navrhuji ji hodnotit stupném
vyborné minus (B), a to v zavislosti na prlibéhu obhajoby.

Mgr. Lada Vikova Vord,. T~

V Pardubicich dne 10. 5. 2018



