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Hodnoceni struktury a obsahu prace:

Naplf prace je v souladu s tématem a zdsadami Ano, naplii prace je zcela v souladu s tématem a zasadami pro zpracovani prace. v
pro zpracovani prace:

Jednotlivé ¢asti prace na sebe logicky navazuji: Ano, struktura prace je logicka, jednotlivé Casti préce jsou vyvéazené. v
Rozsah prace odpovidd stupni odborné prace a Ano, ale rozsah jednotlivych ¢ésti je nevyvazeny. v
zpracovdvanému tématu:

Hodnoceni prace se zdroji:

Student vyuZival dostate¢né mnoZstvi informacnich  ano, mnozstvi zdroji a jejich obsah odpovida zpracovévané problematice. v
zdrojl vztahujicich se k tématu:

Student prokazal schopnost pracovat s pouZitymi Ano, ale Udaje ne vidy spravné zobecrioval, analyzoval nebo citoval. v
informacnimi zdroji:

Hodnoceni postupu feseni a dosazenych vysledku:

Student zvolil vhodny postup FeSeni k naplnéni cile:  ano, spravné zvolil postup a vhodné aplikoval metody. v
Student v préci pouZival sprédvnou odbornou Vyskytuji se ojedinélé chyby v terminogii, které nesnizuji Groven prace. v
terminologii vychazejici z fesené oblasti:

Hodnoceni dalSiho vyuZiti naplné a vysledkd Ano, prace je po ¢aste¢né Gpravé ¢i doplnéni vyuzitelna. v
prace:*

*u prakticky zamérenych praci se hodnoti vyuZitelnost pro praxi, u teoreticky zamérenych praci se hodnoti moznost aplikace teorie v praxi nebo jako zaklad pro dalsi
zpracovani

Formalni Gprava prace:

Po formalni strance prace odpovida pozadavkim Ano, zcela. v
na odbornou praci:

Prace je vhodné doplnéna obrazky, tabulkami a Ano, ale nékteré z nich jsou nadbyteéné nebo by jich mohlo byt vice. v
prilohami:

V praci se vyskytuji gramatické chyby: Pouze malé mnozsvi, které nesnizuje Uroveri prace. v
Poznamky k hodnoceni

Tvrzeni na zadatku kapitoly 1.3 "Doprava je dnes brana jako zaklad spole¢nosti" se mi zda trochu pfehnané. Na nékteré z obrazka mi chybi odkaz v textu
napt. €. 8,9 a 13. Na str. 69 uvadite, Ze jste analyzoval stav mostnich objekz( v Kraji Vysocina. BohuZel jsem nenasel v praci ani seznam analyzovanych
objekt(? Za jeden z pFinostl prace uvadite: ndvrh provizornich mostt MS a TMS. Chybi mi k nim typové projekty.

Otazky k obhajobé

dispozici a ma i vyssi zatiZitelnost?

1) V kapitole 1.7. uvadite, Ze je nutno doplnit stavajici konstrukce novymi dilci. Své tvrzeni vysvétlete. 2) Kdo provede a na ¢i naklady provede ptipravné
zemni prace v ptipadé vystavby MP s vyuzitim sil a prostfedkd ACR? 3) Pro¢ neni vhodné nahradit most 19-091 mozné nahradit MMS, kterou ma RSD k

Celkové hodnoceni (znamku stanovuje oponent DP se zohlednénim vyse uvedeného dil¢iho hodnoceni)
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