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Kritéria hodnoceni prace
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Pozitiva a negativa prace, ostatni pripominky

Piedlozena diplomové préce oproti prvni verzi, na niZ jsem rovnéz zpracovavala oponentsky posudek, jiz
neobsahuje nékteré z d¥ive vytykanych nedostatki a reflektuje zadavaci list v tom sméru, Ze analyzuje problém
na vybranych dvou okresech CR. Kritérium jejich vybéru je sice jednozna¢né, ale nepodporuje zamér prace, {j.
posouzeni problému v souvislosti s demografickym starnutim.

Préce viak vykazuje stale fadu nedostatkf, zejména:

- pti naplitovani cile prace neni feSena situace demografického starnuti, nelze za to povaZzovat rozdéleni
nezaméstnanych do v&kovych skupin 15-64 a 65+, (navic obsahové néplii ukazatele po¢tu nezaméstnanych 65+
neni popsana, resp. vztazena k realitm CR, neni zdiivodn&no, pro¢ se hleda korelagni vztah mezi timto
ukazatelem a poétem trestnych &int);

- povazuji za nepfesnou, formulaéng nespravnou a neodivodn&né obecnou vétu v anotaci prace: ,,Analyza
prokdzala vliv nezaméstnanosti a demografického stdrnuti na vysi kriminality v jednotlivych regionech.
Zejména proto, Ze autorka nehledala pfi¢inng diisledkovy vztah, ale pouze korelaci, problematice
demografického starnuti se nevénovala;

- analyza samotnd pfedstavuje jen verbalni zachyceni vyslednych hodnot bez dal8i snahy o komentaf ke
zjiténému; autorka na str. 25 konstatuje, Ze podminkou pouziti Pearsonova korelagniho koeficientu je normalni
rozdéleni obou proménnych, nevyjadiuje se viak, jakym zptisobem se s timto poZadavkem vypofadala;
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- strukturu obsahu — rozdéleni do dvou kapitol a vzdy dvou subkapitol (kromé& Gvodu a zavéru) - povazuji u
diplomové prace, za nedostatecnou; ptitom napf. subkapitola 1.2 na str. 12-21 se vyloZené nabizi k vnitini
strukturaci at’ uz &islovanymi, ¢i ne¢islovanymi mezinadpisy;

- na pfikladu tabulky 1 (str. 34) upozornim na formalni nedostatky: a) pro¢ je odkaz (CSU, 2012) na str. 23; b)
zdroj u tabulky je uveden nesrozumitelng; c) tabulka nema oznadeni sloupcti — resp. oba jsou oznaeny stejng; d)
v pfedchozim textu hovofi autorka o levé a pravé strané tabulky, standardng se popisuji u tabulek sloupce;

- 0 ledabylosti zpracovani vypovida i tato véta na str. 22 (cituji vEéetné gramatické chyby): ,, Okresem

soudrinosti je NUTS 2 severovychod, ve kterém.... ", stejné jako oznadeni ,,... Orlicko-ustecky okres...** na str.
27 (opét prepisuji i gramatické chyby); ¢i formulace , ... na obrdzku ¢ 8§ Jevypocet jednotlivich korelaénich
koeficientit...  — vypotet obr. 8 nezachycuje, jsou tam prezentovany vysledky;

- posledni odstavec textu na str. 59 a navazujici tabulka 7 a text je snahou autorky o shrnuti vysledki analyzy; ke
Skode véci voli zjednodudeni pomoci symbold, &imZ ztraci informaci o tGrovni hodnoty korela¢nich koeficientd,
pfestoZe to nazev tabulky 7 slibuje, stejné jako o statistické vyznamnosti vysledki; rovnéz tak nazvy sloupct
tabulky 7 jsou nepfesné a navazujici text pouze popisuje tabulku, jakékoli vyznamové shrnuti a porovnani obou
okrest chybi;,

- na str. 24 jsou stanoveny tfi hypotézy velmi nejasng formulované, v zavéru je pak snaha o jejich zopakovani,
oviem formulace jsou jiné, interpretace vysledkil ve vztahu k hypotézam jsou nejasng, nespravné formulovéany;
obdobng vagni a nepfesny je daldi text zavéru;

- ,;mapy kriminality nejsou autorskym dilem MV CR, nybrz Otevfené spole€nosti, 0. p. s. — chybny zdroj;
seznam literatury vykazuje fadu formélnich nedostatka.

Otazky a naméty k obhajobé
1. Prezentujte prosim tabulku 7 tak, aby sd&lovala hodnoty korela¢nich koeficientt a informaci o statistické

ne/vyznamnosti.
2. Jak je v textu prace vyuZita priloha A?

Zavérecné hodnoceni

Préaci doporuéuji k obhajobeé.
Tuto diplomovou préci navrhuji hodnotit znamkou: E
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