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ANOTACE

Predmétem zdajmu diplomové prace je studium regionalni variability v poctu a strukture
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socioekonomickych pricin. Analyzovan je vyvoj a struktura kriminality na virovni krajii Ceské

republiky a okresu Stredoceského kraje za obdobi let 2008-2017.
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Uvod

Kriminalita je velmi zavazny socialné patologicky jev, ktery ohrozuje lidskou spole¢nost
a spolu s jejim vyvojem méni i jeji formy. Vzrusta brutalita a bezohlednost, snizuje se v€kova
hranice pachatelt, roste pocet trestnych ¢ini spachanych pod vlivem drog.

Kontrola kriminality piedstavuje regulacni opatieni statu, statnich organd a organizaci, ale
i samotnych obcanti udrzet kriminalitu na co nejniz$i urovni. Provadi se pomoci strategie
prevence a represe. Prevence Kkriminality je zaméfena na odstranéni nebo oslabeni
kriminogennich faktort, jejim cilem je zastavit riist kriminality nebo docilit jeho zmenSovani.
Naopak represe snizuje kriminalitu prostfednictvim trestniho préava.

Cilem diplomové prace je identifikace a hodnoceni variability trestnych ¢inii na riznych
regionalnich trovnich Ceské republiky, véetné hledani moZnych socioekonomickych
pFicin. Analyzovan je vyvoj a struktura kriminality na trovni kraji Ceské republiky a okresti
Stfedoceského kraje za obdobi let 2008-2017.

Diplomova prace se sklada z péti kapitol. Prvni kapitola se zabyva bezpecnosti, jejim délenim,
kriminologii, rozdélenim a strukturou kriminality, trestnymi ¢iny a Vv neposledni fad¢ také
kriminogennimi faktory. Mimo jiné je zde definovan i index kriminality, ktery pak slouzi
K lep$imu porovnani celkové kriminality mezi jednotlivymi kraji a okresy Stiedoceského kraje
Vv analytické casti této prace.

Druhé kapitola je zaméfena na Policii CR, jeji organizaéni strukturu, Gtvary s celostatni
plsobnosti, rozdéleni Policie CR podle sluzeb, které poskytuje a zapojeni Policie CR do
integrovaného zachranného systému. Dalsi ¢ast této kapitoly se soustfed’uje na prevenci
kriminality a systém prevence kriminality v CR.

Regionélni struktura Ceské republiky je popsana ve tfeti kapitole diplomové prace. V prvni
&asti této kapitoly jsou srovnavany kraje CR podle podtu obyvatel, rozlohy, hustoty a podtu
obci. Obdobné jsou ve druhé ¢asti této kapitoly srovnavany okresy Stfedoceského kraje.
Ctvrta kapitola se zabyva vyvojem a strukturou kriminality jednotlivych krajii v CR. Sou&asti
této kapitoly je také vyvoj poctu spachanych vrazd a struktura vrazd na urovni kraja.

Pata kapitola je obdobné strukturovana jako ptredchozi, jen vybranym tizemim je Sttedocesky
kraj a jeho okresy. Mimo jiné se zabyva moznymi socioekonomickymi souvislostmi, které by

mohly ovliviiovat celkovou kriminalitu.
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1 Bezpecnost a kriminalita

Cilem prvni kapitoly je  vymezeni zdkladnich  pojml, které  souviseji
s problematikou bezpecnosti, kriminality, trestnych ¢inti a objevuji se v dalsich kapitolach této
prace. Jedna se o pojmy bezpecnostni systém, kriminalistika, pachatel, kriminogenni faktory

atd.

1.1 Bezpecnost

Problematika bezpecnosti je velmi rozsahla, proto je nezbytné nutné si vymezit, co v§echno
tento pojem vyjadiuje a co vSechno mame na mysli, pokud mluvime o bezpecnosti, at’ uz
Vv jakékoliv souvislosti. Existuje cela fada pristupii a kazdy z nich klade diraz na jiné principy,

aspekty a dimenze. (Balaban a kol., 2010)
Pojem bezpeénost

Bezpecnost miizeme obecné definovat pomoci dvou zakladnich zplsobi — negativné

a pozitivné.

Podle negativniho vymezeni bezpe€nosti neexistuji a nejsou ptitomny hrozby. Dle tohoto
vymezeni znamena bezpecnost opak stavu ohrozeni, ktery vyplyva ze vzajemné interakce
a existence aktérl, kteti maji rozdilné preference a hodlaji k jejich dosazeni pouzit i silu, at’ uz

hospodatskou, politickou nebo vojenskou.

Pozitivni vymezeni bezpecnosti je vzdy vztazeno k néjakému konkrétnimu predmétu. Muize byt
vztazeno k ¢loveéku, véci, statu, obci, ale i k bezpe¢nostnimu spolecenstvi. Bezpeénost Ize tedy
V tomto pojeti vysvétlit jako negaci negativnich stavii. Mzeme tedy konstatovat, Ze bezpecny
je takovy subjekt, ktery se nachazi mimo dosah piimych a naléhavych hrozeb a/nebo subjekt,
ktery je pfed moZnymi hrozbami dostate€né chranén. Bezpecnost miiZzeme upeviiovat pomoci

takovych opatteni, které dokazi hrozbu eliminovat a/nebo ¢aste¢né minimalizovat. (Eichler,
2006)

Bezpeénost mizeme dale chapat objektivné, kdy neexistuji hrozby viéi nabytym hodnotam
a zajmim a subjektivné, kdy nemame strach z ohrozeni sebe sama, svych zajmt i hodnot.

(Balaban a kol. 2010)
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Vnitini a vnéjsi bezpecnost

Bezpecnost, jak vnéjsi tak vnitini, ma na starosti stat a jeho spravni aparat. V historii se Ceska
bezpecnostni situace ménila podle okolniho prostiedi a vnitinich pomériit daného regionu.

(Balaban a kol., 2015)

cvwr

hrozby, které ohrozuji objekt (jedna se zejména o narodni stat, popt. mezinarodni organizaci)
a jeho z4jmy akcemi zevnitf a tento objekt je k eliminaci stavajicich i potencialnich vnitinich

hrozeb efektivné vybaven a k ni ochoten.

Vnitini bezpecnost se povazuje za vysledek politiky, kterd zabezpecuje mirové souziti obcant
ve svobodném pravnim staté. Je zalozena na vnitinim miru a slouzi k vytvafeni lidsky

dustojného a svobodného Zivota ob¢anti v pravnim fadu. (Zeman, 2002)
Vnitini bezpecnost zajist'uji zejména tyto instituce:

e Ministerstvo vnitra

e Policie CR

e Hasi¢sky zachranny sbor CR

e Ministerstvo financi

e Celni sprava CR

e Ministerstvo spravedlnosti

e Vézefiska sluzba CR

e Zpravodajské sluzby

e Generalni inspekce bezpe¢nostnich sbort

e Ceska posta (Balaban a kol., 2015)

Cvwr

hrozby zvnéjsku pro objekt (jedna se zpravidla o narodni stat, popt. mezinarodni organizaci)
a jeho zajmy. Tento objekt je k eliminaci stavajicich i potencialnich vné&jsich hrozeb efektivné

vybaven a ochoten.

Vnéjsi bezpecnost narodniho stitu se az do konce studené valky vztahovala piedevSim
k vojenské bezpeCnosti, nebot’ vojensky utok na stat fadnou armadou jiného statu byl

povaZzovan za dominantni vnéjsi hrozbu. (Zeman, 2002)
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Vnéjsi bezpecnost zajist'uji zejména tyto instituce:

e Ministerstvo zahrani¢nich véci
e Ministerstvo obrany

e Ozbrojené sily

e Vojenska policie

e Zpravodajské sluzby (Balaban a kol., 2015)
Legislativni uprava v CR

Zajistovani bezpecnosti patii k zdkladnim funkcim kazdého statu. Dulezitost této funkce pro
CR najdeme zejména v Ustavnim zakonu &. 110/1998 Sb., o bezpecnosti CR. Jako cil ma
stanoveno: vSestrannou péci o ¢loveéka, jeho zZivot, dodrzovani lidskych prav a svobod, ochranu
majetku a zivotnich jistot a zachovani funkci statu jako instituce, ktera zajistuje bezpe¢nost.
K dal§im pravnim ptedpisim, které upravuji zajistovani bezpe¢nosti CR patii Ustava CR,
Listina zakladnich prav a svobod, zikon o Policii CR, zikon o ozbrojenych silach CR apod.

(Balaban a kol., 2010)
Bezpecnostni systém

Bezpecnostni systém statu nemé dosud legislativné ani jasné vymezenou definici. Popis
najdeme v Bezpe&nostni strategii CR, nejedna se ale o definici ani ptedpis s pravni silou, nybrz

o pasivni vycet existujicich prvki, podmnoZin a témat, které se s timto pojmem poji.

Dle Bezpecnostni strategie 2015 je zakladni funkce bezpecnostniho systému integrovat,
koordinovat a fidit ¢innost jeho jednotlivych slozek a pruzné reagovat a tim napliovat

bezpeénostni zajmy CR. (Balaban a kol., 2015)

1.2 Kriminologie a kriminalistika

Véda, kterd se zabyva kriminalitou je kriminologie. Pojem ,,kriminologie* vytvofil v roce 1879
francouzsky antropolog Topinard. Tento pojem pouzil poprvé italsky pravnik Garofalo ve své
knize v roce 1885. (Svato$, 2012) Samotné slovo kriminologie, vzniklo z latinského slova
wcrimen (zlo€in) a feckého ,logos™ (véda). Kriminologie pak tedy znamend ,,véda

0 kriminalité*. (Tomasek, 2010)

V soucasné dob¢ existuje n¢kolik definic kriminologie. Valkova (2012) popisuje kriminologii
jako spolecenskou disciplinu, kterd zahrnuje nejen jednotlivce (pachatele, obéti, organ trestni

justice apod.), ale i spolecnost jako celek se socidlnimi skupinami, které ji tvofi
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(napf. preventivni programy, které jsou urc¢ené pro konkrétni socialni komunity). Mohlo by se
zdat, ze vymezeni pfedmétu kriminologie je zfejmé, ale neni tomu tak. Zalezi na tom, jak
definujeme predmeét kriminalita, tedy zlocin, ktery je pfedevSim v zajmu kriminologie. Miizeme
zvolit napft. tzv. legalni (pravnické) pojeti kriminality, kdy zloc¢in piedstavuje pouze to, cO
upravuje trestni pravo. Toto pojeti je znacné zizeno oproti tzv. sociologickému pojeti, kdy
kriminalita zahrnuje i takové socidlné¢ patologické jevy, které nemusi byt nutné upraveny
trestnim pravem, ale s trestnou ¢innosti velmi uzce souviseji, pfedchazeji ji nebo ji podmifiuji.

Patfi sem alkoholismus, konzumace drog, prostituce, domaci nésili apod. (Valkova, 2012)

Kriminologie je povazovana za samostatnou spolecenskovédni disciplinu. Jeji samostatnost je
dana specifickym predmétem zkoumani, kterym je kriminalita. Kriminologie je védou
multidisciplinarni, protoze se povazuje za socidlné-patologicky fenomén, ktery v sob& nese
prvky psychologické, psychiatrické, pedagogické, trestnépravni apod. Kriminologicky vyzkum
pouziva fadu metod napf. sociologické, matematické, psychologické. Tyto metody nejsou
pouzivany nezavisle, ale jsou zna¢né modifikovany a propracovany s ohledem na specifickou
povahu pfedmétu zkoumani, jakym je kriminalita. Je tedy zfejmé, ze v tomto piipad¢ nestaci
multidisciplindrni ptistup, ale je potieba takto ziskané poznatky zpracovat interdisciplinarné.
Kriminologie se mimo jiné fadi i mezi védy empirické, jejichz zédkladem je kriminologicky
vyzkum a jejich poznatky lze pfezkoumat. Kriminologie se v prvni fazi snazi kriminalitu popsat
jako realny, tedy existujici jev. (Gfivna, 2014) Podle Svatose (2012), je kriminalita také védou
teoretickou, ktera stanovuje hypotézy a nasledné je porovnava sempiricky ziskanymi

poznatky, tedy provéfuje kriminologické teorie.
Kriminologie se dale ¢leni i podle toho, do jaké oblasti soustiedi sviij zajem.

¢ Kriminalni etiologie — zamétena na vyzkumy pfic¢in kriminality, a to nejen jako celku,
ale 1 jednotlivé podle jejich druhti, napft. pfi¢ina recidivni kriminality.

e Kriminalni fenomenologie — zaméfena nejen na zjiStovani, ale i na popis jevovych
podob kriminality a jejich hlavnich aktéri, v€etné latentni kriminality.

¢ Kilinicka kriminologie — zaméfena na osobnost pachatele, jeho charakteristiku, z které
se nasledn¢ odvozuje typologie pachatele.

e Viktimologie — zabyva se obéti, jeji roli a vztahem k pachateli a k trestnému ¢inu a tyto

vztahy pak zacleniuje do SirSich socialnich souvislosti. (Valkova, 2012)
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e Penologie — je zaméfena zejména na nepodminény trest odnéti svobody, tj. véznéni
pachateli trestnych ¢inli, zptisoby zachdzeni s nimi a nasledky uvéznéni. Dale vénuje

pozornost také véznicim. (Zoubkova, 2011)

Kriminalitu jako spolecensky jev zkoumaji mimo kriminologie i dal$i samostatné kriminalni

védy. Jedna se o kriminalistiku, trestnépravni védu a kriminalni politiku.

Kriminalistika je empiricka, multidisciplinarni véda o kriminalité, ktera vznikla koncem
19. stoleti. Od zacatku si kriminalistika kladla za cil, pfispét ke snizovani kriminality tim, ze
poskytne policii a dalSim organim v trestném fizeni nové, u¢inné postupy, které umozni

odhaleni trestnych ¢inti a v€asné odhaleni pachatele. (Zoubkova, 2011)

Jedna z definic kriminalistiky podle (Strause, 2006) zni: kriminalistika je samostatny védni
obor, zabyvajici se vznikem, zanikem, vyhledavanim, zajistovanim, vyuzivanim a zkoumanim
kriminalistickych stop, soudnich dikazii a pomoci trestniho zdkoniku a trestniho fadu
vypracovava metody a postupy, které vedou k tispésnému odhalovéni a vySetfovani pachatele

a také k prevenci trestné Cinnosti.

Obecné l1ze vymezit specifické odlisné znaky, které odliSuji kriminalistiku od jinych védnich
oboril, a to zejména od kriminologie. Kriminalistika i kriminologie maji spole¢ny piedmeét
zkoumani: osobnost pachatele, obét’, prevenci kriminality a popis jevil kriminality. Kazda vSak

ma rozdilny cil zkoumani. (Zoubkova, 2011)
Kriminalistika zkouma:

e zikonitosti vzniku a zaniku kriminalistickych stop a jinych soudnich dikaz,
e zakonitosti vyhledavani, zajiStovani, zkoumdni a vyuzivani kriminalistickych stop
a jinych soudnich dikazii za u¢elem vcasného, celého a objektivniho odhaleni, vySetteni

a prevenci trestného ¢inu. (Straus, 2006)

Dale se zabyva metodami odhalovani, vySetfovani a pfedchazeni trestné ¢innosti. (Zoubkova,
2011).

Znacné propojeni kriminalistiky a kriminologie je zejména v tom, Ze kriminalistika ptebira
zna¢né mnozstvi kriminologickych poznatkdi, na jejichz zdkladé¢ pak vypracovava
kriminalistické metody. Na druhé strané¢ kriminologie pouZziva zjisténé poznatky v prabéhu

vySetfovani trestnych ¢ind. (Gfivna, 2014)
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Trestnépravni véda

Tato véda patii mezi normativni. Pro trestnépravni védu jsou vychozi filozofické a pravné
politické principy a také kriminologicky vyzkum. Na trestny ¢in nahlizi formaln¢ logickymi,
juristickymi, deduktivnimi metodami a hleda tak zptsob spravedlivého rozhodnuti. Pfedmétem

trestniho prava je tak trestni pravo hmotné a procesni. (Gfivna, 2014)
Kriminalni politika

Kriminalni politika spadé do celkové politiky a na kriminalitu nahlizi jako na politicky problém.

Lze ji chapat:

e Vv uz§im smyslu tzv. trestni politika — zaméfena na vyhodnocovani Gi¢innosti trestniho
systému pomoci trestnépravnich norem,

e Vv irSim smyslu — vedle trestnépravni kontroly se také zamétuje na systém socialni
kontroly kriminality, tzn. i na nepravni otazky napf. zaskolactvi, problematika drog.
(Svatos,2012)

1.3 Kriminalita a trestné ¢iny

Jedna z hlavnich soucasti pfedmétu kriminologie je popis kriminality jako socialné
patologického jevu. (Valkova, 2012) Tuto oblast popisuje kriminalni fenomenologie. Pojmem
fenomenologie je oznatena nauka o jevech. Kriminalni fenomenologie tedy ftesi

charakteristické projevy kriminality, stav, strukturu a dynamiku. (Svatos, 2012)

Pti popisu stavu kriminality, se pouziva ptedevsim rozsah kriminality, ktery vyjadiuje kolik se
uskute¢nilo zlo¢ind v ur¢itém ¢asovém obdobi (napf. mésic, rok) na urcitém tzemi (napf. stat,
kraj nebo mésto). (Tomasek, 2010) Rozsah kriminality se vyjadiuje predev§im pomoci
absolutnich ¢isel, ale I1ze vyjadtit i procentualng, pokud se vyjadiuji rozdily mezi jednotlivymi

sledovanymi ¢asovymi obdobimi. (Valkova, 2012)

Rozsah kriminality v§ak neni pro popis kriminality dostacujici, nebot’ ani v nejmensim neodrazi
demografické vlivy. Jedna se zejména o pocet obyvatel na daném uzemi, proto je témér
znemoznéno jakékoliv srovnani. Pro tuto situaci jsou uvadény piiklady: V CR bylo v roce 2007
spachano 196 vrazd, coz se nékomu muize zdat jako velmi vysoké cislo. Oproti tomu
v Némecku bylo spachano ve stejném roce 2 347 vrazd. Mohlo by se tedy zdat, ze CR je dle
v uvedeném roce 10,4 miliont obyvatel naproti tomu v Némecku vice nez 82 milioni obyvatel.

(Tomasek, 2010) Aby nedochazelo k takto zkreslenym zavéram, vyuziva se dalsi ukazatel a to
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uroven (intenzita) Kkriminality. V ni je samostatny rozsah piepocitdn na pocet obyvatel,
Zijicich ve sledovaném obdobi na piislusném uzemi. Uroveii kriminality se pak vyjadiuje
pomoci tzv. indexu kriminality na 10 000 nebo 100 000 obyvatel v dané lokalité, a to bud’
starSich 15 let, pak hovofime o tzv. €istém indexu nebo vSech obyvatel, tedy i téch trestné

neodpovédnych pro vék a poté hovotime o tzv. hrubém indexu. (Gtivna, 2014)

DalS$im vyznamnym ukazatelem v popisu kriminality je struktura Kriminality, ktera je
uréovana fadou charakteristik. Muze se tykat jednak povahy trestného ¢inu, osobnosti

pachatele ¢i obéti, ale i jinych hledisek, napt. Gzemnich. (Gfivna, 2014)

Kriminalni fenomenologie zkouma také dynamiku kriminality, tedy zmény v rozsahu,
struktufe a intenzit¢ kriminality v prab&hu Casu. V této souvislosti se pak uvadi, Ze kriminalita

ma sestupnou nebo vzestupnou tendenci, ¢i stagnuje s ohledem na nartist zmén.

Na tom, Ze je kriminalita patologicky jev, se shoduje témé&f vétsina odborniku, ale jinak jsou
mezi nimi znaéné rozdily v nazorech. Kriminalita v juristickém pojeti znamena souhrn

trestnych ¢inti spachanych na uréitém tizemi za urcité obdobi. (Svatos, 2012)
Rozdéleni kriminality

e Zjevna nebo registrovana kriminalita — jednd se o takovou kriminalitu, o které
ziskavame informace pomoci statistik. Jde o kriminalitu, ktera vysla najevo. (Svatos,
2012). To znamena, Ze ji napi. obét’ ¢i jind osoba oznamila nebo byla zjiSténa vlastni
¢innosti policie. (Valkova, 2012)

e Latentni neboli skryta kriminalita — jde o rozdil mezi skute¢nou a registrovanou
kriminalitou. Latentni kriminalita shromazd’uje vSechny dostupné udaje o strukture,
stavu a dynamice kriminality. (Gfivna, 2014) Mira latence je u jednotlivych druht
trestnych Cinnosti odlisna. Nejvyssi mira latence dosahuje u trestnych ¢inti pohlavniho
zneuziti v rodindch, u nasilnych trestnych ¢inl v rodinach a u uplatkafstvi. (Svatos,
2012). V této souvislosti mizeme hovotit o tzv. ,,éernych Cislech* (pfirozena latence),
které popisuji takovou ¢ast kriminality, o které se organy v trestnim fizeni nedozvédi.
Oproti tomu tzv. ,.Seda €isla®“ (uméla latence) piedstavuji trestné Ciny, 0 kterych se
organy ¢inné v trestnim fizeni sice dozvédi, ale nepodaii se jim vypatrat pachatele, tudiz
se neregistruji. (Gfivna, 2014)

e Skutefna (celkova) kriminalita — skute¢na kriminalita zahrnuje nejen registrovanou

kriminalitu (zjevnou), ale i skrytou kriminalitu (latentni). (Svatos, 2012).
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Trestny ¢in definuje trestni zdkonik §13 jako protipravni Cin, ktery trestni zakon oznacuje za
trestny a ktery vykazuje znaky uvedené v takovém zakoné. K trestni odpovédnosti za trestny
¢in je tieba tmysIného zavinéni, nestanovi-li trestni zdkon vyslovné, Ze postaci zavinéni

Z nedbalosti.

Paragraf 14 trestniho zakoniku déli trestné ¢iny na preciny a zlo€iny. Preciny jsou vsechny
nedbalostni trestné Ciny a UmysIné trestné Ciny, na néz trestni zakon stanovi trest odnéti

svobody s horni hranici trestni sazby do péti let.

ZloCiny jsou vSechny trestné Ciny, které nejsou podle trestniho zakona pieCiny. Zvlast
zavaznymi zlo€iny jsou umyslné trestné ¢iny, na néz trestni zdkon stanovi trest odnéti svobody

s horni hranici trestni sazby nejmén¢ deset let.
Faze trestného ¢inu

e Piiprava — jednani pachatele, ktery umyslné vytvaii podminky pro spachani zlo¢inu.

e Pokus — takové jednani pachatele, které bezprosttedné sméfuje k dokonani trestného
¢inu.

e Dokonany trestny &in — dokonéeni trestné &innosti. (CR, 2009)

Pachatel

Pachatelem trestného ¢inu je takova osoba, kterda svym jedndnim naplnila znaky skutkové

podstaty trestného ¢inu nebo jeho pokusu ¢&i piipravy jsou-li trestné. (CR, 2009)

Z pohledu kriminologie Ize pojem pachatel definovat v §ir§im slova smyslu. Jedna se o osoby,
které se dopustily ¢ind uvedenych v trestnim zékoniku, ale i takové osoby které nelze trestné
stihat. Jedna se 1 o osoby, které svym vékem (déti), stavem védomim (nepficetnost) presahuji
rdmec, jenz je vymezeny v trestnim pravu. Zahrnuje 1 osoby, které€ si trest za spachany trestny
¢in odpykaly a osoby, které se vyznacuji socialné€ patologickym chovanim (prostitutky, drogoveé

zavisli apod.). (Zoubkova, 2011)

1.4 Struktura kriminality

Struktura kriminality vyjadiuje kvalitativni stranky kriminality. Strukturu lze urcit podle
nekolika kritérii. Naptiklad mizeme Clenit strukturu kriminality podle jednotlivych paragrafa
trestniho zékoniku, podle osoby pachatele, osoby poskozeného, podle jednotlivych hlav

zvlastni ¢asti trestniho zakoniku.
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V této praci je vyuzito ¢lenéni dle policejni statistiky.

e Obecna kriminalita
o nasilna
o Mmravnostni

o mMmajetkova — kradeze vloupanim, kradeze prosté, ostatni majetkové trestné

¢innosti
o Zbyvajici
o Ostatni

o Vojenské trestné ¢innosti
o Hospodaiska (Svatos, 2012)

Nasilna kriminalita

Nasilna kriminalita je podle policejnich statistik soucasti kriminality obecné. Trestni pravo
pojem nasilna kriminalita nepouziva, tento pojem je kriminologicky. Trestné ¢iny nasilného
charakteru mizeme nalézt napt. v ¢asti druhé hlavé I tr. zdkoniku — Trestné Ciny proti Zivotu
a zdravi, déle v hlavé IV tr. zdkoniku — Trestné Ciny proti rodin€ a détem, v hlavé VII tr.
zakoniku — Trestné Ciny obecné nebezpecné a téZ na dalSich mistech trestniho zdkoniku.
Kriminologickou definici nasilné kriminality mizeme vyjadfit v $ir§im nebo uzs§im pojeti. Uzsi
vymezeni zahrnuje do ndsilné kriminality umyslné uziti fyzického nasili nebo hrozby nésilim
vici druhé osobg, napt. ubliZeni na zdravi. Oproti tomu v SirSim pojeti se pocita i s nasilim
psychickym (verbalnim, ekonomickym, socidlnim), coZ je typické napt. pro doméci nasili.

(Grivna, 2014)
Clenéni nasilné kriminality (podle policejnich statistik)

e vrazda, zabiti, vrazda novorozeného ditéte matkou

e Umyslné t€zké ublizeni na zdravi a ublizeni na zdravi

e loupez

e vydirani

e poruSovani domovni svobody

e nasili proti Gfedni osob¢€, vyhroZovani s cilem plsobit na ufedni osobu
e nebezpecné vyhroZzovani

e ostatni (Svatos, 2012)
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Mravnostni kriminalita

Mravnostni kriminalita znaci velmi vazny problém v kazdé¢ spoleCnosti. Muize se projevovat ve
dvou formach. Pro béznou otevienou formu je charakteristické znasilnéni a pohlavni zneuziti
Vv ramci pouli¢ni kriminality. Pro vysoko latentni mravnostni trestné ¢innosti je charakteristické
pohlavni zneuziti s vyuzitim zavislosti, obchodovani s Zenami, néktera znasilnéni ve vztazich
nepiimé zavislosti. Obéti této latentni formy trestné ¢innosti trestny ¢in vétSinou nenahlasi,

nebo nahlasi, ale se znaCnym Casovym zpozdénim.
Clenéni mravnostni kriminality

e sexualni kriminalita,

e kriminalita spjata s prostituci. (Svatos, 2012)

Valkova (2012) definuje sexualni kriminalitu jako tfidu trestné ¢innosti motivovanou sexualni
potfebou. Jednd se o uzsi pojem nez mravnostni kriminalita, nebot” do sexudlni kriminality
nespadaji trestné €iny spojené s prostituci a trestné ¢innosti obchodovéni s lidmi za ucelem
pohlavniho styku. Zjevné do této tfidy spadaji trestné ¢iny pohlavniho zneuzivani a znasilnéni.
Mravnostni kriminalitu lze také vyjadiit vuz$Sim 1 S$ir§im slova smyslu. V policejnich
statistikach se uvadi v $ir$i kategorii mravnostni politiky, kde mimo trestnych ¢int znésilnéni,
pohlavniho zneuzivani a souloZe mezi pfibuznymi, sem patii také komercni formy sexudlni
trestné Cinnosti, ohrozovani mravnosti, kuplifstvi, obchod se Zenami, ohrozovani pohlavni

A4

chorobou, které do definice v uzsim slova smyslu nepatii.
Majetkova kriminalita

Nejvice typické pro majetkovou kriminalitu jsou kradeZe. Dle policejnich statistik se kradeze
d€li na kradeze prosté a kradeze vloupanim. Typickym projevem u kradeze vloupanim je
i doprovodna kriminalita, tj. spojeni trestného ¢inu kradeze S omezovanim domovni svobody

a s poskozenim cizich véci. Typické pro kradeZe prosté jsou kradeze véci z aut. (Valkova, 2012)

Majetkova kriminalita pfedstavuje 65 % celkové kriminality a vyznacuje se nizkym

objasnénim, a to kolem 20 %. Pachaji ji nejcastéji recidivisté.
Clenéni majetkové kriminality

e trestné Cinnosti se ziStnou pohnutkou: kradez, zpronevéra, podvod, lichva

e porusovani povinnosti pfi spraveé ciziho majetku
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e trestné ¢innosti s poSkozujicim jednanim: poskozovani véfitele, cizi véci, zneuzivani
vlastnictvi
e trestné ¢innosti pachané jinou osobou: podilnictvi

e tzv. prani Spinavych penéz (Svatos, 2012)
Vojenska kriminalita

Do vojenské kriminality patii trestné Ciny proti ustavnimu zfizeni, trestné ¢iny proti miru,

valecné trestné Ciny a v neposledni fadé také vojenské trestné Ciny.
Ostatni a zbyvajici kriminalita

Do ostatni kriminality patfi zejména mateni vykonu trestniho rozhodnuti, sprejerstvi,
nedovolena vyroba a drzeni omamnych latek, vytrznictvi apod. Ostatni kriminalita je mimo jiné
obsazena i ve zbyvajici kriminalité. Ve zbyvajici kriminalité se vyskytuji trestné ¢iny ohrozeni
pod vlivem omamné latky, opilstvi, dopravni a silni¢ni nehody spachané z nedbalosti, Sifeni

poplasné zpravy, tyrani zvitat apod. (Giivna, 2014)

Hospodarska kriminalita

Hospodarska kriminalita ma velky vliv na kvalitu zivota ve spole¢nosti, protoze negativné
ovliviiuje pfijmové slozky statu, coz ma vliv na dlouhodobé a kvalitni fungovéni statniho
mechanismu. K hospodaiské kriminalit¢ dochazi predev§im v oblasti podnikani, obvykle
v souvislosti s nakladanim majetku podnikajicich subjektii. (Valkova, 2012)

Clenéni hospoda¥ské kriminality

Trestné Ciny uvedené v VI. hlavé zvlastni Casti trestniho zdkoniku, tedy trestné Ciny

hospodaiské

e proti mén¢ a platebnim prostiedklim,
e danové, devizové a poplatkoveé,
e proti zavaznym pravidlim trzni ekonomiky a ob¢hu zbozi ve styku s cizinou,

e proti primyslovym praviim a autorskym praviim.
Trestné Ciny, které jsou uvedeny v ostatnich hlavach trestniho zakoniku

e kradeze,
e zpronevéra,

e lichva,
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e podvody,
e zneuziti pravomoci ufedni osoby,

e uplatkaistvi apod. (Svatos, 2012)

Lze tedy obecné fici, ze se jedna o trestné ciny, které jsou spachané pii podnikani
ekonomickych subjekti. Zejména osobami, které plisobi uvnitt subjektti, poskozujici nebo
ohrozujici individualni a kolektivni prava v hospodaiské sféte, zptisobuji oslabeni divéry ve
spolecensky a ekonomicky systém. Tyto trestné ¢iny jSOu motivované ziskem a touhou po

moci. (Valkova, 2012)

1.5 Kriminogenni faktory

Kriminalita se odehrava v urcitém spolecenském ramci a nepatii mezi izolované jevy. Existuji
ur¢ité prvky, které v tomto spoleCenském systému plisobi a diky nim kriminalita vzniké
arealizuje se. Kriminologie se mimo jiné zabyv4 i individudlnimi a spolecenskymi
kriminogennimi faktory. Jejich rozbor pak dokaze odhalit, pro¢ je urcity druh trestné ¢innosti
pachan a pro¢ ji pachatel pacha praveé uréitym zptisobem. Pomoci analyzy kriminogennich

faktori se da zjistit, pro¢ jsou obét'mi praveé urciti lidé za urcitych podminek.

Kriminogenni faktory jsou rizikové Cinitele, které dokédzi vyvolat, usnadnit a podpofit pachani

trestnych ¢intl.

e Individualni (subjektivni) — souvisi se strukturou osobnosti, fyzickymi a psychickymi
vlastnostmi, chovanim jedince.

e Spolecenské (objektivni) — ptisobi na cely spole¢ensky systém. (Scheinost,2010)
Spolecenské kriminogenni faktory se déli do ¢ty skupin:

e sociodemografické charakteristiky — k sociodemografické charakteristice pachatele
patii v€k, pohlavi, bydleni ve mésté nebo na venkové. Z kriminologickych vyzkumi
vyplyva, Ze trestné Ciny pachaji vice muzi a trestné ¢iny pachaji vice obyvatelé vétsich
meést,

e socialni ekonomicky status — populace Zijici v ekonomicky niz§ich vrstvach, pacha

vice trestnych ¢ind nez populace Zijici ve vyssich vrstvach,

e stupen dosaZzeného vzdélani — je zaznamenan vétSi poCet pachatel pachajici trestné

¢iny, které maji niz8i vzdélani oproti pachatelim s vysSim stupném vzdélani,
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e vlivy piisobici na stav mysli pachatele — k vliviim, které ovliviiuji stav mysli pachatele,
patii socidlni okoli, ve kterém se pachatel vyskytuje, rozvody, uzivani navykovych

latek.

Kriminogenni faktory mizeme také délit na méritelné (vek, pohlavi, zavislost na drogach)

a obtizné méritelné (osobnost ¢loveka, nasili ve spolecnosti). (Kraftova, 2016)

Pomoci riznych kombinacich kriminogennich faktori muzeme odhalit obecné piiciny
kriminality. Kriminalni jednani ovliviuji socialni jevy (napf. nezaméstnanost) a individualni

faktory (napf. inteligence jedince). (Scheinost,2010).
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2 Policie CR a prevence Kriminality

Tato kapitola se zaméfuje v prvni ¢asti na organiza¢ni strukturu Policie CR, utvary s celostatni
pusobnosti a Policii CR v ramci Integrovaného zachranného systému. Druha ¢éast se zabyva

problematikou prevence kriminality.

2.1 Policie CR

Policie CR je ozbrojeny bezpecnostni sbor, ktery je soucasti Ministerstva vnitra a je ziizen
zdkonem &. 283/1991 Sb., o Policii CR, ve znéni pozd&jsich predpisti. V soucasné dobé je
Policie CR upravena zékonem &. 273/2008 Sb., o Policii CR ve znéni pozd&jsich piedpisi.
Novy zakon pfinesl modernizaci organizacniho usporadani, které spociva v uzemnim
usporadani policejniho sboru tak, aby odpovidalo ¢lenéni na vyssi uzemni samospravné celky
a byla proto mozna lepsi spoluprace s organy mistni samospravy. (Prochazkova, 2006) Dale je
zaméteny na debyrokratizaci policejni ¢innosti, vyuZziti modernich pravnich instrumentt pii
plnéni policejnich ukolti, vétsi otevienost policie k vefejnosti a na sdileni odpovédnosti za

vefejny pofadek a bezpe&nost s jinymi vefejnymi i soukromymi subjekty. (Skoda, 2009)

Policie slouzi vefejnosti a podle § 2 zakona o Policii CR ma za ukol chranit bezpe¢nost osob,
majetku a vefejného poradku, predchézet trestné Cinnosti, plnit tkoly dle trestniho fadu a dalsi
ukoly na useku vnittniho poradku a bezpecnosti svéfené ji zdkony, pfimo pouzitelnymi predpisy
Evropskych spolecenstvi nebo mezindrodnimi smlouvami, které jsou soucasti pravniho tadu.

(Skoda, 2009)
Organizaéni struktura Policie CR

Organizaéni struktura je znazornéna na obrazku ¢. 2 a je tvofena Policejnim prezidiem CR,
13 tvary s celostatni ptisobnosti a 14 krajskymi feditelstvimi a utvary zfizenymi vV ramci

krajského feditelstvi. (Policie Ceské republiky, 2018a)
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POLICEJNi PREZIDIUM CESKE REPUBLIKY
POLICEJNi PREZIDENT

naméstek policejniho prezidenta
pro wné&jii sluzbu

Letecka sluzba

Utvar pro ochranu
Gstawnich initeld
ochranné sluzby

Reditelstvi sluzby
cizineckeé policie

Utvar pro ochranu
prezidenta
Ceskeé republiky

ochranné sluzby

Pyrotechnicka
sluzba

| KRP hlawiho mésta Prahy

Obwvodni feditelstvi
policie Praha |

Obvodni feditelstvi
policie Praha il

Obvodni feditelstvi
policie Praha Il

Obvodni feditelstvi
policie Praha IV

| KRP Stiedogeského kraje

KRP Jihogéeského kraje

KRP Plzefiského kraje

LT

Méstske feditelstvi
policie Plzen

KRP Karlovarského kraje

KRP Usteckého kraje

Vysvétlivka I
SKPV - sluzba
kriminalni I
policie a vySetiovani
KRP - krajské
feditelstvi policie I

KRP Libereckého kraje

naméstek policejniho prezidenta
pro SKPV

Utvar pro odhalovani
organizovaneho
Zloéinu SKPY

Utvar specialnich
Cinnosti SKPV

Utvar odhalovani
korupce a finanéni
kriminality SKPV

Ufad dokumentace a
wySetiovani zlocinh
komunismu SKPV

MNarodni protidrogova
centrala SKPV

Krminalisticky Gstav

Praha

Utvar zvastnich
tinnosti SKPV

Utvar rychlého

nasazeni

—— KRP Kralowshradeckého kraje |

_|
_|

—— KRP Jihomoravského kraje |
I

KRP Pardubického kraje |

KRP kraje Vyso&ina |

Méstské feditelstvi
policie Brno

—‘ KRP Olomouckého kraje |

_|

—| KRP Moravskoslezského kraiel
I

KRP Zlinského kraje |

Méstské feditelstvi
policie Ostrava

LT

Obrazek 1: Organiza¢ni schéma Policie CR

Policejni prezidium v &ele s policejnim prezidentem je nejvyssi organ Policie CR, které ma
sidlo v Praze. Policejniho prezidenta jmenuje ministr vnitra, od roku 2014 je jim plukovnik
Mgr. Bc. Tomas Tuhy. Je odpovédny za Ginnost policie. Utvary s celostatni ptisobnosti jsou
zfizeny ministrem vnitra na navrh policejniho prezidenta a Gtvary v ramci krajského feditelstvi

jsou ziizeny policejnim prezidentem na navrh krajského feditelstvi. (Policie Ceské republiky,

2018a)

Zdroj: Policie Ceské republiky, 2018a
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Utvary s celostatni ptisobnosti

e Kriminalisticky ustav Praha

o Letecka sluzba

e Narodni protidrogova centrala SKPV

o Pyrotechnicka sluzba

« Reditelstvi sluzby cizinecké policie

« Utad dokumentace a vySetfovani zlo¢int komunismu SKPV
« Utvar policejniho vzdélavani a sluzebni piipravy

e Narodni centrala proti organizovanému zlo¢inu SKPV
« Utvar pro ochranu prezidenta CR

« Ochranna sluzba Policie CR

o Utvar rychlého nasazeni

o Utvar specialnich ¢innosti SKPV

o Utvar zvlastnich ginnosti SKPV (Policie Ceské republiky, 2018b)
Policii CR Ize délit podle sluzeb, které poskytuje:
Sluzba poradkové policie

Sluzba potadkové policie patii k zakladnimu pilii Policie CR. M4 nejvice policistil a je
nejuniverzalnéjsi. Tito policisté chrani bezpecnost osob i majetku ve méstech a venkove, chrani
vetejny potadek, plni tkoly v trestnim, pfestupkovém a Spravnim fizeni, dohliZeji na plynulost
a bezpecnost silni¢niho provozu a také na bezpecnou dopravu osob a piepravu zasilek po

zeleznici.

Sluzba dopravni policie

Sluzba dopravni policie ma predevSim za kol dohled na bezpecnost a plynulost provozu na

pozemni komunikaci a kontrolu dodrZovani podminek provozovani silni¢ni dopravy.
SluZba kriminalni policie a vySetfovani

Policisté, kteti patfi do sluzby kriminalni policie a vySetfovani, odhaluji skute¢nosti
nasvédcujici tomu, ze byl spachén trestny €in, jehoZ znaky popisuje trestni zdkonik a zjist'uji

pachatele téchto trestnych ¢inil. Rovnéz mayji za kol trestné ¢innosti predchézet.
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http://www.policie.cz/kriminalisticky-ustav-praha.aspx
http://www.policie.cz/clanek/policie-ceske-republiky-letecka-sluzba-824129.aspx
http://www.policie.cz/narodni-protidrogova-centrala-skpv.aspx
http://www.policie.cz/clanek/pyrotechnicka-sluzba-policie-ceske-republiky-906180.aspx
http://www.policie.cz/sluzba-cizinecke-policie.aspx
http://www.policie.cz/clanek/urad-dokumentace-a-vysetrovani-zlocinu-komunismu-679905.aspx
http://www.policie.cz/clanek/utvar-policejniho-vzdelavani-a-sluzebni-pripravy.aspx
http://www.policie.cz/clanek/narodni-centrala-proti-organizovanemu-zlocinu-skpv.aspx
http://www.policie.cz/clanek/utvar-pro-ochranu-prezidenta-ceske-republiky.aspx
http://www.policie.cz/clanek/ochranna-sluzba-policie-cr.aspx
http://www.policie.cz/clanek/utvar-rychleho-nasazeni-policie-ceske-republiky-utvar-rychleho-nasazeni.aspx
http://www.policie.cz/clanek/utvar-specialnich-cinnosti-skpv-utvar-specialnich-cinnosti-sluzby-kriminalni-policie-a-vysetrovani.aspx
http://www.policie.cz/clanek/utvar-zvlastnich-cinnosti-sluzby-kriminalni-policie-a-vysetrovani-716842.aspx

Kriminalisticko-technicka a znalecka sluzba

Tato sluzba podporuje praci kriminalistli na celém Gzemi statu. M4 za kol ohledani mista ¢inu,

dokumentaci a zajiSténi stop potiebnych pro trestni fizeni.
Sluzba pro zbrané a bezpecnostni material

Sluzba pro zbrané a bezpecnostni materidl ma na starosti statni spravu ve vécech zbrani,
pyrotechnického prizkumu, stfeliva a nakladani s bezpe¢nostnim materidlem. Odpovida za
plnéni tkolt Policie CR vyplyvajici ze zdkona o zbranich apod., z piedpisti Evropskych
spolecenstvi, mezinarodnich smluv, kterymi je CR vazana. Dale maji opravnéni vydavat zbrojni
prikazy, zbrojni licence, evropské zbrojni pasy a organizuji zkousky odborné zpusobilosti

a registruji zbrané.
Ochranna sluzba

Ochrann4 sluzba ma za tikol zajistit trvalou ochranu prezidenta CR, jeho manzelky a dalsich
0sob Vvjejich spoleénosti. Poskytuje také ochranu byvalym prezidentim republiky
a vyznamnym zahrani¢im hostim. Dalsi povinnosti ochranné sluzby jsou ochrana PraZzského
hradu a ¢eskych korunovacnich klenotd. Piislusnici rovnéz chrani bydlisté prezidenta a vS§echny

objekty, které navstivi.
Sluzba rychlého nasazeni

Utvar rychlého nasazeni patii mezi specializované tvary Policie CR, které fesi problematiku

terorismu. Jeho puisobeni je nejen na uzemi celého statu, ale také v zahranici.
Letecka sluzba

Hlavnim ukolem letecké sluzby je ochrana vzdus$ného prostoru statu. Policejni letci jsou
V neustalé pohotovosti, aby mohli poskytnout vzdusnou podporu policejnim akcim k ochrané
lidskych zivotl, zdravi nebo majetku. Také pomahaji hledat diikazy a pofizuji dokumentaci pti
objasiiovani trestnych ¢int. Letecka sluzba ma rovnéz vyznamné postaveni v Integrovaném

zachranném systému.
Sluzby cizinecké policie

Pracovisté sluZeb cizinecké policie plisobi na celém Uzemi statu. Jejich tkolem je odhalovani

nelegalni migrace, pfeshrani¢ni kriminality a trestné ¢innosti, ktera souvisi s piekraCovanim
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hranic. Dale odhaluji pozménéné a padélané doklady, chrani statni hranice a kontroluji pobyt

cizinct na uzemi CR.
Pyrotechnicka sluzba

Nejcast€jsi aktivity pyrotechnické sluzby jsou nalezy munice, nebo podezielych predmétd,
telefonicka sdéleni, ze na n¢jakém misté¢ se nachazi bomba. Dale pyrotechnici provadéji
ohledani mist, kde doslo k vybuchu a zpracovavaji znalecké posudky. (Policie Ceské republiky,

2017)
Policie CR v ramci Integrovaného zachranného systému

Integrovany zachranny systém upravuje zakon ¢. 239/2000 Sb. Je definovan jako koordinovany
postup jeho slozek pii piipravé na mimotadné udalosti a provadéni likvidac¢nich a zachrannych
praci. Integrovany zachranny systém je rovnéz soucasti vnitini bezpecnosti statu. Zakladnimi
slozkami jsou Hasi¢sky zachranny sbor, jednotky pozarni ochrany, Policie CR a zdravotnicka
zachrannd sluzba. Tyto slozky musi na zékladé zvlastnich predpisi rychle a neptetrzité

zasahovat na uzemi statu.

V ramci Integrovaného zachranného sytému provadi Policie CR pfi mimotadnych udalostech

tyto ¢innosti:

e uzavirani zajmovych prostord, regulace vstupu a opusténi prostor,

e regulace dopravy pfi mimotadné udalosti,

e Setieni okolnosti vzniku mimoiadné situace,

e ukoly, souvisejici s identifikaci zemtelych,

e feSeni ochrany a zabezpeceni movitého a nemovitého majetku a eliminace kriminalni
¢innosti,

¢ plnéni ukold podle pokynu fidici slozky Integrovaného zachranného systému a velitele

zasahu.

Dle statického vyhodnoceni spole¢nych zasahti jednotlivych sloZzek Integrovaného zachranného
systému lze konstatovat, ze hlavni &innost Policie CR pfi spoleénych zasazich spociva

v regulaci dopravy a v potradkové ¢innosti. (Fiala, 2010)

2.2 Prevence kriminality
Pojem prevence kriminality znamend snahu o snizeni trestné ¢innosti pfed jejim zapocetim

nebo pred jejim pokracovanim. Patii sem vSechny aktivity, které predchazeji pachani trestnych
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¢inl, snizuji jejich vyskyt zamezenim pachdni nebo neutralizaci pficin a podminek vzniku
trestnych cinti. K prevenci kriminality také patfi fada opatieni, které zmenSuji rozsah
a zavaznost kriminality. Pomoci omezeni kriminogennich pftilezitosti nebo piisobenim na

potencionalniho pachatele a obéti trestnych ¢int. (Kraftova, 2016; Clarke a Eck, 2014)
Definice prevence kriminality

Holcr (2009) definuje prevenci kriminality jako védecky zduvodnéné, cilevédomé, zamérné,
planovité a koordinované ptisobeni na podminky a pti¢iny kriminality s cilem je odstranit nebo
je alesponn omezit v co nejvyssi mozné mife a také podpofit vytvareni antikriminogennich

podminek.
Prevenci kriminality mizeme z obsahového hlediska ¢lenit do tii forem:

e socialni prevence,
e situacni prevence,

e prevence viktimnosti a pomoc obétem trestnych ¢int.
Déleni prevence kriminality podle okruhii adresait:

e primarni prevence,
e sckundarni prevence,

e tercidrni prevence. (Gfivna, 2014)
Socialni prevence

Socialni prevence se zamétuje na osobu pachatele — piisobi na socidlni integraci jedince tzv.
socializaci, coz znamena zaclenéni jedince do spolecnosti. Déle se orientuje na zménu pficin
kriminality — pisobi na nepiiznivé ekonomické a spolecenské podminky. Socidlni prevence se
zaméfuje na Siroky okruh socidlnich kriminogennich faktora jako: prostituci, nezaméstnanost,
alkoholismus, bezdomovce, extremistické skupiny apod. Mezi konkrétni ptiklady socialni
prevence miizeme zafadit napt. sniZeni dani, povinna Skolni dochézka, ur¢eni minimalni mzdy,

snizeni miry nezaméstnanosti zvySenim poctu pracovnich mist. (Svatos, 2012)
Situacni prevence

Situacni prevence je orientovana na samotny trestny ¢in. ZloCin je chapan jako produkt
ptilezitosti a motivace. (Svatos, 2012) Prevence se zaméfuje na kriminogenni situace, snazi se

snizit prilezitosti a podnéty k pachani trestnych ¢inli, maximalizuje rizika dopadeni pachateld
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a minimalizuje prospéchy z trestné ¢innosti. Nejvyssi vliv plisobeni této prevence je shledavan

vV omezovani majetkové trestné ¢innosti. (Kraftova, 2016)

Situacni prevence pouziva fadu opatieni, které snizuji trestnou ¢innost. Mezi tato opatfeni patii
ztizeni dosazeni cile pomoci plotl, zamkd, alarmi apod., oznaceni véci prostfednictvim
vyrobniho ¢isla, identifikacniho ¢isla apod., zvySené riziko dopadeni pachatele diky dohledu

piislusnikt Policie CR, straznik méstské policie, kamerového systému apod. (Svatos, 2012)
Prevence viktimnosti a pomoc obétem trestnych ¢int

Prevence viktimnosti je zalozena na piipravenosti ohrozenych osob a na vzorech bezpecného
chovani s ohledem na riizné kriminalni situace. Praktickou néplni této prevence je poradentstvi
Vv oblasti psychologické, pravni a zdravotni. Patfi sem také trénink v obrannych strategiich

a vyuzivani technickych moznosti ochrany pted trestnou ¢innosti. (Kraftova, 2016)

Orientuje se na osoby, které trpi vysokou mirou viktimnosti. Mezi tyto osoby patii
dichodci — jak by méli bezpecné prenaset diichod do svého bydliste, jak by neméli chodit na
opusténa mista, jak by neméli nikoho ciziho vpoustét do bytu; déti — jak by se mé&li chovat,
pokud jim nékdo nabizi drogy, 14ka na odvoz vozidlem, nabizi darky; divky a zZeny — zplisob
oblékani, jakym mistim by se mély vyhnout po setméni, jak spravné reagovat pii pokusu

0 znasilnéni. (Svatos, 2012)
Primarni prevence

Adresuje preventivni aktivity veskerému obyvatelstvu stitu, mésta nebo né&kterym
demograficky vymezenym skupindm obyvatel napf. Zendm, mladezi, etnickym a narodnostnim
menSindm. Primarni prevence plsobi plosné, tedy na kazdého bez ohledu na stupen jeho
krimindlniho ohrozeni nebo krimindlni rizikovosti. Pisobi na pfiiny kriminality
prostfednictvim socialni, hospodarské, kulturni a pravni kriminality. (Gfivna, 2014). Primarni
prevence muiZe byt socidlni — zamétfuje se na vzdélani, vychovu a zaméstnanost obyvatel;
situani — zamé&fena na urbanistiku (nestavét velka sidlisté, kterd jsou ,,stvotena® pro pachani
kriminality); viktimologicka — snazi se o to, aby obyvatelstvo bylo dostate¢né informovano
0 pripadnych nebezpecich napt. vyskyt kapsait pti konanich vyznamnych spolecenskych akci.

(Svatos, 2012)
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Sekundarni prevence

Zamé&fuje preventivni aktivity na potencialni pachatele (rizikové skupiny mladeze, alkoholici,
bezdomovci), na potencialni obéti (déti, diichodci) a na kriminogenni situace (nadrazni haly,

nebezpecné kiizovatky, mista, kde se soustied’uji krimindlni zivly). (Gtivna, 2014)

Sekundarni prevence muze byt (tak jako prevence primarni) socidlni — jedna se
napf. 0 zamé&stnanost v konkrétnim regionu napfi. pfi uzavieni dolu, nezaméstnané¢ mladistvé,
kterym se nedafi ziskat praci, protoze nemaji dostatecnou kvalifikaci; situacni — jedna se
0 osvétleni n¢jakého tmavého prostranstvi, instalace kamery na nebezpecné kiizovatce;
viktimologicka — informuje zaky skoly o vyskytu nezndmého pedofila v blizkosti prostranstvi
Skoly, informuje dichodce sidlisté o zvyseném poctu prepadavani starSich obcant. (Svatos,

2012)
Terciarni prevence

Zaméfena piedevsim na piedchdzeni kriminalni recidivé u pachatele a viktimologické recidivé
u obéti. Tato prevence tedy piedpokladd, Ze jiz ke spachdni trestné ¢innosti doslo a je tieba
zabranit recidivé. (Gfivna, 2014) U pachatele pijde o pohrizku trestu, ukladani a vykon
ochrannych opatieni; u obéti se jedna o to, aby se nestala obéti trestné ¢innosti opakované.

(Svatos, 2012)
Systém prevence kriminality na uzemi CR

V CR je prevence kriminality feSena pomoci systému prevence kriminality, ktery zahrnuje
nejen aktivity Policie CR, ale i programy prevence kriminality na mistni irovni, aktivity obecni
policie, podnikatelskych subjekti, ale i nestatnich neziskovych organizaci, resortni preventivni
projekty. Svoji nepostradatelnou roli zde sehrdva i mediani a probacni sluzba. Zakladni
principy prevence kriminality stanovil 11. svétovy kongres Organizace spojenych narodu.

Prevence kriminality se v CR ¢&leni na tfi Girovng.

A%

e Resortni troven — t¢ziSté resortni ¢innosti v oblasti prevence kriminality spociva
ve vytvafeni programti prevence kriminality, které vychazeji z vécné plisobnosti
jednotlivych ministerstev.

e Meziresortni uroven —hlavni ¢innosti meziresortni spoluprace je vytvafeni preventivni
politiky vlady ve vztahu k obecné kriminalit¢ a koordinace preventivnich ¢innosti

jednotlivych resortl zastoupenych v Republikovém vyboru pro prevenci kriminality.
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e Regionalni a mistni Groven — Vv této trovni jsou do prevenci kriminality zapojeny nejen
organy veiejné spravy, policie, ale i nevladni organizace a dalsi instituce, které ptisobi

Vv obcich. (Kraftova, 2016)

Rezortni irovei
Prevence kriminality vychazejici z vécné
plsobnosti jednotlivich ministerstev

Stat

Mezirezortni aroven
Republikovy vibor pro prevenci kriminality
Poradni sbor pro situaéni prevenci

Kraj Regionilni a mistni arovei

Organy vefejné spravy

Policie Ceské republiky, obecni policie
Nevladni organizace

-Obec

Obrizek 2: Urovné prevence kriminality

Zdroj: viastni zpracovani podle Kraftovd, 2016
Z hlediska ucinnosti patii programy prevence kriminality na mistni tirovni k nejefektivnéjSim.
Tyto programy piedstavuji systém metodické, finan¢ni a koncepéni podpory ze strany Gfednich
organt statni spravy a samospravy a podpory vzniku programi prevence kriminality v krajich,
meéstech a obcich, které jsou zatizené vysokou mirou kriminality a dal§imi krimindlné

rizikovymi jevy. (Kraftova, 2016)

Za zminku stoji Republikovy vybor pro prevenci Kkriminality. Tento meziresortni,
koordina¢ni a metodicky organ byl zfizen Ministerstvem vnitra a jeho piedsedou je ministr
vnitra. Mezi jeho tkoly patii zejména koordinace ¢innosti prislusnych usttednich organt statni
spravy v oblasti prevence kriminality, spoluprace s ob¢anskymi iniciativami a hnutimi v oblasti
prevence kriminality, posuzovani uéinnosti preventivnich programi, predkladani viadé CR

zpravy o G¢innosti prevence kriminality apod.

Specifické misto v oblasti prevence ma Policie CR, kterd je nepostradatelna pfi ochrang
spolecnosti pfed kriminalitou. Policie disponuje nejipln€j§imi a nejobjektivnéjsimi
informacemi o trestné Cinnosti a jejich trendech. V poslednich letech zaCina byt u nés
uplatnovan koncept Community Policing (policejni prace orientovana na komunity), coZ
znamena policejni ¢innost, kterd je podfizena potfebam komunity (obce) komunikaci mezi
policii a spolecnosti, partnerstvi mezi formalnimi a neformalnimi institucemi na Gseku ochrany

vefejného potadku. (Gtivna, 2014)
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Nejvy$sim orgénem feSicim prevenci kriminality a hlavnim tviircem prevence kriminality je
Ministerstvo vnitra. To koordinuje prevenci kriminality nap#i¢ resorty, Policii CR a dal$imi
subjekty. Obecni zastupitelstvo nese odpovédnost za realizaci programu. (Ministerstvo vnitra
CR, 2018) V oblasti vytvafeni preventivnich opatfeni neptsobi jen Ministerstvo vnitra, ale
I jind ministerstva, jejichz oblasti piisobeni mohou pfijit do styku s kriminalitou. Mezi stézejni
ministerstva patfi Ministerstvo prace a socidlnich véci, Ministerstvo Skolstvi, mladeze

a télovychovy, Ministerstvo zdravotnictvi, Ministerstvo spravedlnosti. (Kraftova, 2016)
Strategie prevence kriminality v CR

V soudasné dobé plati v CR Strategie prevence kriminality na 1éta 2016-2020, tato strategie
vychazi z priorit danych Programovym prohlasenim vlady CR, mezi které mj. patii, klast diiraz
na preventivni programy, komplexné fesit napéti v socialné citlivych lokalitdch, minimalizovat
rizika recidivy po propusténi. Vlada rozhodla, ze je nejvyhodnéjsi, zamé&fit prevenci zejména
na mladistvé. Strategie navazuje na strategické dokumenty vlady CR obecn&jsi povahy, které
jsou zamefeny na vladni politiku obecné a problematiku bezpecnosti. Cile a tkoly vychazeji
také ze zkusenosti a znalosti z predchozi Strategie a prevence kriminality v CR na 1éta 2012 aZ

2015.

Z pohledu jednotlivych druht kriminality se strategie zaméfuje hlavné na obecnou kriminalitu.
Obecna kriminalita obtézuje a ohrozuje obyvatelstvo nejvice. Strategie se nezabyva
kriminalita, terorismus, drogova kriminalita apod., které jsou zaloZeny na specifickém piistupu
a jejich upravy jsou v samostatnych dokumentech. Strategie popisuje aktualni situaci
a vymezuje cile, na které je potfeba se v konkrétnim obdobi zaméfit, a to v trovni globalnich,
strategickych a specifickych cilti. Naplnovani cili a tkolt se kazdoro¢né vyhodnocuje. Je

dilezité, aby strategie byla dostate¢né finanéné zabezpecena.

Jednim z aktualnich specifickych cilii je navadzat na realizovany projekt ,,Efektivni rozvoj
a posilovani kompetenci lidskych zdroji* a vytvoftit vzdélavaci kurzy (nejlépe akreditované)
Vv této oblasti. S tim souvisi zajisténi prubézného vzdélavani pracovnikd v oblasti prevence
kriminality a socialn¢ patologickych jevli. Ministerstvo vnitra pro toto obdobi uvolni

minimalné 300 miliont korun. (Ministerstvo vnitra CR, 2016)
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3 Regionalni struktura Ceské republiky

CR je vnitrozemsky stat, ktery lezi uprostied mirného pasu severni polokoule ve stiedni ¢asti
Evropy a zaujima Gizemi historickych zemi Cech, Moravy a ¢asti Slezska. Celkova rozloha CR
je 78 866 km? a pocet obyvatel k 1. 1. 2017 byl 10 578 820. Statni hranice jsou tvofeny
s Némeckem, Rakouskem, Polskem a Slovenskem. (Prazsky hrad, 2018; CsU, 2018a)

Administrativni ¢lenéni CR
V souc¢asné dobé je CR rozdélena do 14 samospravnych kraji. Toto rozdéleni nahradilo
pivodnich sedm kraju, které existovalo do roku 1989. V cele kazdého kraje stoji hejtman,

vyjimkou je kraj hlavni mésto Praha, kde plisobi primator. (Narodni tstav pro vzdélavani,

2018D)

Klasifikace NUTS byla zalozena Statistickym ufadem Evropskych spolecenstvi ve spolupraci
s organy EU pro potieby klasifikovani jednotné unifikované struktury uzemnich jednotek.
V CR vstoupila v platnost Klasifikace tizemnich jednotek CZ-NUTS vroce 2000, kdy
nahradila dosud platny ciselnik kraji a okresti a zavedla systém klasifikace tzemnich
statistickych jednotek pouzivany v zemi EU. Od roku 2008 popisuje klasifikace CZ-NUTS
uzemni struktury pouze do urovné kraji. Pro uzemni jednotky nizsi nez kraj, slouzi systém
LAU, ktery ma za cil podchytit izemni jednotky regiondlniho charakteru. Oba tyto systémy

jsou vzajemné propojeny. (Narodni ustav pro vzdélavani, 2018a)

Tabulka 1: Zafazeni izemnich jednotek CR v systému NUTS a LAU k 1. 1. 2017

NUTS, LAU Uzemni jednotka Pocet NUTS, LAU Uzemnijednotka Pocet

NUTS 0 stat 1 NUTS 3 kraj 14
NUTS 1 lzemi 1 LAU 1 okresy 76
NUTS 2 oblast 8 LAU 2 obce 6258

Zdroj: viastni zpracovani podle informaci CSU, 2018a
Z tabulky ¢&. 1 vyplyva, ze CR je rozdélena do $esti Girovni. Statistickou jednotkou NUTS 0
aNUTS 1 tvoii uzemi celé CR. NUTS 2 jsou tvofeny regiony soudruznosti: Praha, Stfedni
Cechy, Jihozapad, Severozapad, Severovychod, Jihovychod, Stfedni Morava
a Moravskoslezsko. Kraje patii mezi statistické jednotky NUTS 3.

Nejvyssim organem statni spravy v izemi jsou kraje, které se dale dé€li na spravni obvody obci
S roz§ifenou pusobnosti, jenz se dale de€li na tzemni obvody obci s povéfenym obecnim

uradem.
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Diivéjsi spravni tizemi tzv. okresii je zachovano jen ve vybranych spravnich oblastech

(napt. soudnictvi) a pro statistické ucely. (RIS, 2018a)
Kraje CR

Jak jiz bylo zminéno CR se déli do 14 kraji. Patii sem hlavni mésto Praha, Stiedocesky kraj,
Plzensky kraj, JihoCesky kraj, Karlovarsky kraj, Jihomoravsky kraj, Kraj Vysocina,
Moravskoslezsky kraj, Ustecky kraj, Olomoucky kraj, Kralovéhradecky kraj, Pardubicky kraj,
Zlinsky kraj, Liberecky kraj. (Clenské piedsednictvi EU, 2018)
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Obrizek 3: Kraje CR
Zdroj: CSU, 2018a

Veskera data, ktera jsou zpracovana v tabulkach ¢. 2 az 5 jsou k 1. 1. 2017.
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V nasledujici tabulce &. 2 jsou sefazeny kraje CR podle rozlohy jednotlivych krajii. Celkova
rozloha CR je 78 870 km? Z tabulky je patrné, Ze kraj s nejvétsi rozlohou je Stfedodesky kraj
(10929 km?). Dale pak Jihocesky kraj (10 058 km?) a Plzensky kraj (7 649 km?). Kraj

s nejmensi rozlohou je hlavni mésto Praha.

Tabulka 2: Rozloha jednotlivych kraji CR

Poradi Kraj Rozloha Poradi Kraj Rozloha

1. Stfedocesky 10 929 8. Olomoucky 5271
2 JihoCesky 10 058 9. Kralovéhradecky = 4 759
3 Plzensky 7649 10. Pardubicky 4519
4, Jihomoravsky 7188 11. Zlinsky 3963
5 Vysocina 6 796 12. Karlovarsky 3310
6 Moravskoslezsky =~ 5430 13. Liberecky 3163
7 Ustecky 5339 14. hl. mésto Praha 496

Zdroj: viastni zpracovan podle informaci CSU, 2018a

V tabulce ¢. 3 jsou sefazeny jednotlivé kraje CR podle poctu obyvatel. Celkovy pocet obyvatel
CR je 10578820 obyvatel. Nejvétsi pocet obyvatel se nachazi ve Stfedoceském kraji
(1338982), dale pak v hlavnim mést¢ Praha (1280508) a v Moravskoslezském kraji
(1 209 879). Nejmensi pocet obyvatel je v Karlovarském kraji (296 749).

Tabulka 3: Poget obyvatel v jednotlivych krajich CR

Poradi Kraj Pocet obyvatel = Pofadi Kraj Pocet obyvatel
1. Stredocesky 1338982 8. Zlinsky 583 698
2 hl. mésto Praha 1 280 508 9. Plzensky 578 629
3 Moravskoslezsky 1209 879 10.  Kréalovéhradecky 550 804
4. Jihomoravsky 1178 812 11. Pardubicky 517 087
5 Ustecky 821 377 12. Vysocina 508 952
6 Jihocesky 638 782 13. Liberecky 440 636
7 Olomoucky 633 925 14. Karlovarsky 296 749

Zdroj: viastni zpracovani podle informaci CSU, 2018a
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V nésledujici tabulce &. 4 jsou srovnany jednotlivé kraje CR podle hustoty obyvatel na km?.
Hustota CR je 134 obyv./km? Kraj snevétsi hustotou obyvatel je hlavni mésto Praha
(2 581 obyv./km?), ktery ma vyrazné vyssi hustotu neZ nasledujici Moravskoslezsky kraj
(223 obyv./ km?) a Jihomoravsky kraj (164 obyv./km?). Kraj s nejmensi hustotou obyvatel na
km? je kraj JihoCesky (64 obyv./km?).

Tabulka 4: Hustota obyv./ km? v jednotlivych krajich CR

Poradi Kraj Hustota Poradi Kraj Hustota
1. hl. m¢sto Praha 2581 8. Olomoucky 120
2 Moravskoslezsky =~ 223 9. Kralovéhradecky =~ 116
3 Jihomoravsky 164 10. Pardubicky 114
4 Ustecky 154 11. Karlovarsky 90
5. Zlinsky 147 12. Plzenisky 76
6 Liberecky 139 13. Vysocina 75
7 Stfedocesky 123 14 Jihocesky 64

Zdroj: viasti zpracovani podle informaci CSU, 2018a
Tabulka &. 5 porovnava jednotlivé kraje podle poétu obci. Celkovy poéet obci v CR je 6 258.
Na prvnim misté s nejvyS$im poctem obci je Sttedocesky kraj (1 114), na druhém kraj Vysocina
(704) a dale pak Jihomoravsky kraj (673). Hlavni mésto Praha (1) se dale ned¢li na obce, proto

je na poslednim misté.

Tabulka 5: Poget obci v jednotlivych krajich CR

Poradi Kraj Pocet obci  Poradi Kraj Pocet obci

1. Stredocesky 1114 8. Olomoucky 402
2 Vysocina 704 9. Ustecky 354
3 Jihomoravsky 673 10. Zlinsky 307
4, JihoCesky 624 11.  Moravskoslezsky 300
5 Plzensky 501 12. Liberecky 215
6 Pardubicky 451 13. Karlovarsky 134
7 Kralovéhradecky 448 14. HI. mésto Praha 1

Zdroj: viastni zpracovani podle informaci CSU, 2018a

3.1 Stiedocesky kraj

Stfedocesky kraj nema spravni centrum a sidlem krajskych organti a instituci je Praha. Kraj
spole¢né s Prahou tvofi pfirozenou aglomeraci, propojenou historicky, kulturné i ekonomicky.
S ohledem na rozlohu a pocet obci je tento kraj nejvétsi v CR. Zarove je nejlidnatéjsi a ma

nejvetsi pocet okresil.
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Stiedocesky kraj je tvofen okresy BeneSov, Beroun, Kladno, Kolin, Kutnd Hora, M¢lInik,
Mlada Boleslav, Nymburk, Praha-vychod, Praha-zapad, Ptibram, Rakovnik. (RIS, 2018b)
Okresy Stredoceského kraje jsou znazornény na obrazku €. 4.

[}

I
MaInik Miada Boleslav
Kladno
Rakovnik Praha-vychod  Nymburk
Beroun Praha-zapad Kolin
Kutna Hora
Pfibram Benesov

Obrazek 4: Okresy Stredoceského kraje
Zdroj: RIS, 2018b

K 1.1.2017 se ve Stiedo¢eském kraji nachazi 1 114 obci, z toho 26 obci jsou obce s rozsifenou
pusobnosti, které jsou zndzornény na ndsledujicim obrazku. Z celkového poctu obci ma

84 statut mésta.
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Obrazek 5: Obce s rozsifenou ptisobnosti Stiedoceského kraje

Zdroj: RIS, 2018b
Pfirodni podminky kraje jsou rliznorodé. V kraji pfevazuji dva typy krajiny. Severovychodni
polovinu tvofi Polabska niZina se zemédé€lsky vyuzivanou pidou s listnatymi a borovymi lesy.
Jihozéapad patii mezi vrchoviny, kde pfevazuji smrkové a smiSené lesy. Je to oblast StredoCeské
pahorkatiny. Osu kraje tvoii v severojiznim sméru Vltava. Zapadni cast vypliuji vyse polozené

Brdy s mnoZstvim lesi a méné tirodnou piidou.

StiedoCesky kraj patii mezi primyslové-zeméedelske kraje. V kraji je vétsi pocet strojirenskych
zavodd, pramysl chemicky, potravinarsky, polygraficky, keramicky a sklafsky.
Polabi patfi mezi hlavni zemédé€lskou oblast, kde se péstuje pSenice, cukrovka, ovoce

i zelenina. Ve vyse polozenych lokalitach se péstuji brambory, fepka a picniny.

Piestoze se stav zivotniho prostfedi od 90.let minulého stoleti neustile zlepSuje, stale
pretrvavaji problémy se zvySenou automobilovou dopravou, ovlivnénou zejména Prahou a
tranzitni funkci kraje. V kraji se uskutectiuji vyznamné investi¢ni akce, které vyznamné
ovlivituji hospodaisky zivot. Jednd se o vystavbu Zelezni¢nich koridort, obchvatu Prahy,

mezinarodniho logistického centra apod. (RIS, 2018b)

Vsechny tdaje, které jsou uvedeny v tabulkach ¢. 6 az 8 jsou k 1. 1. 2017.
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V tabulce ¢. 6 jsou sefazeny jednotlivé okresy StredoCeského kraje podle rozlohy v km?.

Z tabulky je patrné, ze nejvetSim okresem je Pribram (1 653), dale pak BeneSov (1 453) a Mlada

Boleslav (1 023). Nejmensim okresem je Praha-zapad (580).

Tabulka 6: Rozloha jednotlivych okrest Stfedoceského kraje
Okres Rozloha

Praha-vychod 755

Poradi

1.

2
3
4.
5
6

Okres
Pfibram

Benesov

Mlada Boleslav

Kutna Hora
Rakovnik
Nymburk

Rozloha Poradi
1653
1453
1023

917
896
850

7.
8.
9.

10.
11.
12.

Kolin 744
Kladno 720
Beroun 704
Me¢lnik 701

Praha-zapad 580

Zdroj: viastni zpracovani podle informaci CSU, 2018a

V nésledujici tabulce €. 7 jsou sefazeny okresy StfedoCeského kraje podle poctu obyvatel. Na

prvnim misté s nejvétsim poctem obyvatel je Praha-vychod (171 914), na druhém misté Kladno

(163 108) a na tfetim Praha-zapad (140 208). Nejmensi pocet obyvatel je v okresu Rakovnik

(55 309).

Tabulka 7: Pocet obyvatel v jednotlivych okresech Stiedoéeského kraje

Poradi

1.

o gk~ 0w DN

Okres
Praha-vychod
Kladno
Praha-zapad
Mlada Boleslav
Piibram

Meélnik

171914
163 108
140 208
126 825
114 219
106 516

Pocet obyvatel

7.
8.
9.

Poradi

10.
11.
12.
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Okres Pocet obyvatel
Kolin 99 610
Nymburk 97 894
Benesov 97 452
Beroun 91 230
Kutné Hora 74 697
Rakovnik 55309

Zdroj: viastni zpracovani podle informaci CSU, 2018a



Tabulka ¢. 8 je zaméfena na pocet obci v jednotlivych okresech Stiedoceského kraje. Z tabulky
vyplyva, ze Mlada Boleslav a Pfibram maji nejvyssi pocet obci (120), nasleduje Benesov (114).
Nejméné obci mé okres Mélnik (69).

Tabulka 8: Pocet obci v jednotlivych okresech Stfedoceského kraje

Poradi Okres Pocet obci  Potadi Okres Pocet obci
1. Mladé Boleslav 120 7. Kutnd Hora 88
2 Ptibram 120 8. Nymburk 87
3 Benesov 114 9. Beroun 85
4. Praha-vychod 110 10. Rakovnik 83
5 Kladno 100 11. Praha-zapad 79
6 Kolin 89 12. Me¢lnik 69

Zdroj: viastni zpracovani podle informaci CSU, 2018a
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4 Variabilita trestnych &¢ini v krajich Ceské republiky

Tato kapitola vychézi ze statistickych udaji Ceského statistického titadu a Policie CR v oblasti
kriminality a je zaméfena na vyvoj kriminality, strukturu kriminality a vrazdy v krajich CR.
K zjisténi vyvojovych trendil je pouzivana linearni regrese.

Pro tuto diplomovou praci jsou stanoveny nasledujici vyzkumné otazky a hypotézy:
Kriminalita neni ve vSech okresech a krajich stejna, ale 1i$i se.

Vyzkumna otazka ¢. 1: Je v lidnatéjSich krajich a okresech vyssi mira kriminality?

Hypotéza ¢. 1: Kraje/okresy s vys$sim poétem obyvatel se potykaji s vy$$i mirou kriminality
(méfenou indexem kriminality) nez kraje s nizSim po¢tem obyvatel.

Tato hypotéza bude vyhodnocovana samostatnd pro kraje Ceské republiky a pro okresy
Stiedoceského kraje. Pro piijeti hypotézy je nutné, aby primérny index kriminality v prvni
poloving krajii/okrest (s vys$Sim poctem obyvatel) byl vy$si nez v druhé poloving krajii/okrest
(s niz8im poctem obyvatel).

Policie CR ve svych statistikich rozdéluje celkovou kriminalitu na nasilnou, mravnostni,
majetkovou, ostatni, zbyvajici a hospodarskou.

Vyzkumna otazka €. 2: Ve kterych krajich/okresech maji jednotlivé kategorie kriminality
nejvyssi podil na celkové kriminalité regionu?

Tato vyzkumna otazka bude vyhodnocovéana samostatné pro kraje Ceské republiky a pro okresy
Stredoceského kraje. S ohledem na charakter vyzkumné otazky je tato feSena bez formulace
ptislusné hypotézy.

Policie CR ve svych statistikich d&li vrazdy na vrazdy loupezné, sexualni, motivované
osobnimi vztahy, na objednavku, novorozence matkou a vrazdy ostatni.

Vyzkumna otazka ¢&. 3: Jak4 je struktura vrazd v Ceské republice? Je néktera ze $esti kategorii
vrazd dominantni?

Hypotéza & 3: V Ceské republice existuje dominantni kategorie vrazd.

Pro piijeti hypotézy je nutné, aby podil libovolné ze Sesti kategorii vrazd predstavoval v Ceské
republice za poslednich deset let alespont 51 % z celkového poctu vrazd.

Kriminalita nepatfi mezi izolované jevy, odehrava se vzdy v urcitém spolecenském
a ekonomickém rameci. Socioekonomické faktory mohou jednak uroven celkové kriminality
zvySovat, ale také mohou celkovou kriminalitu snizovat.

Vyzkumna otazka ¢. 4: Jaky je vztah vybranych socioekonomickych faktora (Groven mezd,

nezaméstnanost, HDP, imigrace, rozvodovost) a celkové kriminality ve Sttedoceském kraji?
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Hypotéza €. 4: Socioekonomické faktory vyznamné ovlivituji arovenl celkové kriminality
Stredoceského kraje.

Pro pfijeti hypotézy je potieba, aby existoval statisticky vyznamny vztah mezi celkovou
kriminalitou a alespon tfemi z péti analyzovanych socioekonomickych faktort.

4.1 Vyvoj kriminality v krajich CR

Kriminalita v CR zaznamenava za poslednich deset let pokles. Pouze v letech 2011 a 2013 bylo
zaznamenano vice trestné ¢innosti. V roce 2013 doslo k vyraznému nartstu trestné ¢innosti,
hlavnim diivodem je, Ze tehdejsi prezident CR prof. Ing. Vaclav Klaus, CSc vyhlasil amnestii
a prominul tak vice nez 111 000 trestt. Za sledované obdobi doslo k redlnému poklesu o vice

nez 140 000 trestnych ¢ind, coz predstavuje snizeni o vice nez 41 %.

Tabulka 9: Celkovy poet trestnych ¢intl jednotlivych krajich CR (v tisicich)

Kraje CR 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 Celkem
hl. m. Praha 831 841 740 741 723 820 718 641 564 50,7 7126
Ustecky 331 297 294 303 274 298 259 21,1 184 175 2626
Stredocesky 426 412 382 377 356 374 311 254 221 204 3317
Liberecky 155 14,7 138 13,7 13,0 140 125 1172 9,2 8,7 126,3

Moravskoslezsky =~ 40,8 41,7 39,7 425 406 429 372 304 265 248 3671
Karlovarsky 9,0 8,8 7,9 8,1 7,6 8,2 6,7 5,7 5,0 51 72,1
Jihomoravsky 31,7 301 293 299 295 298 271 238 216 201 2729
Plzenisky 152 143 138 138 128 13,7 120 105 9,7 9,7 125,5
Jihocesky 159 143 153 148 140 150 14,7 126 10,8 9,7 137,1
Olomoucky 150 14,2 13,7 143 144 148 141 126 116 102 1349
Kralovéhradecky 125 114 111 110 108 10,8 10,2 8,6 7,3 7,2 100,9
Pardubicky 10,1 9,2 8,9 9,2 9,0 91 8,4 6,8 5,9 5,8 82,4

Zlinsky 104 100 94 9,2 8,9 9,2 8,8 8,0 7,4 6,9 88,2
Vysoc¢ina 8,9 9,0 8,7 8,6 8,5 8,8 8,1 6,9 6,0 55 79
CR 3438 332,7 3132 317,2 3044 3255 288,6 247,7 2179 202,3 28933

Zdroj: Viastni zpravovani podle informaci Policie Ceské republiky, 2018c
Vyse uvedena tabulka ¢. 9 predstavuje vyvoj celkové kriminality v letech 2008-2017
Vv absolutnich ¢islech. Pro porovnani jsou pouzity celkové hodnoty trestnych ¢inti. Dle vyse
uvedenych informacich je patrné, Ze nejvice trestnych ¢inti bylo spachano v hlavnim meésté

Praha (712,6 tis.), coz ptedstavuje 24,6 % z celkového poctu spachané trestné ¢innosti.

Naopak nejmensi vyskyt spachanych trestnych ¢inti je v Karlovarském kaji (72,1 tis.) a v kraji

Vysocina (79 tis.). Je vSak nutné zminit, Ze se jedna o absolutni hodnoty celkové kriminality.
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Znize uvedeného obrazku ¢. 6 lze vycist, ze trend kriminality je klesajici. Koeficient
determinace nabyva hodnoty 0,8346, coz poukazuje na soulad s linearnim poklesem.
Pro lepsi srovnani kriminality slouzi tzv. index kriminality, coz znamena pocet trestnych ¢ini

prepoctenych na 10 000 obyvatel.
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Obrizek 6: Vyvoj celkové kriminality na uzemi CR v letech 2008-2017

Zdroj: Vlastni zpravovani podle informaci Policie Ceské republiky, 2018c¢

Tabulka 10: Index kriminality v jednotlivych krajich CR

Kraje CR 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 promer
hl. m. Praha 677 676 591 599 582 659 574 507 443 396 570

Ustecky 397 355 352 366 332 361 314 256 223 214 317
Sttedocesky 350 332 304 296 277 288 238 193 166 152 260
Liberecky 355 332 313 312 296 318 285 254 209 197 287

Moravskoslezsky = 328 334 319 345 331 350 305 250 219 205 299
Karlovarsky 293 287 | 258 267 251 272 224 192 168 172 238
Jihomoravsky 277 262 254 257 253 255 232 203 184 170 235
Plzensky 268 250 | 242 241 224 239 209 183 168 168 219
JihocCesky 251 224 240 233 220 236 231 198 169 151 215
Olomoucky 232 222 214 225 225 232 221 199 183 162 212
Kralovéhradecky 226 206 201 199 195 195 185 156 132 131 183
Pardubicky 19 179 172 177 174 176 162 132 115 112 160

Zlinsky 176 =~ 170 160 156 151 157 150 136 127 118 150
Vysocina 172 174 169 168 167 172 159 135 118 107 154
CR 330 317 298 302 290 310 274 235 206 191 275

Zdroj: Vlastni zpravovani podle informaci Policie Ceské republiky, 2018¢; CSU, 2018¢
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Tabulka ¢. 10 znazornuje celkovy pocet trestnych ¢ind prepoctenych na 10 000 obyvatel.
Z tabulky vyplyva, ze index kriminality je nejvyssi v hlavnim mésté Praha (570) stejné jako
u celkové kriminality vyjadiené v absolutnich &islech. Hlavni mésto Praha spolu s Usteckym
(317), Moravskoslezskym (299) a Libereckym krajem (287) pievysuji pramémy index CR
(275). Nejnizsi index kriminality je ve Zlinském kraji (150) a kraji Vysocina (154), zde jsou jiz
patrné rozdily oproti poradi podle absolutnich ¢isel. Pokud se porovna index kriminality v roce
2008 s indexem kriminality v roce 2017, tak nejvySsi sniZeni je zaznamenano u Stfedoc¢eského
kraje 0 56,6 %, Usteckého kraje 0 46,1 %, Libereckého kraje o 44,5 %. Naopak nejnizsi snizeni
je u Olomouckého kraje o 30,2 %, Zlinského kraje o 33 % a Plzenského kraje o0 37,3 %.

Vyzkumna otazka €. 1: Je v lidnatéjSich krajich a okresech vyssi mira kriminality? Pievazné
plati, Ze v lidnat&jSich krajich a okresech je vy$$i mira kriminality. Existuji vyjimky u kraji
I okrest napt. Karlovarsky kraj ma nejméné obyvatel ze vSech kraji, pfitom v poradi indexu
kriminality ma 6. nejvyssi index, obdobné je to i u Libereckého kraje, v némz zije po
Karlovarském kraji nejméné obyvatel, pfitom index kriminality je zde 4. nejvyssi. U okresii
stoji za zminku okres Kolin, ktery ma 2. nejvyssi index kriminality, ale v potadi dle poctu
obyvatel je na 7. misté a okres Beroun, ktery mé 5. nejvyssi index kriminality, ale v poradi dle

poctu obyvatel je na 10. mist¢.

Primérny index kriminality v prvnich sedmi krajich, kde Zije nejvyssi pocet obyvatel je 301.
(Stfedogesky kraj, hl. mésto Praha, Moravskoslezsky kraj, Jihomoravsky kraj, Ustecky kraj,
JihoCesky kraj, Olomoucky kraj). Naopak primérny index v dalSich sedmi krajich je 199.
(Zlinsky kraj, Plzensky kraj, Kralovéhradecky kraj, Pardubicky kraj, kraj Vysoc€ina, Liberecky
kraj, Karlovarsky kraj).

Hypotéza €. 1 se piijima, nebot’ lze tvrdit, Ze primérny index kriminality v prvni poloving kraju

(s vyssim poctem obyvatel) je vy$si nez v druhé poloving kraji (S niz§im po¢tem obyvatel).
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Obrazek ¢. 7 znazorfuje pramérny index kriminality v jednotlivych krajich CR. Kraje jsou na
tomto obrazku uspotadany sestupné od kraje, ktery je nejvice zatizeny kriminalitou, coz je

hlavni mésto Praha az po kraj, ktery je nejmén¢ zatizeny kriminalitou, jenz je Zlinsky kraj.
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Obrazek 7: Primérny index kriminality v jednotlivych krajich CR (2008-2017)

Zdroj: Viastni zpravovani podle informaci Policie Ceské republiky, 2018¢; CSU, 2018¢

Jak jiz bylo zminéno, Zlinsky kraj patii dlouhodobé ke krajim, které jsou nejméné zatizené
kriminalitou Tento kraj ma od roku 2008 az do roku 2012, trvale klesajici tendenci. Po
uvedeném obdobi byl rok 2013 prvnim rokem, kdy byl zaznamendn mirny narast kriminality.
Ve srovnani S ostatnimi kraji se jednalo o obdobny jev, ale procentualni nartst celkové
kriminality nebyl tak vyrazny. V roce 2017 doslo opét k poklesu kriminality na historicky
nejnizs$i hodnotu Vv poslednich deseti letech. V potadi zatizenosti kraji celkovou kriminalitou
prepoctenou na index Kriminality byl Zlinsky kraj v roce 2017 na 14. misté. Celkem bylo

Setfeno 6,9 tisic trestnych ¢intl, coZ byl 4. nejniZsi pocet mezi kraji.

Nezamé&stnanost mlZe predstavovat vyznamné riziko, avSak pfimy vliv na péachéani trestné
¢innosti nejspiSe nema. Od roku 2008 do 2012 se ve Zlinském kraji zvySovala nezamé&stnanost,

naopak celkova trestna ¢innost se sniZovala.

Postupny pokles predevsim majetkové kriminality mtze byt 1 disledkem vétSiho dirazu na
zabezpeceni majetku osob/subjektti pomoci riznych technickych zabezpecovacich prostredkii,
v piipad¢€ obci/mést zejména provozovanim a rozvojem mestskych kamerovych dohlizecich
systémtll. Mezi problematické oblasti patii zejména dopravni uzly s vysokou migraci osob,

velka nakupni centra, méstské lokality s vyssi koncentraci zabavnich podnikl (napf. no¢nich
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barti, restauraci, diskoték a heren) a dale rekreacné a turisticky vyznamné lokality. (Horyansky,
2016)

Druhym krajem s nejniz$im indexem kriminality je kraj Vysoc¢ina. Vedle nizké kriminality je
zde také nejvyssi objasnénost trestnych Cinti. Vysoc€ina, ackoliv patii mezi pomérné velky kraj
svou rozlohou, tak vSech cca 509 tisic obyvatel bydli v 704 obcich. Vysofina ma 34 mést
anema zadné vyznamné sidelni mésto. Dvéma nejveétsimi mésty jsou krajské mésto Jihlava
a Tiebic, v kterych zije cca 50 tisic obyvatel, tudiz zde neni takova anonymita. V Kraji nejsou
rovnéz vysoce nebezpetna rizikova mista, kde by se shromazd’'ovaly osoby, které¢ maji vetsi

ptedpoklady pachat trestnou ¢innost.

Treti kraj s nejmenSim indexem kriminality je Pardubicky kraj. Jednou z pfiCin je to, ze
Pardubicky kraj svoji polohou a rozlohou specificky patii mezi klidnéj$i. VSemu také piispiva
uzké spoluprace meéstské a statni policie, kterd je vétsi neZ v minulosti. Spolecné fesi predevsim

drobné¢ kradeze, nasilnosti, pfepadeni a vandalstvi.

Naopak mezi kraje, které jsou nejvice zatizené kriminalitou, patii hlavni mésto Praha. Praha
ma velmi vysoky index kriminality oproti ostatnim krajim. I kdyz hlavni mésto zabira pouze
0,6 % plochy CR, tak se zde soustied'uje nejvice trestnych ¢ind. Je to déno tim, Ze je vysoka

koncentrace obyvatel a cizincu.

Dalsi kraj, ktery mé druhy nejvyssi index kriminality je Ustecky kraj. Podle sociologii je zde
kriminalita ovlivnéna zejména vysokou nezaméstnanosti a vysokou koncentraci lidi, ktera je
zavisla na socialnich davkach. Na prvnim misté, jenz ma nejvétsi vliv na kriminalitu, je urcité

vysoky podil socialng problémového obyvatelstva. (CT 24, 2018)

Tteti kraj s nejvysSim indexem kriminality je Moravskoslezsky kraj. Tento kraj, po hlavnim
mésté Praha, méa nejvyssi hustotu zalidnéni, a to 223 obyvatel na km?, coz vysoce prevysuje
celorepublikovy priamér. Typické kriminogenni faktory, které zplsobuji vysokou miru
kriminality, jsou zejména: panelova sidlistni zastavba s vysokou hustotou obyvatel, s nimiz je
spojena anonymita pachatelll trestné ¢innosti, rozsahlé zabavni a ndkupni centra, kterd nabizeji
piileZitost pachateliim drobné majetkové Cinnosti, lhostejnost obCanti k trestné Cinnosti, ktera
je pachéana na vetejnosti. Mezi typické kriminogenni faktory Moravskoslezského kraje, které
jsou dané polohou regionu, patii: pfimé sousedstvi s Polskem a Slovenskou republikou ve
spojeni s otevienymi hranicemi, které tak umoznuji fluktuaci kriminalné rizikovych osob ze

sousednich stati. (Vondrouskova, 2012)
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Na nasledujicim obrdzku €. 8 je graficky znazornén vyvoj indexu kriminality ve sledovaném
obdobi 2008-2017. S ohledem na skutecnost, Ze hlavni mésto Praha se velmi 1i8i od ostatnich
krajti, tak se pro uéely tohoto grafu vynechalo. Nejvétsi rozpéti je zaznamenano u Usteckého

kraje 397-214 a Stfedoceského kraje 350-152.

Vyvoj indexu kriminality v jednotlivych krajich CR
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Obrizek 8: Vyvoj indexu kriminality v jednotlivych krajich CR

Zdroj: Viastni zpravovani podle informaci Policie Ceské republiky, 2018¢c; CSU, 2018¢
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4.2 Struktura kriminality v krajich CR
Policie CR ve svych policejnich statistikach rozdéluje celkovou kriminalitu do nasledujicich

skupin kriminality:

e nasilna — vrazdy, amyslné ublizeni na zdravi, loupeze, nebezpecné vyhrozovani atd.,

e mravnostni — znasilnéni, pohlavni zneuzivani, ohrozovani mravnosti, kuplitstvi atd.,

e majetkova — kradeze prosté, kradeze vloupanim, ostatni majetkova kriminalita,

e ostatni — vytrznictvi, pfekupnictvi, mafeni vykonu ufedniho rozhodnuti, sprejerstvi,
nedovolené ozbrojovani, nedovolend vyroba psychotropnich latek a jedi atd.,

e zbyvajici — padélani a rozmnozovani penéz, ohrozovani pod vlivem navykové latky
nebo opilstvi, nedbalostni dopravni nehody, zanedbani povinné vyzivy atd.,

e hospodarska — danové a uvérové podvody, zpronevéry, neopravnéné drzeni platebni

karty atd.

Tabulka 11: Celkové procentuélni vyjadieni struktury kriminality jednotlivych kraji CR
PHA  STC  JHC PLK = KVK HKK  LBK PAK JHM H MSK VYS ZLK OLK  ULK

Nasilna 28 53 87 66 84 67 80 64 59 72 69 70 81 70
Mravnostni o4 o6 09 08 10 12 11 12 oO7 O7 10 10 08 08
Majetkova 745 623 505 57,7 499 518 56,2 532 594 635 50,7 488 539 56,9
Ostatni 67 98 105 101 132 104 98 100 93 73 128 10,7 90 99
Zbyvajici 58 142 16,8 156 180 17,1 156 17,1 138 125 16,4 20,2 16,4 148
Hospodaiska 1| 99 79 126 92 96 12,7 94 121 109 88 121 123 118 105
Zdroj: Vlastni zpravovani podle informact Policie Ceské republiky, 2018c

Vyse uvedena tabulka ¢. 11 znazornuje celkové procentualni zastoupeni jednotlivych druhd
kriminality pro kraje CR za celé desetileté obdobi a piinasi odpovéd’ na vyzkumnou otazku
¢. 2: Ve kterych krajich/okresech maji jednotlivé kategorie kriminality nejvyssi podil na

celkové kriminalité regionu?

vyskytuje v rozmezi 2,8 % az 8,7 % z celkové kriminality. Nejvétsi zastoupeni se vyskytuje

v Jiho¢eském kraji, naopak nejmensi v hlavnim mésté Praha.

Mravnostni kriminalita patii také mezi velmi vyznamné druhy kriminality. Rada trestnych &inii
z této skupiny kriminality je pachana pod vlivem omamnych latek, nej€astéji pak alkoholu.
Zaroven je zde vysoka latence. V jednotlivych krajich se pohybuje v rozmezi 0,4 % az 1,2 %
z celkové kriminality. Mravnostni kriminalita ma nejvyssi zastoupeni v Kralovéhradeckém

a Pardubickém kraji a nejmensi v hlavnim mésté Praha.
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Majetkové kriminalita pfedstavuje pfevaznou &ast celkové kriminality ve vsech krajich CR.
Jedna se zejména o kradeze vloupanim a kradeze prosté, ale také nejriiznéjsi formy podvodi
a poskozovani véci. Kradeze prosté i kradeze vloupanim maji klesajici tendenci. Nejvice jsou
objekty zajmu pachatelt rodinné domy, turistické a rekreacni objekty, restaurace a obchody.
Majetkova kriminalita se pohybuje v rozmezi 48,8 % az 74,5 %. Nejvice je zastoupena
v hlavnim mésté¢ Praha, kde tvofi 3/4 celkové kriminality. Ve Zlinském kraji se nachazi

nejmensi zastoupeni této kriminality.

Ostatni kriminalita se dle zjisténych dat pohybuje v rozmezi 6,7 % az 13,2 %. Nejvétsi

zastoupeni se nachazi v Karlovarském kraji, a naopak nejmensi v hlavnim mésté Praha.

Zbyvajici kriminalita se pohybuje v rozmezi od 5,8 % do 20,2 %. Tato kriminalita ma nejvyssi

zastoupeni ve Zlinském kraji, a naopak nejmensi v hlavnim mésté Praha.

Hospodaiska kriminalita ma zastoupeni v jednotlivych krajich CR v rozmezi od 7,9 % az do

12,6 %. Nejvice je zastoupena v JihoCeském kraji, a naopak nejméné ve Stredoceském kraji.

S ohledem na vySe zjisténé informace Ize podotknout, Ze v hlavnim mésté Praha je nejvice
zastoupena majetkova kriminalita s porovnanim s ostatnimi kraji. Naopak nasilna, mravnostni,

ostatni a zbyvajici kriminalita je v tomto kraji nejméné zastoupena.

V tabulkach €. 12 az 25 je rozepsano konkrétni procentualni zastoupeni jednotlivych struktur

kriminality za obdobi 2008-2017 pro kazdy kraj zvIast.

Tabulka 12: Procentualni struktura kriminality hlavniho mésta Prahy
2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 Celkem
Nasilna kriminalita 29% 28% 31% 30% 29% 25% 27% 26% 28% 30% 28%
Mravnostni kriminalita 02% 02% 03% 03% 03% 03% 05% 05% 06% 06% 04%
Majetkova kriminalita 775% 780% 775% 756% 748% 76,0% 725% 694% 68,7% 70,0% 745%
Ostatni kriminalita 42% 41% 49% 63% 68% 71% 81% 94% 93% 89% 6,7%
Zbyvajici kriminalita 65% 68% 57% 60% 59% 50% 58% 61% 52% 49% 58%
Hospodaiska kriminalita =~ 8,7% 81% 85% 8,7% 93% 91% 104% 12,0% 134% 12,6% 9,8%
Zdroj: Viastni zpravovani podle informaci Policie Ceské republiky, 2018c¢

V ramci struktury kriminality jednotlivych kraji se v hlavnim mésté nachdzi nejvyssi
procentudlni zastoupeni majetkové kriminality. Tato kriminalita ma v poslednich letech
klesajici tendenci, avSak vroce 2017 se procentudlni zastoupeni mirn€ zvySilo oproti
pfedchazejicimu roku. Za zminku stoji také mravnostni kriminalita, ostatni a hospodaiska
kriminalita, ktera ma tendenci rist. Nasilna a mravnostni kriminalita tvofi jednoznaéné

nejmensi podil v poméru k celkové kriminalité.
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Tabulka 13: Procentudlni struktura kriminality Stfedoceského kraje
2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 Celkem

Nasilna kriminalita 43% 39% 52% 57% 55% 55% 54% 59% 62% 64% 53%
Mravnostni kriminalita 04% 04% 05% 05% 06% 06% 06% 09% 09% 12% 06%
Majetkova kriminalita 68,4% 64,9% 653% 633% 63,3% 64,9% 599% 555% 529% 520% 62,3%
Ostatni kriminalita 59% 68% 89% 95% 99% 103% 121% 12,0% 132% 144% 98%
Zbyvajici kriminalita 148% 16,8% 132% 133% 12,6% 115% 140% 155% 16,8% 155% 142%
Hospodaiska kriminalita ~ 6,2% 71% 70% 75% 81% 73% 80% 102% 100% 104% 7,.9%

Zdroj: Viastni zpravovani podle informaci Policie Ceské republiky, 2018¢
Stfedocesky kraj s porovnanim s ostatnimi kraji ma nejmensi podil hospodéiské kriminality
v poméru K celkové kriminalité. Za zminku stoji mravnostni kriminalita, ktera dosahuje ve

sledovaném obdobi rozmezi 0,4 % az 1,2 %. Majetkova kriminalita v roce 2008 dosahovala

témer 69 % z celkové kriminality a ve sledovaném obdobi ma tendenci klesat.

Tabulka 14: Procentualni struktura kriminality Jiho¢eského kraje

2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 Celkem
Nasilnd kriminalita 74% 75% 85% 86% 94% 93% 83% 95% 95% 96% 87%
Mravnostni kriminalita 06% 09% 08% 0% 0% 08% 08% 10% 11% 18% 0%%
Majetkova kriminalita 533% 512% 56,3% 56,1% 53,7% 524% 49,3% 439% 43,0% 384% 505%
Ostatni kriminalita 91% 98% 97% 96% 104% 104% 112% 122% 119% 12,0% 105%
Zbyvajici kriminalita 189% 210% 148% 144% 151% 149% 162% 179% 17,0% 185% 16,8%
Hospodarska kriminalita =~ 10,6% 9,6% 10,0% 104% 10,6% 122% 142% 154% 174% 198% 12,6%

Zdroj: Vlastni zpravovani podle informaci Policie Ceské republiky, 2018c
Nejvétsi procentualni zastoupeni nasilné a hospodaiské kriminality, V porovnani s ostatnimi
kraji, se nachazi v Jihoceském kraji. Ve sledovaném obdobi se nasilna kriminalita pohybovala
v rozmezi 7,4 % az 9,6 % a hospodarska kriminalita v rozmezi 9,6 % az 19,8 %. Ob¢ tyto
kriminality maji ve sledovaném obdobi tendenci rust. Majetkova kriminalita ma v tomto kraji
niz§i procentudlni zastoupeni oproti jinym krajim a ve sledovaném obdobi dochazi

k neustalému snizovani.

Tabulka 15: Procentualni struktura kriminality Plzefiského kraje
2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 Celkem

Nasilna kriminalita 49% 50% 52% 70% 72% 66% 71% 83% 8% 82% 6,6%
Mravnostni kriminalita 05% 05% 07% 06% 06% 08% 09% 10% 13% 12% 08%
Majetkova kriminalita ~ 61,2% 60,3% 61,8% 61,2% 59,6% 59,9% 56,6% 531% 46,6% 49,1% 57,7%
Ostatni kriminalita 48% 45% 86% 103% 113% 125% 131% 122% 138% 143% 10,1%
Zbyvajici kriminalita 197% 210% 151% 122% 134% 125% 14,1% 150% 17,6% 141% 156%
Hospodatska kriminalita 9,0% 8,7% 85% 87% 79% 78% 82% 103% 118% 131% 92%

Zdroj: Viastni zpravovani podle informaci Policie Ceské republiky, 2018¢
V Plzeniském kraji se kaZzdorocné zvySuje zastoupeni ostatni kriminality v poméru k celkové
kriminalité. V roce 2017 se tento podil témét ztrojndsobil a ostatni kriminalita tak dosahla

zastoupeni 14,3 % z celkové kriminality. Za povSimnuti stoji také zbyvajici kriminalita, ktera
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dosahuje v roce 2017 obdobné zastoupeni (14,1 %), avsak pokud se porovna s rokem 2008, tak

ostatni kriminalita dosahovala pouze 4,8 % a zbyvajici 19,7 % z celkové kriminality.

Tabulka 16: Procentulni struktura kriminality Usteckého kraje
2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 Celkem

Nasilna kriminalita 66% 66% 65% 67% 69% 69% 72% 76% 82% 82% 7,0%
Mravnostni kriminalita 07/% 06% 06% 06% 10% 07% 09% 11% 12% 13% 08%
Majetkova kriminalita ~ 55,7% 57,3% 62,0% 62,0% 604% 616% 56,2% 50,0% 475% 47,4% 56,9%
Ostatni kriminalita 49% 52% 102% 103% 102% 102% 110% 133% 139% 152% 9,9%
Zbyvajici kriminalita 208% 202% 115% 124% 128% 11,3% 133% 150% 158% 143% 14,8%
Hospodaiska kriminalita 11,3% 101% 92% 80% 88% 93% 115% 130% 133% 135% 10,5%

Zdroj: Vlastni zpravovani podle informaci Policie Ceské republiky, 2018c
U Usteckého kraje rapidné vzrostl podil ostatni kriminality na celkové kriminalité. Tato
kriminalita byla ve sledovaném obdobi v rozmezi 4,9 % az 15,2 %. Zbyvajici kriminalita se
snizila téméf o polovinu v roce 2010 z 20,2 % na 11,5 %.

Tabulka 17: Procentualni struktura kriminality Karlovarského kraje
2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 Celkem

Nasilna kriminalita 65% 69% 89% 93% 88% 83% 88% 96% 79% 100% 84%
Mravnostni kriminalita 06% 06% 08% 10% 10% 11% 12% 15% 13% 13% 10%
Majetkova kriminalita ~ 51,8% 482% 51,0% 51,2% 54,2% 52,0% 47,6% 445% 479% 473% 49,9%
Ostatni kriminalita 74% 92% 133% 144% 13,7% 152% 149% 149% 165% 16,7% 132%
Zbyvajici kriminalita 244% 264% 17,0% 165% 139% 148% 155% 165% 150% 14,6% 18,0%
Hospodafska kriminalita 9,3% 8,7% 92% 76% 84% 86% 120% 130% 114% 100% 9,6%

Zdroj: Viastni zpravovani podle informaci Policie Ceské republiky, 2018¢; CSU, 2018¢

Karlovarsky kraj je kraj s nejmenSim poctem obyvatel. V tomto kraji se nachdzi nejvétsi
zastoupeni ostatni kriminality v porovnani s ostatnimi kraji. Ostatni kriminalita ve sledovaném
obdobi je vrozmezi 7,4 % az 16,7 %. Zbyvajici kriminalita klesla od pocatku sledovaného

obdobi téméf o 10 %.

Tabulka 18: Procentualni struktura kriminality Kralovéhradeckého kraje

2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 Celkem
Nasilna kriminalita 64% 58% 63% 67% 62% 60% 70% 81% 81% 80% 67%
Mravnostni kriminalita 09% 07% 09% 11% 09% 12% 13% 20% 24% 20% 12%
Majetkova kriminalita ~ 54,0% 53,6% 57,3% 57,3% 56,8% 54,3% 50,0% 435% 405% 40,9% 51,8%
Ostatni kriminalita 55% 7,0% 10,0% 94% 10,3% 114% 115% 131% 145% 159% 104%
Zbyvajici kriminalita 214% 20,9% 144% 141% 149% 155% 16,6% 17,8% 18,6% 16,7% 17,1%
Hospodaiska kriminalita 11,9% 12,0% 11,1% 115% 10,8% 11,6% 13,6% 155% 158% 16,7% 12,7%

Zdroj: Viastni zpravovani podle informaci Policie Ceské republiky, 2018c¢

V Krélovéhradeckém kraji se nachazi nejvyssi zastoupeni mravnosti kriminality v porovnani
S ostatnimi kraji. Mravnostni kriminalita svého maxima dosahovala v roce 2016, kdy vzrostla

na 2,4 % z celkové kriminality. Jinak se pohybovala v rozmezi 0,7 % az 2,4 %.
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Tabulka 19: Procentualni struktura kriminality Libereckého kraje
2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 Celkem

Nasiln4 kriminalita 75% 70% 80% 89% 82% 74% 80% 82% 87% 86% 80%
Mravnostni kriminalita 07/% 08% 14% 18% 09% 08% 10% 11% 12% 15% 11%
Majetkova kriminalita ~ 53,9% 54,3% 58,0% 57,8% 602% 61,8% 572% 549% 509% 482% 56,2%
Ostatni kriminalita 62% 69% 105% 97% 98% 102% 110% 111% 116% 141% 98%
Zbyvajici kriminalita 212% 222% 14,0% 135% 131% 116% 131% 142% 157% 152% 156%
Hospodatskd kriminalita 104% 88% 80% 84% 7,7% 82% 97% 104% 120% 125% 94%

Zdroj: Viastni zpravovani podle informaci Policie Ceské republiky, 2018¢

Liberecky kraj je druhy nejméné lidnaty kraj ze vsech kraji CR. Stejné& jako u Karlovarského
kraje se také zde snizila majetkova kriminalita pouze o 12 %. Ve sledovaném obdobi se
majetkova kriminalita pohybovala v rozmezi 48,2 % az 61,8 %. Ostatni kriminalita vzrostla ve

sledovaném obdobi o 7,9 % a pohybovala se v rozmezi od 6,2 % do 14,1 %.

Tabulka 20: Procentualni struktura Kriminality Pardubického kraje
2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 Celkem

Nésing kriminalita 58 60% 66% 69% 67% 62% 60% 71% 66% 71% 64%
Mravnostni kriminalita 08% 07% 08% 09% 10% 12% 12% 19% 18% 20% 12%
Majetkova kriminalita 555% 56,3% 57,5% 552% 564% 56,9% 554% 47,7% 409% 40,0% 53,2%
Ostatni kriminalita 50% 61% 80% 99% 88% 98% 109% 124% 16,6% 195% 10,0%
Zbyvajici kriminalita 217% 19,7% 14,7% 152% 15,7% 144% 152% 169% 193% 18,7% 17,1%
Hospodatska kriminalita  11,2% 11,1% 124% 119% 115% 115% 114% 141% 148% 126% 121%

Zdroj: Viastni zpravovani podle informaci Policie Ceské republiky, 2018c¢

Pardubicky a Kralovéhradecky kraj jako jedini dosahuji ve sledovaném obdobi ve svych
maximech u mravnostni kriminality 2 % a vice. Navic v Pardubickém a Kralovéhradeckém
kraji je nejvyssi zastoupeni mravnostni kriminality. V tomto kraji se pohybovala v rozmezi od
0,7 % az do 2,0 %. U Pardubického kraje se relativné snizila majetkova kriminalita, ktera klesla
2 57,5 % na 40, 0 %. Pardubicky kraj ma tfeti nejnizsi pramérny index kriminality.

Tabulka 21: Procentualni struktura kriminality Jihomoravského kraje
2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 Celkem

Nasilna kriminalita 44% 52% 55% 64% 63% 63% 62% 60% 65% 69% 59%
Mravnostni kriminalita 05% 06% 05% 06% 06% 07% 0% 09% 11% 10% 0,7%
Majetkova kriminalita 61,3% 604% 624% 621% 631% 61,0% 56,0% 54,8% 539% 545% 594%
Ostatni kriminalita 62% 60% 87% 8% 87% 101% 10,/% 109% 118% 131% 93%
Zbyvajici kriminalita 169% 175% 120% 111% 116% 11,7% 150% 152% 142% 125% 13,8%
Hospodatska kriminalita = 10,7% 10,1% 10,8% 109% 9,7% 10,3% 111% 123% 123% 119% 10,9%

Zdroj: Viastni zpravovani podle informaci Policie Ceské republiky, 2018c

U Jihomoravského kraje nedochazi k vyznamnému sniZovani nebo zvySovani procentuélniho
rozdéleni kriminality. Zastoupeni ostatni kriminality ovSem vzrostlo téméf o 7 %. Tato

kriminalita ma ve sledovaném obdobi rozpéti od 6,0 % do 13,1 %.
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Tabulka 22: Procentualni struktura kriminality Moravskoslezského kraje
2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 Celkem

Nasilna kriminalita 68% 63% 70% 72% 71% 67% 70% 83% 87% 86% 72%
Mravnostni kriminalita 05% 06% 06% 06% 05% 06% 07% 09% 09% 12% 0,7%
Majetkova kriminalita 64,3% 649% 66,7% 67,9% 67,1% 66,0% 622% 581% 54,6% 548% 635%
Ostatni kriminalita 46% 48% 66% 65% 69% 72% 85% 89% 110% 111% 73%
Zbyvajici kriminalita 14,7% 153% 11,3% 104% 10,8% 10,6% 12,0% 134% 144% 13,7% 12,5%
Hospodarska kriminalita  9,1% 82% 78% 75% 76% 90% 95% 103% 104% 10,7% 8.8%

Zdroj: Vlastni zpravovani podle informaci Policie Ceské republiky, 2018c

V Moravskoslezském kraji rovnéz nejsou velké zmény v jednotlivych strukturach ve
sledovaném obdobi. Za zminku stoji pouze mravnostni a ostatni kriminalita, kterd se vice nez
zdvojnasobila. Ve sledovaném obdobi se mravnostni kriminalita pohybovala mezi 0,5 % az

1,2 % a ostatni kriminalita mezi 4,6 % az 11,1 %.

Tabulka 23: Procentudlni struktura kriminality kraje Vysoc¢ina
2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 Celkem

Nasilnd kriminalita 55% 56% 62% 61% 69% 73% 67% 86% 86% 93% 69%
Mravnostni kriminalita 07% 11% 08% 09% 09% 10% 13% 12% 15% 14% 10%
Majetkova kriminalita ~ 53,7% 57,3% 584% 51,7% 541% 52,1% 49,0% 42,6% 40,1% 381% 50,7%
Ostatni kriminalita 85% 83% 108% 145% 121% 138% 138% 148% 17,/% 182% 12,8%
Zbyvajici kriminalita 216% 18,6% 131% 154% 151% 13,6% 153% 179% 170% 174% 164%
Hospodafska kriminalita 10,1% 92% 10,6% 114% 109% 12,1% 139% 149% 151% 155% 12,1%

Zdroj: Viastni zpravovani podle informaci Policie Ceské republiky, 2018c;

Vysocina v porovnanim s ostatnimi kraji ma druhy nejnizsi index kriminality. Lze si v§imnout,
ze majetkova kriminalita tu nema tak vysoké procentualni zastoupeni jako je tomu tieba
u hlavniho mésta Prahy, které ma naopak nejvyssi index kriminality. Majetkova kriminalita se
za sledované obdobi sniZila o vice jak 15 % a ve sledovaném obdobi se pohybovala od 38,1 %
az do 58,4 %. Z tabulky je patrné, Ze se rovnéz zvySuje nasilna kriminalita, kterd v roce 2017

dosahuje 9,3 % z celkové kriminality.

Tabulka 24: Procentualni struktura kriminality Zlinského kraje
2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 Celkem

Nasilna kriminalita 53% 57% 65% 7,7% 77% 76% 70% 77% 77/% 82% 7,0%
Mravnostni kriminalita 05% 06% 09% 11% 10% 13% 12% 10% 12% 16% 10%
Majetkova kriminalita ~ 51,8% 50,5% 51,1% 504% 512% 52,2% 501% 433% 429% 39,2% 48,8%
Ostatni kriminalita 76% 76% 120% 124% 111% 96% 10,7% 11,7% 121% 139% 10,7%
Zbyvajici kriminalita 230% 239% 176% 175% 171% 179% 198% 213% 218% 221% 20,2%
Hospodafskd kriminalita 11,7% 11,7% 11,8% 109% 119% 113% 111% 148% 143% 150% 123%

Zdroj: Viastni zpravovani podle informaci Policie Ceské republiky, 2018c

Zlinsky kraj je kraj s nejniz§im indexem kriminality. V porovnani s ostatnimi kraji se tu nachézi

nejmensi procentualni zastoupeni majetkové kriminality, ktera v roce 2017 dosahuje 39,2 %
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a ve sledovaném obdobi byla v rozmezi 39,2 % az 51,8 % Naopak zbyvajici kriminalita tu ma
nejvyssi procentudlni zastoupeni v porovnani s ostatnimi kraji.
Tabulka 25: Procentualni struktura kriminality Olomouckého kraje

2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 Celkem
Nasilnd kriminalita 78% 76% 90% 84% 80% 83% 79% 80% 79% 84% 81%
Mravnostni kriminalita 0,7% 06% 06% 08% 10% 07% 07/% 07% 09% 15% 08%
Majetkova kriminalita ~ 56,0% 55,1% 56,7% 58,4% 584% 58,0% 532% 482% 464% 430% 53,9%
Ostatni kriminalita 55% 6,2% 83% 88% 95% 92% 102% 105% 116% 123% 9,0%

Zbyvajici kriminalita 200% 20,3% 142% 151% 140% 143% 157% 161% 16,6% 175% 164%
Hospodaiskd kriminalita 10,1% 102% 112% 84% 92% 95% 122% 164% 16,6% 174% 118%

Zdroj: Viastni zpravovani podle informaci Policie Ceské republiky, 2018¢

U Olomouckého kraji si 1ze povS§imnout, ze hospodaiskéa kriminalita vzrostla o vice jak 7 %.
Rovnéz Ize vidét narast béhem posledniho jednoho roku u mravnosti kriminality, kterd vzrostla

20,9 % na 1,5 % z celkové kriminality.

4.3 Vrazdy v krajich CR

Kazd4 vrazda vyvolava u vetejnosti velmi silnou reakci, nebot’ narusuje klidny Zivot a pocit
obcanského bezpeci v SirSim okoli a vzbuzuje zna¢ny zéjem o to, jaké opatieni zaujmou statni
organy k ochrané spole¢nosti. Usp&$né odhaleni pachatele a jeho spravedlivé potrestani se
setkava s piiznivou odezvou vetejnosti. Naopak jakykoliv nedostatek ¢i neuspéch trestniho

stihani vyvolava kritiku ¢innosti policie, soudi a statniho zastupitelstvi. (Musil, 2004)

Tabulka 26: Pocet vrazd v jednotlivych krajich CR
2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 Celkem

PHA 32 34 22 29 26 26 28 24 20 22 263
STC 25 26 15 26 21 22 14 19 22 18 208

JHC 6 8 6 16 12 6 10 10 7 4 85
PLK 13 10 12 8 7 4 4 6 5 14 83
KVK 9 6 11 7 8 7 5 6 6 9 74
LBK 7 11 8 8 8 8 2 7 5 6 70
HKK 11 3 7 5 11 10 9 6 5 10 77
PAK 10 6 11 7 14 8 8 5 5 6 80

JHM 17 15 16 15 23 24 20 25 13 12 180
MSK 19 22 22 17 20 11 15 13 17 16 172
VYS 11 8 8 S 6 11 8 4 7 5 73
ZLK 9 10 8 12 15 17 8 13 5 6 103
OLK 10 10 13 6 9 12 13 10 6 8 97
ULK 23 12 14 12 8 16 16 7 13 10 131
Celkem 202 181 173 173 188 182 160 155 136 146 1696

Zdroj: Viastni zpravovani podle informaci Policie Ceské republiky, 2018c¢
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Tabulka ¢. 26 znazoriiuje podet vrazd v jednotlivych krajich CR v obdobi 2008-2017.
Z dlouhodobého hlediska pocet vrazd klesa. V roce 2008 bylo spachano 202 vrazd, naopak
v roce 2017 bylo spachano 146 vrazd, coz je ale o 10 vrazd vice oproti roku 2016. Vyvoj poctu
vrazd je v jednotlivych krajich v kazdém roce velmi riiznorody, tudiz nelze urcit klesajici nebo

rostouci tendenci pro kraje vSeobecné.
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Obrazek 9:Vyvoj celkového poétu vrazd v CR v obdobi 2008-2017

Zdroj: Viastni zpravovani podle informaci Policie Ceské republiky, 2018c

Obrazek &. 9 znazoriiuje vyvoj celkového poétu vrazd na tizemi CR v obdobi 2008-2017.
Korela¢ni determinace 0,7481 je vysoka, coz znaci relativné vysokou zavislost s linearnim

poklesem.
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Zdroj: Vlastni zpravovani podle informaci Policie Ceské republiky, 2018c
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Na obrazku ¢. 10 jsou sestupné zobrazeny kraje s nejvyssim zatizenim vrazd (hlavni mésto
Praha, 263 vrazd) az po kraje, kde se odehrava nejméné vrazd (Liberecky kraj, 70 vrazd).
Nejvetsi pocet vrazd se nachazi v krajich, kde Zije nejvétsi pocet obyvatel (hl. mésto Praha,
Stiedodesky kraj, Jihomoravsky kraj, Moravskoslezsky kraj a Ustecky kraj). V téchto péti

krajich se odehrava vice jak 56 % vrazd z celkového poctu vrazd.

Tabulka 27: Struktura vrazd v CR v obdobi 2008-2017
2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 Celkem
Vrazdy loupezné 21 23 20 11 18 11 15 7 9 6 141

Vrazdy sexualni 7 2 1 4 1 1 2 2 1 0 21
Vrazdy motiv. osob. 94 87 100 108 104 103 78 86 74 80 914
Vztahy
Vrazdy na 0 4 2 4 1 6 1 4 1 2 25
objednavku
Vrazdy novorozence 1 1 1 1 1 1 0 1 1 0 8
matkou
Vrazdy ostatni 79 64 49 45 63 60 64 55 50 58 587

Zdroj: Viastni zpravovani podle informaci Policie Ceské republiky, 2018c

Policie CR ve svych statistikach déli vrazdy na vrazdy loupezné, sexualni, motivované
osobnimi vztahy, na objednavku, novorozence matkou a vrazdy ostatni. Z tabulky ¢. 27 je
patrné, ze vySe uvedené vrazdy v poslednich letech klesaji, vyjimkou jsou pouze vrazdy na

objednavku.

Celkova struktura vrazd v CR

1,2%
= Vrazdy loupezné
, = Vrazdy sexudlni
= Vrazdy motiv. osob. vztahy

Vrazdy na objednavku

= Vrazdy novorozence matkou

y
015'%/
1,5%

Obrazek 11: Celkova struktura vrazd v CR za obdobi 2008-2017

= Vrazdy ostatni

Zdroj: Vlastni zpravovani podle informaci Policie Ceské republiky, 2018c
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V piipad¢ struktury vrazd, vrazdy motivované osobnimi vztahy tvoii téméf 54 % z celkového
poctu vrazd. Naopak nejméné jsou zde zastoupeny vrazdy na objednavku, které tvori 0,5 %

zZ celkového poctu vrazd.

Vyzkumné otazka ¢. 3: Jak4 je struktura vrazd v Ceské republice? Je n&ktera ze Sesti kategorii
vrazd dominantni? Odpovéd’ na vyzkumnou otdzku €. 3 je patrnd z obrazku €. 11, kde lze vidét,
ze dominantni postaveni maji vrazdy motivované osobnimi vztahy a jsou zde 1 zachyceny

v§echny ostatni struktury vrazd v CR.

Hypotéza ¢. 3 se pfijima, lze tedy tvrdit, Ze existuje dominantni kategorie vrazd (vrazdy

motivované osobnimi vztahy), ktera predstavuje témét 54 % podil ze vsech kategorii.

Vysledky viktimologickych prizkumi jednoznacné dokazuji, ze v naprosté vétSin¢ ptipadt
vrazd existuje blizky vztah mezi obéti a pachatelem. U vrazd na objednavku je tento vztah
zprostiedkovan pomoci ndjemného vraha, kterého si objedna osoba X, kterd objedndva vrazdu
osoby Y. V pifipad¢ vzniku vrazd, které jsou motivované osobnimi vztahy, se obé&t velmi
vyznamné podili na vzniku kriminogenni situace (napf. Sikanovéni, tyrani rodinnych
ptislusniki atd.). Velky vyznam pro spusténi vrazedného utoku ma i chovani obéti pted ¢inem
a Vv jeho pribéhu. Nekdy obét’ svym chovanim (napt. posmésky, slovni agresi) zavdava podmét

k vyprovokovani titoku proti své osobg, ktery konc¢i smrti. (Musil, 2004)
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5 Variabilita trestnych ¢inu v okresech Stredoceského kraje

Tato kapitola je zaméfena na vyvoj, strukturu kriminality, vrazdy ve StredoCeském kraji a také

na hledani moznych socioekonomickych souvislosti v pachéni trestné ¢innosti.

5.1 Vyvoj kriminality v okresech STC

Tabulka ¢. 28 zobrazuje pocet trestnych ¢int prepoctenych na 10 000 obyvatel pro jednotlivé
okresy Stiedoceského kraje v letech 2008-2016. Index kriminality pro rok 2017 nebylo mozné

uvést, nebot’ chybély potfebna data pro vypocet indexu.

Tabulka 28: Index kriminality v jednotlivych okresech Sttedoéeského kraje

Okresy 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 pramér
Benesov 273 261 246 267 252 262 233 179 143 235
Beroun 369 396 323 311 299 307 242 191 154 288
Kolin 353 360 404 383 328 368 301 208 176 320
Kladno 295 268 243 236 231 245 209 204 208 238
Kutna Hora 237 209 223 235 202 237 186 134 125 199
Mélnik 316 314 256 278 252 267 217 177 149 247
Nymburk 310 283 281 268 224 257 209 164 140 237
Mlad4 Boleslav 385 341 312 267 278 309 236 200 156 276
Ptibram 438 384 338 323 341 310 237 197 170 304
Rakovnik 262 279 235 248 246 211 226 170 148 225
Praha-zapad 439 438 389 377 335 345 288 235 192 338

Praha-vychod 404 377 335 317 289 285 242 194 168 290
Celkem STC 350 332 304 296 277 288 238 193 166 272
Zdroj: Vlastni zpravovani podle informaci Policie Ceské republiky, 2018¢c; CSU, 2018b

Lze konstatovat, ze index kriminality za posledni roky rapidné kles4. Index kriminality se
pohybuje primérné v rozmezi od 199 (Kutna Hora) do 338 (Praha-zapad). StiedocCesky kraj
dosahuje ve sledovaném obdobi praméru 272. Tento pramér svymi hodnotami pievysuji okresy

Praha-zapad, Kolin, P¥ibram, Praha-vychod Beroun a Mlada Boleslav.

Primérny index kriminality v prvnich Sesti okresech, kde Zije nejvyssi pocet obyvatel, je 282
(Praha-vychod, Kladno, Praha-zapad, Mlada Boleslav, Pfibram, Mélnik). V nasledujicich Sesti
okresech, fazeno podle poctu obyvatel, je naopak primérny index 250 (Kolin, Nymburk,

Benesov, Beroun, Kutné Hora, Rakovnik).
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Hypotéza €. 1 se pfijima, nebot’ l1ze tvrdit, ze primérny index kriminality v prvni poloviné

okrest (s vysSim poctem obyvatel) je vyssi nez v druhé poloviné okrest (s niz$Sim poctem

obyvatel).
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Obrazek 12: Praimérny index kriminality v jednotlivych okresech STC

Zdroj: Viastni zpravovani podle informaci Policie Ceské republiky, 2018c; CSU, 2018b

Obrazek ¢. 12 zobrazuje primérny index kriminality za sledované obdobi 2007-2016 a fadi
okresy sestupné od nejvice zatizeného okresu kriminalitou (Praha-zapad) po okres, ktery je

nejméné zatizeny (Kutna Hora).
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Obrazek 13: Vyvoj indexu kriminality ve STC ve sledovaném obdobi 2008-2016
Zdroj: Viastni zpravovani podle informaci Policie Ceské republiky, 2018¢c; CSU, 2018b
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Obrazek ¢. 13 znazornuje vyvoj indexu kriminality ve Stfedoceském kraji v letech 2008-2016.
Z obrazku je patrny zaporny trend. Koeficient determinace nabyva hodnoty 0,9228, coz znaci

silnou zavislost indexu kriminality na Case.

5.2 Struktura kriminality v okresech STC
Tato podkapitola je zamétena na strukturu vrazd v jednotlivych okresech Stiedoceského kraje

ve sledovaném obdobi 2008-2017.

Tabulka 29: Celkova procentualni struktura kriminality jednotlivych okrest Stiedoceského kraje
BN BE KO KD KH ME NB MB PB RA PZ PY

Nasilna 40 40 60 71 51 62 64 47 49 72 47 40
Mravnostni 04 04 08 09 07 08 07 05 06 08 04 04
Majetkova 62,6 650 61,4 54,1 609 528 550 654 66,8 586 675 650
Ostatni 99 111 91 122 82 126 111 86 78 96 90 111
Zbyvajici 16,0 13,2 13,3 152 158 20,1 18,2 131 138 16,1 12,0 132
Hospodaiska 70 64 95 104 94 75 86 76 61 76 64 64
Zdroj: Viastni zpravovani podle informaci Policie Ceské republiky, 2018c
Tabulka €. 29 znazoriiuje celkové procentudlni zastoupeni jednotlivych druhti kriminality za
celé sledované obdobi (2008-2017). Tato tabulka je pro jednotlivé okresy Stiedoceského kraje
a pfindsi odpovéd’ na vyzkumnou otdzku €. 2: Ve kterych krajich/okresech maji jednotlivé

kategorie kriminality nejvyssi podil na celkové kriminalité regionu?

Nasilna kriminalita ma nejvétsi procentudlni zastoupeni v okrese Rakovnik (7,2 %) a naopak

nejmensi v BeneSove, Berouné a v Praze-vychod (4 %).

Mravnostni kriminalita ma nejvétsi procentualni zastoupeni v okrese Kladno (0,9 %) a naopak

nejméné je zastoupena v BeneSové, Berouné, Praze-zapad a Praze-vychod (0,4 %).

Majetkova kriminalita dosahuje ve vSech okresech Stfedoceského kraje vice jak 50%
zastoupeni a je tak nejroz§ifendjsi kriminalitou ve vSech okresech STC. Nejvice je zastoupena

Vv Praze-zapad (67,5 %) a naopak nejméné v Mélniku (52,8 %).

Ostatni kriminalita se v jednotlivych okresech pohybuje v rozpéti od 8,2 % Kutna Hora do
12,6 % M¢lnik.

Zbyvajici kriminalita je druhou nejvice zastoupenou kriminalitou v jednotlivych okresech STC

a pohybuje se od 13,1 % v Mladé Boleslavi do 20,1 % v M¢lniku
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Hospodaiskéa kriminalita m& nejmensi procentudlni zastoupeni 6,1 % v Pfibrami a naopak

nejvetsi 10,4 % v Kladné.

Tabulka 30: Procentualni struktura kriminality v okrese BeneSov
2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 Celkem

Nasilna kriminalita 39% 4,6% 39% 43% 32% 2,7% 45% 50% 42% 45% 4,0%
Mravnostni kriminalita 04% 05% 04% 04% 03% 04% 03% 04% 09% 0,6% 0,4%
Majetkova kriminalita 67,0% 60,4% 66,2% 66,3% 63,9% 658% 62,0% 57,2% 54,8% 51,5% 62,6%
Ostatni kriminalita 6,9% 8,6% 82% 85% 12,4% 10,4% 10,2% 11,0% 12,2% 13,7% 9,9%
Zbyvajici kriminalita 16,6% 20,0% 16,2% 14,1% 13,9% 12,9% 15,5% 17,0% 17,6% 19,4% 16,0%
Hospodatska kriminalita  5,2% 6,0% 5,0% 6,3% 64% 7,8% 7,5% 9,4% 10,3% 10,3% 7,0%
Zdroj: Viastni zpravovani podle informaci Policie Ceské republiky, 2018¢

Okres BeneSov patii mezi okresy snejmensim procentudlnim zastoupenim nasilné
a mravnostni kriminality V porovnani s ostatnimi okresy STC. V BeneSové je pomérné vysokeé

zastoupeni majetkové kriminality, ktera se pohybuje od 51,5 % v roce 2017 do 67,0 % v roce

2008.

Tabulka 31: Procentualni struktura kriminality v okrese Beroun
2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 Celkem
Nasilna kriminalita 36% 29% 4,4% 63% 54% 51% 53% 73% 53% 65% 50%
Mravnostni kriminalita 05% 02% 07% 06% 03% 05% 06% 11% 06% 1,3% 0,6%
Majetkova kriminalita = 66,8% 67,6% 67,5% 64,0% 63,2% 67,6% 62,1% 54,7% 57,3% 56,9% 63,9%
Ostatni kriminalita 4,7% 51% 82% 8,3% 11,2% 9,9% 10,0% 13,0% 12,4% 10,7% 8,8%
Zbyvajici kriminalita 16,2% 12,4% 11,8% 12,2% 12,7% 10,3% 13,8% 13,9% 16,1% 13,7% 13,1%
Hospodaftska kriminalita  8,2% 11,8% 7,5% 8,7% 7,3% 6,5% 8,2% 10,1% 8,3% 10,8% 8,7%

Zdroj: Viastni zpravovani podle informaci Policie Ceské republiky, 2018c¢
Okres Beroun patii mezi kraje s nejméné zastoupenou nasilnou a mravnostni kriminalitou. U
obou té€chto struktur kriminalit je zaznamenan nariist procentudlniho zastoupeni na celkové
Kkriminalité. Naopak majetkova kriminalita ma klesajici tendenci, za sledované obdobi se jeji
zastoupeni sniZilo témét o 10 %.

Tabulka 32: Procentualni struktura kriminality v okrese Kolin

2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 Celkem
Nasilna kriminalita 51% 42% 6,0% 64% 60% 52% 7,1% 7,0% 75% 7,0% 6,0%
Mravnostni kriminalita 05% 05% 03% 07% 10% 05% 1,0% 1,4% 15% 20% 0,8%
Majetkova kriminalita = 64,4% 63,6% 66,2% 67,1% 61,9% 67,2% 58,4% 49,9% 44,8% 49,9% 61,4%
Ostatni kriminalita 7,1% 68% 7,7% 84% 67% 86% 10,1% 13,06 152% 14,8% 9,1%
Zbyvajici kriminalita 14,2% 17,4% 10,9% 10,2% 11,0% 9,8% 14,8% 157% 18,6% 16,5% 13,3%
Hospodaiska kriminalita  8,6% 7,5% 8,8% 7,1% 13,4% 8,7% 87% 13,0% 12,3% 9,8% 9,5%

Zdroj: Viastni zpravovani podle informaci Policie Ceské republiky, 2018c
Okres Kolin v porovnani s ostatnimi kraji STC ma druhy nejvyssi index kriminality. Co se tyce
struktury kriminality v tomto okrese, je zde zaznamenan vysoky nartist mravnostni kriminality,

ktera v roce 2010 dosahovala pouze 0,3 %, oproti tomu se v roce 2017 zvysila na 2 %.
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Tabulka 33: Procentudlni struktura kriminality v okrese Kladno

2008
Nasilna kriminalita 5,5%
Mravnostni kriminalita 0,8%
Majetkova kriminalita 62,1%
Ostatni kriminalita 6,6%
Zbyvajici kriminalita 16,2%
Hospodarska kriminalita ~ 8,8%

2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 Celkem
6,006 7,6% 73% 65% 71% 68% 7,4% 87% 96% 7,1%
06% 07% 07% 06% 08% 10% 15% 12% 1,7% 0,9%
53,7% 54,5% 53,1% 55,6% 57,6% 52,6% 49,4% 51,3% 46,4% 54,1%
9,1% 14,0% 12,4% 11,6% 12,4% 15,1% 13,1% 14,4% 16,9% 12,2%
21,6% 15,0% 14,7% 13,1% 12,9% 13,9% 14,8% 14,3% 13,6% 15,2%
9,0% 82% 11,8% 12,5% 9,2% 10,7% 13,7% 10,1% 11,9% 10,4%

Zdroj: Vlastni zpravovani podle informaci Policie Ceské republiky, 2018c

Okres Kladno mé v porovnani s ostatnimi okresy STC nejvySsi mravnostni a hospodaiskou

kriminalitu. Majetkova kriminalita klesla v roce 2017 o vice nez 15 % v porovnani s rokem

2008.

Tabulka 34: Procentualni struktura kriminality v okrese Kutna Hora

2008
Nasilna kriminalita 5,8%
Mravnostni kriminalita 0,6%
Majetkova kriminalita = 61,0%
Ostatni kriminalita 6,1%
Zbyvajici kriminalita 16,6%
Hospodarska kriminalita  9,8%

2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 Celkem
56% 64% 48% 55% 43% 38% 3,9% 58% 49% 51%
03% 05% 03% 05% 12% 04% 08% 12% 09% 0,7%
58,3% 62,7% 62,9% 64,1% 65,3% 59,8% 59,0% 54,6% 53,7% 60,9%
80% 86% 79% 7,1% 86% 92% 93% 79% 10,5% 8,2%
18,0% 13,2% 14,5% 16,2% 13,2% 17,3% 14,3% 19,4% 18,1% 15,8%
9,7% 85% 95% 67% 7,5% 94% 12,7% 11,1% 11,9% 9,4%

Zdroj: Viastni zpravovani podle informaci Policie Ceské republiky, 2018c¢

V okrese Kutn4d Hora se nachazi nejniz$i index kriminality. Procentudlni zastoupeni ostatni

kriminality je v tomto okresu nejmensi v porovnani s ostatnimi okresy STC. Z tabulky lze

vycist, ze procentualni zastoupeni majetkové kriminality kleslo pouze o 7,3 %.

Tabulka 35: Procentualni struktura kriminality v okrese Mé&lnik

2008
Nasilna kriminalita 5,0%
Mravnostni kriminalita 0,5%
Majetkova kriminalita 51,6%
Ostatni kriminalita 10,4%
Zbyvajici kriminalita 24,4%
Hospodartska kriminalita  8,1%

2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 Celkem
43% 53% 71% 7,0 75% 6,7% 63% 66% 72% 6,2%
05% 08% 06% 08% 09% 07% 10% 15% 19% 0,8%
53,4% 55,0% 559% 52,1% 55,7% 50,9% 49,5% 46,8% 53,8% 52,8%
9,4% 14,7% 12,0% 15,5% 12,9% 14,0% 12,5% 13,6% 12,7% 12,6%
25,4% 17,8% 17,8% 18,1% 16,9% 18,9% 21,0% 21,2% 17,0% 20,1%
7,0% 65% 66% 66% 62% 87% 98% 104% 7,5% 7,5%

Zdroj: Vlastni zpravovani podle informaci Policie Ceské republiky, 2018c¢

V okrese M¢lnik se nachazi nejvyssi procentualni zastoupeni ostatni a zbyvajici kriminality

cvwr

Majetkova kriminalita za celé sledované obdobi nepifesdhla 60% hranici zastoupeni. Dalsi

zajimavosti je, Ze doSlo k mirnému nartstu této kriminality.
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Tabulka 36: Procentualni struktura kriminality v okrese Nymburk
2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 Celkem

Nésilnd kriminalita 33% 4,7% 7,4% 87% 72% 61% 58% 6,7% 7,6% 85% 6,4%
Mravnostni kriminalita 03% 04% 07% 06% 0% 08% 08% 06% 10% 1,3% 0,7%
Majetkova kriminalita 59,9% 57,9% 57,0% 54,3% 56,3% 58,8% 55,5% 49,0% 42,9% 46,0% 55,0%
Ostatni kriminalita 7,6% 8,0% 10,9% 12,9% 10,0% 11,8% 12,5% 11,4% 14,9% 15,9% 11,1%
Zbyvajici kriminalita 21,0% 21,2% 14,6% 15,5% 16,8% 14,1% 17,3% 21,9% 23,4% 19,7% 18,2%
Hospodatska kriminalita 7,8% 7,9% 9,4% 80% 88% 85% 82% 10,5% 10,2% 85% 8,6%

Zdroj: Vlastni zpravovani podle informaci Policie Ceské republiky, 2018c

Okres Nymburk ma pomérné nizsi procentudlni zastoupeni majetkové kriminality v porovnani

s ostatnimi okresy STC. Majetkova kriminalita se od roku 2008 sniZila téméf o 14 %.

Tabulka 37: Procentudlni struktura kriminality v okrese Mlada Boleslav
2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 Celkem

Nésing kriminalita 38% 3,5% 4,6% 53% 54% 51% 45% 56% 57% 54% 4,7%
Mravnostni kriminalita 03% 02% 03% 04% 03% 04% 06% 09% 06% 1,3% 0,5%
Majetkova kriminalita 71,7% 69,1% 67,6% 63,8% 64,6% 68,3% 63,4% 59,2% 55,3% 57,1% 65,4%
Ostatni kriminalita 4,5% 55% 7,8% 83% 98% 89% 11,9% 11,2% 11,8% 13,2% 8,6%
Zbyvajici kriminalita 12,4% 14,8% 12,4% 14,5% 12,6% 9,4% 12,5% 14,9% 16,5% 13,9% 13,1%
Hospodatska kriminalita  7,2% 6,8% 7,4% 7,7% 7,2% 7,9% 7,2% 81% 10,2% 9,1% 7,6%

Zdroj: Viastni zpravovani podle informaci Policie Ceské republiky, 2018c¢

V okresu Mlada Boleslav se nachazi nejmensi procentudlni zastoupeni zbyvajici kriminality
V porovnani s ostatnimi okresy STC. Naopak majetkova kriminalita ma zde vyssi procentudlni

zastoupeni a v roce 2008 dosahovala dokonce vice jak 70 % z celkové kriminality.

Tabulka 38: Procentualni struktura kriminality v okrese Piibram
2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 Celkem

Nasilnd kriminalita 4,8% 4,1% 4,6% 4,3% 4,0% 4,0% 4,2% 3,2% 54% 69% 4,9%
Mravnostni kriminalita 03% 03% 07% 05% 06% 04% 06% 15% 12% 1,1% 0,6%
Majetkova kriminalita 72,6% 70,2% 70,7% 68,7% 71,2% 67,4% 61,6% 59,5% 54,8% 49,6% 66,8%
Ostatni kriminalita 55% 50% 64% 695% 7,7% 81% 91% 94% 10,7% 17,2% 7,8%
Zbyvajici kriminalita 13,1% 15,9% 13,8% 12,9% 9,8% 12,3% 14,6% 15,8% 17,6% 16,1% 13,8%
Hospodatska kriminalita 3,7% 4,5% 3,8% 6,8% 58% 68% 82% 85% 102% 9,0% 6,1%

Zdroj: Vlastni zpravovani podle informaci Policie Ceské republiky, 2018c¢
Hospodaiska kriminalita ma nejniz$i procentualni zastoupeni v okrese Pfibram v porovnani
s ostatnimi okresy STC. Majetkova kriminalita je zde pomérné vysoce zastoupena. Aviak je
zde zaznamenany 1 vysoky pokles majetkové kriminality. Od pocatku sledovaného obdobi

klesla o vice jak 20 %.

65



Tabulka 39: Procentualni struktura kriminality v okrese Rakovnik
2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 Celkem

Nésilnd kriminalita 6,7% 56% 7,0 74% 63% 71% 67% 96% 82% 94% 7,2%
Mravnostni kriminalita 04% 1,0% 14% 04% 05% 08% 02% 04% 15% 1,4% 0,8%
Majetkova kriminalita 65,8% 57,5% 57,6% 60,2% 62,5% 60,2% 59,3% 51,0% 55,2% 49,5% 58,6%
Ostatni kriminalita 51% 7,1% 8,7% 8,6% 10,4% 13,3% 12,2% 12,4% 10,0% 11,3% 9,6%
Zbyvajici kriminalita 17,3% 21,0% 17,7% 16,2% 13,7% 11,5% 13,5% 16,1% 15,6% 17,8% 16,1%
Hospodatska kriminalita 4,6% 7,8% 7,6% 7,2% 6,6% 7,0% 8,0% 10,5% 9,5% 10,5% 7,6%

Zdroj: Vlastni zpravovani podle informaci Policie Ceské republiky, 2018c

V okrese Rakovnik se nachazi nejvyssi procentualni zastoupeni nasilné kriminality v porovnani

s ostatnimi okresy STC. Rakovnik ma druhy nejniz§i index kriminality ze vSech dvanacti

okresti STC.

Tabulka 40: Procentualni struktura kriminality v okrese Praha-zapad
2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 Celkem

Nasilna kriminalita 4,1% 33% 43% 50% 59% 5% 4,7% 49% 52% 3,7% 4,7%
Mravnostni kriminalita 06% 02% 02% 04% 05% 05% 04% 07% 04% 03% 04%
Majetkova kriminalita 76,9% 74,1% 70,1% 65,7% 68,9% 70,2% 63,6% 62,5% 52,9% 50,9% 67,5%
Ostatni kriminalita 53% 58% 7,6% 11,3% 82% 8,6% 12,0% 11,2% 12,9% 12,8% 9,0%
Zbyvajici kriminalita 9,9% 12,0% 12,0% 12,3% 10,1% 9,5% 13,6% 12,9% 16,0% 16,7% 12,0%
Hospodarska kriminalita 3,2% 4,6% 58% 53% 64% 53% 56% 7,9% 12,5% 156% 6,4%

Zdroj: Viastni zpravovani podle informaci Policie Ceské republiky, 2018c¢

Okres Praha-zapad ma nejvyssi index kriminality ze viech okresti STC. Dale se zde nachézi
nejvys$i procentualni zastoupeni majetkové kriminality, a naopak nejmensi zastoupeni

mravnostni kriminality V porovnani s ostatnimi okresy STC.

Tabulka 41: Procentualni struktura kriminality v okrese Praha-vychod
2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 Celkem

Nésing kriminalita 36% 2,5% 4,1% 43% 3,7% 48% 4,0% 51% 45% 3,6% 4,0%
Mravnostni kriminalita 01% 02% 0,1% 03% 09% 05% 06% 07% 01% 0,5% 0,4%
Majetkova kriminalita 77,6% 68,0% 68,3% 659% 61,8% 63,6% 62,2% 54,6% 55,7% 56,9% 65,0%
Ostatni kriminalita 4,7% 82% 92% 11,0% 12,7% 13,1% 14,1% 13,6% 15,3% 159% 11,1%
Zbyvajici kriminalita 10,9% 16,0% 12,3% 11,9% 13,0% 11,2% 12,6% 17,2% 16,3% 13,3% 13,2%
Hospodatska krimmalita 3,0% 5,1% 6,0% 6,5% 7,8% 67% 65% 87% 80% 98% 6,4%

Zdroj: Viastni zpravovani podle informaci Policie Ceské republiky, 2018c

4

Okres Praha-vychod patii mezi okresy STC s nejniz§im procentualnim zastoupenim nasilné

a mravnostni kriminality. N4silna kriminalita na zac¢4tku a konci sledovaného obdobi je bez

zmény.
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5.3 Vrazdy v okresech STC

Tato podkapitola je zaméfena na vrazdy a strukturu vrazd v okresech STC.

Tabulka 42: Vrazdy v okresech STC
2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 Celkem

BN 0 4 1 1 2 2 1 2 0 0 13
BE 2 1 0 2 0 1 1 0 1 0 8
KO 3 1 0 2 2 3 2 0 1 2 16
KD 1 3 1 5 2 4 2 5 3 4 30
KH 1 1 0 0 0 0 0 0 4 1 7
ME 3 4 3 2 2 0 2 5 0 1 22
NB 1 2 2 3 3 2 2 0 1 0 16
MB 2 0 1 5 0 3 0 2 4 4 21
PB 2 2 2 0 0 0 1 1 0 2 10
RA 3 1 1 0 3 2 1 1 1 2 15
PZ 3 3 2 2 3 3 1 2 5 2 26
PY 4 4 2 4 4 2 1 1 2 0 24
Celkem 25 26 15 26 21 22 14 19 22 18 208

Zdroj: Viastni zpravovani podle informaci Policie Ceské republiky, 2018c
Tabulka ¢&. 42 zobrazuje pocet vrazd v okresech STC za obdobi 2008-2017. Za cele sledované
obdobi se pocet vrazd snizil z 25 vrazd na 18. Nelze vSak jednozna¢né urcit, zda pocet vrazd
bude dale klesat nebo stoupat.
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Obrizek 14: Vyvoj celkového poétu vrazd ve STC za obdobi 2008-2017

Zdroj: Vlastni zpravovani podle informaci Policie Ceské republiky, 2018c

Koeficient determinace (0,2056) je velmi nizky, tudiz neni statisticky vyznamny. Z obrazku ¢.

14 je patrné, Ze vyvoj poctu vrazd je kolisavy.
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Celkovy pocet vrazd v okresech STC
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Obrdzek 15: Celkovy pocet vrazd v okresech STC

Zdroj: Vlastni zpravovani podle informaci Policie Ceské republiky, 2018c¢

Na obrézku &. 15 je zobrazen celkovy podet vrazd v okresech STC za sledované obdobi. Okresy
jsou sefazeny sestupné od okresu, kde se spachalo nejvice vrazd, coz je Kladno, po okres, kde
bylo spachano nejméné vrazd, tedy Kutna Hora. V prvnich téech okresech, kde je mimo jiné

pachano nejvice vrazd, zije i nejvetsi pocet obyvatel.
Tabulka 43: Struktura vrazd ve STC v obdobi 2008-2017

2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 Celkem

Vrazdy loupezné 3 0 1 1 0 0 0 0 3 0 6

Vrazdy sexualni 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Vrazdy motiv. osob. 6 2 6 15 10 13 9 6 11 11 89

vztahy

Vrazdy na objednavku @ 0 0 0 0 0 0 0 1 1 1 3

Vrazdy novorozence 0 0 0 0 1 1 0 1 0 0 3

matkou

Vrazdy ostatni 16 24 8 10 10 8 5 11 7 6 105

Zdroj: Viastni zpravovani podle informaci Policie Ceské republiky, 2018c¢

Z tabulky ¢. 43 je patrné, Ze ve sledovaném obdobi nebyla ve STC spachéna Zadna sexuélni

vrazda. V CR bylo spachano osm vrazd novorozence matkou, z ¢ehoz tii se staly na uizemi STC

za sledované obdobi.
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Obriazek 16: Celkova struktura vrazd ve STC za obdobi 2008-2017

Zdroj: Viastni zpravovani podle informaci Policie Ceské republiky, 2018¢

Z obrazku ¢&. 16 je patrné, Ze vice jak 50 % vrazd, které byly spachany na uzemi STC, byly

motivovany osobnimi vztahy. Druhou nejpocetnéjsi skupinou jsou pak vrazdy ostatni.

5.4 Socioekonomické souvislosti pachani trestnych &ini ve STC
Tato podkapitola pomoci miry korelace posuzuje vztahy mezi socioekonomickymi
souvislostmi a celkovou kriminalitou. Socioekonomické faktory mohou jednak troven celkové

kriminality zvySovat, ale také mohou celkovou kriminalitu snizovat.

Mezi vybrané socioekonomické souvislosti patii poc¢et nezaméstnanych osob evidovanych na
ttadu prace ve STC, pfistéhovali ve STC, rozvodovost ve STC. Naopak mezi socioekonomické

souvislosti, které by mohly celkovou kriminalitu na uzemi STC snizit, patii primérna mési¢ni

hruba mzda a HDP na 1 obyvatele.

Rovnice linedrni regrese ma tvar y = bx + a, kde y je celkovd kriminalita a x vybrané
socioekonomické ukazatele. Zavislost mezi dvéma proménnymi je sledovana pomoci

koeficientu determinace, ktera se spocita jako druha mocnina korela¢niho koeficientu.

69



50000

y =-3,8744x + 127265
45000 R?=0,9514

40 000
35000

30000

Celkova kriminalita

25000
20000

15 000
20000 21000 22000 23000 24000 25000 26000 27000 28000

Primérna hruba mési¢ni mzda

Obrazek 17: Zavislost mezi celkovou kriminalitou a primérnou hrubou mési¢ni mzdou ve STC

Zdroj: Viastni zpravovani podle informaci Policie Ceské republiky, 2018¢; CSU, 2018¢
Na obrazku ¢. 17 lze pozorovat vysokou a klesajici zavislost zavislé proménné celkové
kriminality na nezavislé proménné primérné hrubé mési¢ni mzdy, coz lze vysledovat i pomoci
koeficientu determinace, ktery ma hodnotu 0,9514 (blizi se -1).
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Obrazek 18: Zavislost mezi celkovou kriminalitou a poétem nezaméstnanych osob ve STC

Zdroj: Viastni zpravovani podle informaci Policie Ceské republiky, 2018¢c; CSU, 2018¢
Z koeficientu determinace 0,1366 vyplyva, ze pocet nezaméstnanych osob evidovanych na

ufadu prace nema piimy vztah s celkovou kriminalitou ve StfedoCeském kraji
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Obrazek 19: Zavislost mezi celkovou kriminalitou a HDP na 1 obyvatele ve STC

Zdroj: Viastni zpravovani podle informaci Policie Ceské republiky, 2018¢c; CSU, 2018¢
Spojnice trendu naznacuje klesajici zavislost. Koeficient determinace ma zde vysokou hodnotu
0,9382, coz znaci vcelku silnou zavislost mezi HDP (piepoéteno na obyvatele) a celkovou

kriminalitou
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Obriazek 20: Zavislost mezi celkovou kriminalitou a % pfistéhovalych ve STC
Zdroj: Vlastni zpravovani podle informaci Policie Ceské republiky, 2018c; CSU, 2018¢

Z koeficientu determinace (0,3324) Ize vycist stoupajici nizsi zavislost. Z toho lze usoudit, Ze

procento pristéhovalych nema témét zadny statisticky vliv na celkovou kriminalitu.

71



45 000

40 000

35000
y =25830x - 41689

R?=0,3316
30 000

25000

Celkova kriminalita

20000

15 000
2,5 2,6 2,7 2,8 2,9 3,0 3,1 3,2 3,3 3,4

Rozvodovost v %

Obrazek 21: Zavislost mezi celkovou kriminalitou a rozvodovosti ve STC

Zdroj: Viastni zpravovani podle informaci Policie Ceské republiky, 2018¢; CSU, 2018c¢

Spojnice trendu informuje o velmi nizké zavislosti mezi rozvodovosti a celkovou kriminalitou,

¢emuz nasvédcuje i koeficient determinace, ktery zde nabyva hodnoty 0,3316.

Aplikace regresni analyzy ptinaSi odpoveéd na vyzkumnou otdzku €. 4, ktera zni: Jaky je vztah
vybranych socioekonomickych faktori (Grovenn mezd, nezaméstnanost, HDP, imigrace,
rozvodovost) a celkové kriminality ve Stfedoceském kraji? Po aplikovani regresni analyzy je
zifejmé, ze mesicni hrubd mzda spolu s HDP ovliviiuji celkovou kriminalitu tak, ze s ristem
téchto faktorGi celkovd kriminalita klesd. U ostatnich socioekonomickych faktorli neni

vyznamna souvislost s celkovou kriminalitou.

Hypotéza €. 4 se zamita, nelze tedy tvrdit, Ze aby existoval statisticky vyznamny vztah mezi

celkovou kriminalitou a alespon tfemi z péti analyzovanych socioekonomickych faktori.
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Zavér

Kriminologie je multidisciplinarni nauka, jejimz pfedmétem zkoumani je kriminalita, pachatel,
obét’ a kontrola kriminality. Na kriminalitu Ize nahliZet z vice pohledt. Jednim z nich je napf.
legalni pojeti kriminality, kdy zlo¢in znamena pouze to, co upravuje trestni pravo. Naopak
tzv. sociologické pojeti zahrnuje i1 takové socialné patologické jevy, které nemusi upravovat
trestni pravo, ale s trestnou ¢innosti velmi uzce souvisi, predchazeji ji nebo ji podminuji. Mezi

socialné patologické jevy pak patii predev§im alkoholismus, konzumace drog, domaci nésili

atd.

Pro popsani stavu kriminality se pouziva ptedevsim rozsah kriminality. Rozsah kriminality
znamena, kolik bylo spachano trestnych ¢inl v ur¢itém casovém obdobi (nejcastéji rok) na
ur¢itém uzemi. Vyjadiuje se zejména V absolutnich &islech, které ovSem nezaznamenavaji
demografické vlivy. Jedna se pfedevsim o pocet obyvatel na daném tizemi, proto je pak témer
znemoznéno jakékoliv srovnani. Aby nedochézelo ke zkreslenym zavérim, vyuziva se Groven
kriminality, ktera pomoci tzv. indexu kriminality vyjadiuje trestné ¢iny na 10 000 nebo 100 000

cey

obyvatel, které ziji ve sledovaném Case v ptislusné lokalité.

Kriminalita se odehrava v urcitém spolecenském ramci a nepatii mezi izolované jevy. Existuji
ur¢ité prvky, které vtomto spoleCenském systému plsobi a diky nim kriminalita vznikd
arealizuje se. Kriminologie se mimo jiné zabyv4 i individudlnimi a spolecenskymi
kriminogennimi faktory. Jejich rozbor pak dokéaze odhalit, pro¢ je urcity druh trestné ¢innosti
péachan a proc ji pachatel pacha pravé ur€itym zptisobem. Pomoci analyzy kriminogennich
faktort zjistujeme, pro¢ jsou ob&étmi pravé urciti lidé za urcitych podminek. Kriminogenni
faktory ptedstavuji rizikové Cinitele, které dokazi vyvolat, usnadnit a podpofit pachani trestnych
¢int.

Policie CR je ozbrojeny bezpe¢nostni sbor, ktery je souéasti Ministerstva vnitra a je ziizen
zakonem &. 283/1991 Sb., o Policii CR, ve znéni pozdgjsich predpisi. V soucasné dobé je
Policie CR upravena zakonem ¢&. 273/2008 Sb., o Policii CR ve znéni pozdgjich piedpisti.
V Cele stoji policejni prezident z policejniho prezidia. Dale je organizaéni struktura tvofena
13 utvary s celostatni ptisobnosti a 14 krajskymi feditelstvimi a utvary ziizenymi v ramci

krajského teditelstvi.

V CR je prevence kriminality feSena pomoci systému prevence kriminality, ktery zahrnuje

nejen aktivity Policie CR, ale i programy prevence kriminality na mistni irovni, aktivity obecni
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policie, podnikatelskych subjektti, ale i nestatnich neziskovych organizaci, resortni preventivni

projekty. V souc¢asné dobé plati v CR Strategie prevence kriminality na léta 2016-2020.

Pocet trestnych ¢inil ve sledovaném obdobi v letech 2008-2017 klesa. Stejné na tom je 1 index
kriminality, ktery rovnéZ klesa. Hlavni mésto Praha, Ustecky kraj, Moravskoslezsky kraj jsou
kraje, které byly ve sledovaném obdobi nejvice zatizeny kriminalitou, naopak Pardubicky kraj,
kraj Vyso€ina, Zlinsky kraj jsou kraje snejniz§im indexem kriminality. Nejniz$i index
kriminality byl naméten v roce 2017 v kraji Vysocina (107), naopak nejvyssi v hlavnim meésté
Praha (396). Pokles indexu kriminality je v kazdém kraji individualni. Rapidni pokles je
u Stiedoceského kraje, kterému klesl index kriminality o vice nez 56 % za celé sledované
obdobi, naopak nejmensi pokles je u Olomouckého kraje, kde index kriminality klesl pouze
0 32 %.

Policie CR ve svych statistikach déli kriminalitu na néasilnou, mravnostni, majetkovou, ostatni,
zbyvajici a hospodaiskou. Ze statistiky vyplyva, ze nevyssi podil na celkové kriminalité ma
majetkova kriminalita, ktera se pohybuje v krajich v priméru od 48,8 % do 74,5 %. Nejvyssi
zastoupeni majetkové kriminality je v hlavnim mésté Praha a nejmensi ve Zlinském kraji.

wevr

wewv

patii do nasilné kriminality a jsou to nejvice nebezpecné Ciny z nasilné kriminality, proto jim
je vénovana samostatna podkapitola. Pocet vrazd ve sledovaném obdobi klesa s vyjimkou let
2012 a 2017, kdy se pocet zvysil. Nejcastéjsim motivem vrazd jsou osobni vztahy, které za

sledované obdobi tvoii témét 54 % z celkové poctu vrazd.

Index kriminality v okresech Stiedoceského kraje ve sledovaném obdobi klesa. Primérny index
Stiedoceského kraje je ve sledovaném obdobi 272. Tento index pievySuji okresy Praha-zapad,

Kolin, Piibram, Praha-vychod, Beroun, Mlada Boleslav.

Majetkové kriminalita je V jednotlivych okresech STC nejvice zastoupena stejné jako u kraji
CR. Majetkova kriminalita ve viech okresech dosahuje vice nez 50% zastoupeni. Nejvice se

nachazi v Praze-zapad 67,5 % a nejméné v Mélniku 52,8 %.

Pocet vrazd je velmi kolisavy v okresech STC, proto nelze uréit vyvoj v pistich letech. Stejné

jako u krajii CR jsou zde nejvice zastoupeny vrazdy motivované osobnimi vztahy.
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Za socioekonomické faktory, které by mohly mit vliv na celkovou kriminalitu ve Stiedo¢eském
kraji, byla zvolena uroven mezd, nezaméstnanost, HDP, imigrace, rozvodovost. Posuzovani se
provadélo pomoci linedrni regrese, ktera zjistila, ze vliv na celkovou kriminalitu ma pouze

aroven mezd a HDP.

Je v lidnatéjsich krajich a okresech vyssi mira kriminality? Pfevazné plati, ze v lidnatéjsich
krajich a okresech je vy$$i mira kriminality. Existuji vyjimky u krajd i okresi,
napi. Karlovarsky kraj ma nejmén¢ obyvatel ze vSech kraju, pfitom v poradi indexu kriminality
ma 6. nejvyssi index. Obdobné je tomu i u Libereckého kraje, v némz zije po Karlovarském
kraji nejméné obyvatel, pfitom index kriminality je zde 4. nejvyssi. U okrest stoji za zminku
okres Kolin, ktery ma 2. nejvyssi index kriminality, ale v pofadi dle poctu obyvatel je na
7. misté a okres Beroun, ktery mé 5. nejvyssi index kriminality, ale v potadi dle poctu obyvatel

je na 10. mistg.

Hypotéza €. 1, ktera predpokladala, Ze kraje/okresy s vys$$im poctem obyvatel se budou potykat
s vys§i mirou kriminality (méfenou indexem kriminality) nez kraje/okresy s niz§im poctem
obyvatel byla potvrzena. Lze tedy fici, Ze v prvni poloviné kraji/okrest (s vy$§im poctem

obyvatel) je vyssi kriminalita nez v druhé poloving kraji/okrest (s niz§im po¢tem obyvatel).

Vyzkumna otazka ¢. 2: Ve kterych krajich/okresech maji jednotlivé kategorie kriminality
nejvyssi podil na celkové kriminalité regionu? Nasilna kriminalita (Jihocesky kraj; Rakovnik),
mravnostni kriminalita (Kralovéhradecky a Pardubicky kraj; Kladno), majetkova kriminalita
(hl. m. Praha; Praha-zapad), ostatni kriminalita (Karlovarsky kraj; Mélnik), zbyvajici
kriminalita (Zlinsky kraj; Mélnik), hospodatska kriminalita (JihocCesky kraj; Kladno).

Vyzkumna otazka &. 3: Jak4 je struktura vrazd v Ceské republice? Je néktera ze Sesti kategorii
vrazd dominantni? Struktura vrazd v CR: vrazdy loupezné, sexualni, motivované osobnimi
vztahy, na objednavku, novorozence matkou a vrazdy ostatni.

Hypotéza ¢&. 3, kterd ptedpokladala, ze v CR existuje dominantni kategorie vrazd byla
potvrzena. Dominantni kategorii jsou vrazdy motivované osobnimi vztahy, které tvoii témet
54 % z celkového poctu vrazd.

Vyzkumna otazka €. 4: Jaky je vztah vybranych socioekonomickych faktort (Groveit mezd,
nezaméstnanost, HDP, imigrace, rozvodovost) a celkové kriminality ve Stfedo¢eském kraji?
Z vybranych socioekonomickych faktorii ma na kriminalitu vliv pouze uroven mezd a HDP.

U ostatnich faktor nebyl zaznamenan z4dny vyznamny vliv na kriminalitu.
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Hypotéza ¢. 4, ktera predpokladala, Ze socioekonomické faktory vyznamné ovlivituji tiroven
celkové kriminality Stfedoceského kraje, nebyla potvrzena, nebot’ statisticky vyznamny vztah

mezi celkovou kriminalitou a socioekonomickymi faktory byl potvrzen pouze u dvou faktora.
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