Oponentsky posudek diplomové prace Bc. Barbory Hlouskové

Nazev prace: Polymerni hydrofilni matrice pro prodlouzené uvolfiovani verapamil
hydrochloridu

V predlozené diplomové praci se diplomantka Bc. Barbora Hlouskova zabyva problematikou
matricovych tablet s prodlouzenym uvolfovanim léciva. V ramci prace autorka studuje moznosti
pouziti ruznych druhu polymert pro podlouzené uvolfiovani verapamil hydrochloridu (VH) a
srovnava mechanismus a rychlost uvolfiovani VH pro pfipravené formulace na zakladé dat
z disolu¢niho testu. Disoluéni test byl proveden v médiu o pH 1,2 (s upravou iontove sily), uvolnéné
mnozstvi VH bylo stanoveno pomoci UV VIS spektrometrie a ziskana data pak vyhodnocena
pomoci regresni analyzy.

V teoretické Casti se diplomantka zabyva kinetickymi profily forem s fizenym uvolfiovanim,
matricovymi tabletami a jejich charakteristikou a rozdélenim. Vzhledem k zamé&feni diplomove prace
je dale pozornost vénovana polymerum pouzivanym v hydrofilnich matricovych tabletach, jejich
fyzikalné-chemickym vlastnostem, pfipravé a difuzné-eroznimu mechanismu prodlouzeného
uvolhovani. Prehledné jsou shrnuty metody provedeni disoluéniho testu i zpusoby vyhodnoceni
disolu¢nich profili pomoci kinetického modelu |. fadu a empirického modelu Weibull.

V ramci experimentalni ¢asti diplomantka metodou pfimého lisovani pfipravila celkem 12
formulaci, u kterych provedla disoluc¢ni test a vysledky kvantitativné vyhodnotila. U formulaci F11
s alginatem sodnym fotograficky zdokumentovala vzhled tablet po provedeném testu.

V kapitole ,Vysledky“ pak velmi prfehledné formou tabelarniho i grafického zpracovani
prezentuje ziskana data a vysledky z regresni analyzy disoluénich profilG.

V zavéru prace Bc. Barbora Hlouskova shrnula dosazené vysledky, okomentovala vliv
pouzitého polymeru na rychlost a mechanismus uvolhovani Ié€iva a porovnala ziskané rychlostni
konstanty s ohledem na pouzity retardant.

Diplomova prace Bc. Bary Hlouskové je velmi peclivé a prehledné zpracovana, studentka
prokazala schopnosti provést experimentalni mérfeni kinetickych profilu 1&éCiva a kvalifikované
zpracovat a interpretovat experimentalni data. K predlozené praci mam dvé pfipominky, které ale
nesnizuji celkoveé vybornou uroven diplomove prace:

1. Vtab. 5- 8 (str. 53 - 55) je uvedeno slozeni testovanych tablet. Nékteré slozky jsou popsany
obchodnimi nazvy (napt. Parteck® SRP 80), jiné chemickym nazvem (stearat hofeénaty).
Bylo by vhodné oznaéeni jednotlivych excipientu sjednotit.

2. Profily hydrofilnich formulaci byly vyhodnoceny modelem Weibull a modelem |. fadu. Ve
vztahu pro kinetiku I. F. (rov. 6 na str. 46) je uveden pro maximalni uvolnitelné mnozstvi
symbol Q.., ale v tabulkach 11, 13 a 15 je pouzit symbol Qq), ktery neni v praci definovan.
Jedna se o shodny parametr? V jakém vztahu je pocateéni mnozstvi APl v Iékové formé
k maximalnimu uvolnitelnému mnozstvi Q. ?

Zavérem konstatuji, Ze diplomantka Bc. Barbora Hlouskova zadani diplomové prace spinila
v plném rozsahu. Praci doporucuji k obhajobé a hodnotim ji znamkou
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V Pardubicich dne 18. 5. 2018 prof. Ing. Alexander Cegan, CSc.
oponent



