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Tématem bakalafské prace je shromazdéni, zpracovani a vyhodnoceni nélezia
sttedovékého a rané novovékého skla v tzv. staré shirce Archeologického oddéleni Muzea
vychodnich Cech v Hradci Kralové. Autorka mimo tuto shirku do zpracovani zahrnula také
soubory skel ze dvou nedavno provedenych zachrannych archeologickych vyzkumt v centru
Hradce Kralové (projekt ,,Satlava®, hotel ,,U kralovny Elisky*).

Autorka se nejprve zabyva historii Hradce Kralové, a to od pravéku do 19. stoleti a
nasledné ptipojuje historii zdejSiho muzea. Prehled se opird o relevantni literaturu. Nasleduje
rozsahla kapitola o skle a jeho historickém vyvoji s vyuZitim zé&kladni literatury ptednich
specialisti na tuto problematiku (Cerna, Drahotova, Lnéni¢kova), ale také o literaturu
s populérnim nddechem (Vondruska). Pravdépodobné proto se do piehledu dostaly nékteré
neptesné informace (udajné nejstarsi sklarna v lokalité¢ Chiibskd, s. 10; nejasna informace o
nalezech plochého okenniho skla na rané stfedovékych hradistich, s. 12; udaj o vyskytu
benatského skla az od prelomu 15. a 16. stoleti, s. 15). Piehled je celkové podrobny, misty
vSak mén¢ uspotfaddany. Kapitole by prospélo rozclenéni na krat$i useky (podkapitoly).
Soucasti kapitoly je pasaZz o typologickém rozclenéni skla a typologie zakladnich tvard a
podkapitola popisujici zakladni druhy vyzdoby. Tato cast bakalaiské prace je uzaviena
popisem zakladniho vybaveni sklarny.

Historie badani shrnuje zakladni vysledky vyzkumu stiedovékych a jedné novovéké
sklarny. Zminény jsou nové lokalizované stiedoveéké sklarny v KruSnych horach, postradam
vsak alesponi kratkou zminku o vyzkumu zaniklé sklarny na Moldavé. Chybi informace o
sklarnach na Sumavé, pokud je zminén marginalni vyzkum na Pelhiimovsku (s. 39-40). Pro
vychodni Cechy byly dileZité nezminéné sklarny v Orlickych horach (napf. zkoumana
zanikla sklarna v DeStném). V dalsi ¢asti se struéné charakterizuji vybrané archeologické
vyzkumy méstskych jader, které¢ piinesly ndlezy stfedovékého nebo rané novovékého skla.
Charakteristika jednotlivych vyzkumu je nevyrovnana, dobie je pojednan piehled o Brné a
Chrudimi (zde zejména pro vyzkum ve Filistinské ul., nevyuZity byly Gdaje z vyzkumu
v Hradebni ulici), jinde je souhrn piili§ stru¢ny (Most, Olomouc). Celkové se jedna o dobrou
zékladni informaci o bohatstvi ndlezt skla v dulezitych stfredovékych méstech.

Zakladni Casti prace je popis vybranych soubort skla z muzejni sbirky. Nejprve jsou
popsany terénni situace dvou vybranych zachrannych vyzkumd, pfi nichZ byly ziskany néalezy
skla. Popis je pon¢kud nepiehledny, rozhodné by mu prospélo zatazeni planu zkoumanych
ploch s vyznacenim objekt, o nichz se piSe. Podrobnéji také mély byt popsany objekty
(pfedevsim odpadni jimky) a jejich stratigrafie, pokud se popisuji nalezy z vice vrstev.
Nasleduje podrobny popis vSech fragmenti skla s jednotnou (v Uvodu popsanou) strukturou
hesla. Popis je jednozna¢né provazan s kresebnou i fotografickou dokumentaci, takze
umoznuje snadnou kontrolu popisovanych tdaji. Celkové se jedna o 12 zlomku z vyzkumu



hotelu ,,U kralovny Elisky*, 163 zlomki z vyzkumu ,Satlava“ a 136 zlomkl z tzv. staré
sbirky (v€etné 3 rekonstruovanych exemplaiti v expozici — u nich neni zaznamenéana lokalita,
S. 92). Je nesporné, Ze sestaveni této kapitoly si vyzadalo zna¢né usili.

Rozbor celého souboru se zabyva typologii nalezii, charakteristikou skloviny,
barevnosti a vyzdobou, a to zvlast’ po obou vyse uvedenych vyzkumech a staré sbirce. Zavéry
jsou vizualizovany pomoci grafi. Formou piehlednych tabulek jsou doplnény informace o
vzajemnych nalezovych souvislostech, které nejsou pfili§ zietelné v ramci katalogu. Z n¢ho
vyplyvé chronologické sevienost nalezi v obou jimkach v areélu ,,Satlava“ a indikace mladsi
piimési v jedné z nich. U staré sbirky bylo provedeno podobné porovnani, i kdyz pii prevazné
chybéjicich nalezovych okolnostech nemé takovou vypovidaci hodnotu jako u soubori
popisovanych vySe. Pfinosna je rekonstrukce obsahu jimky z¢&p. 2, objevujici dalsi
chronologicky sevieny soubor (S. 104-105).

Autorka srovnava studovany soubor s nalezy z vyzkumd, charakterizovanych v kapitole
»Historie badani“ a logicky s témi nalezové bohatymi (Brno, Chrudim, Most). Vysledek se
zda byt jednoduchy (hradecke sklo se typologicky, vyzdobou a chronologicky neodliSuje o
skla v téchto méstech), ale je zavazny, protoze poprvé zafazujici nalezy z Hradce Kralové do
SirSich souvislosti.

Zaver vyse uvedené poznatky stru¢né sumarizuje.

Nejobjemné¢jsi ¢ast prace piedstavuje popis, kresebnd a fotografickd dokumentace vSech
studovanych zlomku skla. Tato ¢ast je sama o sob€ velkym piinosem pro poznéni studované
problematiky nejen méfitku Hradce Kralové, ale i vychodnich Cech. Dokumentace obsahuje
vSechny standardni technické néalezitosti (méfitko, inventarni nebo piirtstkové ¢islo) a bude
vyuzitelna pro dalSi prohloubené studium. Mén¢ kvalitni je obrazova piiloha k vlastnimu
textu, coz muze z¢asti padat na vrub nizsi kvality ptedloh.

Seznam pouzité literatury zahrnuje vSechny podstatné tituly, méné obvykle je ¢lenén na
knihy, studie a internet. Prace je psana na velmi dobré jazykové Urovni, neobsahuje pieklepy
ani gramatické chyby. Prace obsahuje vSechny piedepsané formalni nélezitosti (prohlaseni
studenta, anotace, klicova slova, obsah).

Préace splnila sledované zadani a cile. Prace shrnula velké mnozstvi informaci, které
mohly byt misty Iépe utiidény. Autorka vSak zvladla postupy pro zpracovani a vyhodnoceni
archeologickych movitych naleza. Prokéazala dobrou troven prace s literaturou.

Bakalatskou praci Anety Hotinkové doporucuji k obhajobé.
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