Mgr. Michaela Molkova, Slovo jako zbrani. Projevy nacionalismu ve vybranych Ceskych
novindch a ¢asopisech 19. stoleti. Disertacni prace.

Ustav historickych véd Fakulty filosofické University Pardubice, Pardubice 2017. 191 s.
Skolitelka: doc. PhDr. Jana Barttiiikova, CSc.
Posudek oponentky disertaéni prace

Cilem diserta¢ni prace Mgr. Michaely Molkové bylo sledovat konkrétni projevy nacionalismu
ve vybranych jazykové Ceskych tiskovinach 19. stoleti a zaméfit se pfitom piedevSim na
persvazivni funkci zkoumanych textl. Praci strukturuji historické mezniky 19. stoleti, které
koresponduji s vyhrocenymi spoleéenskymi udalostmi, tedy napi. roky 1834, 1848, 1867,
1871, 1880, 1895 aj. Své puvodni zaméfeni lingvistky kolegyné Molkova nezaprela, nebot’ si
ve své praci v§ima téZ promén jazyka a stylu jednotlivych vybranych textd a v €lancich
vztahujicich se k jazykovému nacionalismu posuzuje jejich miru a zplsoby vyjadiovani
expresivity a emocionality.

Prace ma dobie zvolenou strukturu — je ¢lenéna do Sesti pomérné rozsahlych kapitol, pficemz
v paté kapitole nés autorka seznamuje se zvolenou metodou vyzkumu; zdivodriuje zde mj.
vybér periodik a jejich ro¢nikd, vybér metody, charakterizuje funkce publicistického stylu,
vymezuje terminy argumentace, propagace a agitace a charakterizuje jejich vystavbové
prostfedky. V posledni kapitole se pak vénuje vybranym periodiktim, jimiz byly osvétové-
literarni Casopis Kvéiy, politicky denik Ndrodni listy a nejstarsi Cesky dosud vychéazejici
odborny &asopis Casopis spolecnosti viastenského Museum v Cechdch (autorka ho sleduje
v obdobi, kdy nesl nazev Casopis Ceského museum a od roku 1855 Casopis Musea krdlovstvi
Ceského).

Prvni z kapitol ma charakter ivodu do problematiky a piehledu badéni, které ji az dosud bylo
vénovano. Druhé kapitola je kompilaéni, zobrazuje obecné znamé skute€nosti politickych
déjin a slouzi k zasazeni vyzkumu do historického kontextu. Tteti a Ctvrta kapitola jsou
piehledové, prvni z nich zprostfedkovava pohled na vyvoj pojmi narod a nacionalismus v
déjinach a druhd se vénuje vyvoji Ceské zurnalistiky od pocatku az do konce 19. stoleti.
Razeni kapitol se miize na prvni pohled jevit jako méné obvyklé (metodologicka &ast prace
tvofi aZ patou kapitolu), nicméné — vzhledem k novému uchopeni tohoto jiz pomérné
dikladné zpracovaného useku &eskych d&jin — nepostradd svou logiku. K praci patii i
pomérné struény, ale hutny uvod, obsahujici vSechny nezbytné informace, a syntetizujici
Zaver.

V vodu, ktery analyzuje vyuzitou sekundérni literaturu, prokazuje autorka dobrou znalost
nejen produkce Ceské, ale i némecké provenience. Druhda (Prehled zostFovani vziahii Cechii a
Némcii v Ceskych zemich v 19. stoleti v souvislosti s historickym a politickym dénim) a Etvrta
(Strucny prehled déjin Zurnalistiky; zde autorka vénuje pozornost i vyznamnym postavam
Ceské Zurnalistiky) kapitola maji kompila¢ni charakter, autorka zde prezentuje fakta snad az
notoricky zndma, nicméné jejich pfedestieni je nezbytné jako gnoseologicky zaklad
zkoumané problematiky.

Za zdafile zpracovanou povazuji tieti kapitolu sndzvem Promény pojmii ndrod a
nacionalismus. Autorka zde zvolila kombinaci chronologické a komparativni metody, kterd ji



umoznila sledovat problém vyvoje pojmu ,,ndrod” a ,nacionalismus® v dlouhém frvani a
jednotlivé etapy porovnavat. Pfesto bych si zde dovolila formulovat jeden dotaz:

na s. 34an. M. Molkova uvadi, Ze t¥eti faze studia déjin nacionalismu zacala v roce 1983 a jeji
zatatek spojuje s vydanim knihy Predstavy spolecenstvi amerického historika Benedicta
Andersona, ktery definuje narody jako ,,spoleCenstvi vytvofené v piedstavach®. I kdyz o
vyznamu této prace pro d&iny nacionalismu nelze pochybovat, bylo by mozna dobré
vysvétlit, jaky ohlas méla kniha v Evropé a potazmo v ¢eském prostredi.

V paté, metodologické kapitole se uchaze¢ka vénovala mj. zdtivodnéni vybéru ¢asopiseckych
titult. Stastné zvolenym metodickym vychodiskem je zde persvazivni funkce novinatskych
textl, tedy funkce, ktera jako kategorie historické analyzy nebyla aZz dosud ve vétSi mife
pouzita.

Sestd, sedma a osma kapitola jsou pak vénovany analyze vybranych Casopisti — Kveéri,
Narodnich listii a Casopisu Ceského muzeum, pti¢emz autorka kategorie persvaze diisledng
pouziva. Vyuziti uvedené kategorie ji nabidlo nefekané interpretani moZnosti, jichz M.
Molkova beze zbytku vyuzZila, aniZ by ztratila ze zfetele $irsi historicky kontext zkoumaného
problému (zde velmi obratné zaroila poznamkovy aparat, takze text, pes bohatost i dil¢ich
informaci, netratil svij kompaktni charakter). K ptehlednosti kapitol pfispélo rovnéz
rozhodnuti zamé¥it se v piipadé Ndrodnich listi, jez byly predevsim politickym periodikem,
na profilujici udalosti druhé poloviny 19. v€ku (vznik Rakousko-Uherska, polozeni
zakladniho kamene k Narodnimu divadlu, fundamentalni ¢lanky, Stremayrova jazykova
nafizeni, punktace, Narodopisna vystava ceskoslovanska).

Jen $koda, Ze autorka nevyuzila mozZnosti, kterd se doslova nabizela: pokusit se o komparaci
formulace a geneze daného problému v Eeské Zurnalistice alesponi s né&kterymi tituly
zurnalistiky némecké. To by mélo byt pfedmétem dal§itho vyzkumu.

Jazykova stranka spisu odpovida naroktim kladenym na tento typ kvalifikaéni prace: autorka
se vyjadfuje, jasné, usporné a presvédCivé. Az na skutecné zanedbatelné vyjimky (na s. 165
nazev kapitoly uvedla jako Casopisu ceského Museum, tato podoba je rovnéZ v obsahu;
moznd, Ze zde vypadlo sltivko ,analyza“) je prace prosta pieklepl a je bez gramatickych
prohtesk.

Nekteré formulace vyzaduji ovSem vysvétleni:

° Patfi sem ponékud zkratovité tvrzeni, Ze »Pro némeck}’/ fasismus, jehoi vyznamnym
zakladatele italského faSismu Benita Mussohnlho je stat tviircem néroda.” (s. 8) M. H.
Boehm asi nebude nejvyznamnéjéim pfedstavitelem némecke’ho nacismu a Benito

vvvvvv

e Také kanclét Klemens Metternich (s. 12 — 13, poznamka €. 32) by si mozZné zaslouZil
hodnoceni zaloZené na novéjsi literatute, nez je Ottiiv slovnik naucny; uz proto, ze
pohled na tuto vyznamnou postavu stfedoevropské i evropské politiky se v uplynulem
dvacetileti radikaln€ proménil, a to i v ¢eské historiografii.

o Skuteéné se Ndrodni listy a Kvéty obracely k ,lidovym vrstvam* (s. 58)? Nebylo by
tedy dobré pojem ,,lidové vrstvy™ definovat?

e Informace o platu Frantiska Ladislava Celakovského (s. 62) plati patrn& pro ro¢ni
mzdu?



e ProtoZe roman Consuelo (s. 85 — 85) psala George Sand ve 40. letech 19. stoleti (vySel
roku 1843), myslim, Ze tvrzeni, Ze ,,jako Francouzka chépe podstatu vztahu Cechii a
Némctl, protoze Francouzi méli v jistém smyslu problém ve vztahu k Némcim®, neni
zcela na misté. K prohloubeni nacionalni zasti viéi (uz jednotnému) Némecku dochazi
ve Francii aZ po roce 1870, kdy se stiva konstitutivnim prvkem nejen francouzské
politiky, ale i francouzského vefejného minéni.

e A posledni drobna vyhrada: $koda, Ze se autorka nerozhodla pro pon€kud rozsahlejsi
anglické resumé — vzdyt stadilo pielozit zavér, aby si piipadny Cesky nectouci
z4jemce dokazal utvofit pfedstavu o zaméfeni a piinosu jeji disertatni prace.

Pies vy3e uvedené podnéty povazuji disertani praci Mgr. Michaely Molkové Slovo jako
zbran. Projevy nacionalismu ve vybranych Ceskych novindch a Casopisech 19. stoleti za
originalni piinos k d&jindm, formovéani a podob& Ceského nacionalismu v 19. stoleti. Je
zpracovana na zakladé dostate¢ného korpusu prament a literatury. Pfi préci s nimi prokazala
autorka schopnost kritického mysleni i interpretace a zvolila metodu, ktera se mimofadné
osvédcila.

Praci doporucuji k obhajobé.

V Hradci Kralové, 28. zati 2017

prof. PhDr. Milena Lenderova, CSc.




