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Piipadny stru¢ny komentai(napf. ucast na konferencich, publikace):

Studentka Katetfina Roucova si pro svou bakalaiskou praci vybrala téma, které svym rozsahem a
slozitosti odpovidd spiSe tématu diplomové prace studenta psychologie, nez bakalaiské prace
studentky zdravotné socialniho oboru. Pfestoze sem ji na tento fakt opakované upozoriioval, studentka
na svém tématu trvala, i piestoze mé¢la na samotné zpracovani velmi malo ¢asu. Slozitost tématu a
nedostatek Casu jsou dva zakladni limity, které jsou patrné pii procitani celé prace. V teoretické casti
autorka popisuje fadu kapitol, které sice souvisi s tématem prace, ale vzajemné je nijak nepropojuje.
Teoretické casti tak zcela chybi tematicka soudrznost. Jako zcela zbytecnou kapitolu hodnotim
kapitolu o socialnich pracovnicich a to vzhledem k tomu, Ze prace pojednava predev§im zdravotné-
socialnich pracovnicich. V oblasti prizkumné ¢asti se autorka nedrzela mych doporuéeni a vydala se
cestou vlastniho vyzkumného designu. Prestoze v ném spatiuji zna¢na uskali (naptfiklad nechapu,
jakym zpisobem autorka kodovala a nasledné kategorizovala data), domnivam se, Ze si autorka
dokazala zodpovédét své vyzkumné otazky (prestoze formulace nékterych z nich jsou minimalné
zavadéjici) a dosdhnou vyzkumného cile. Diskuze s jinymi vyzkumy zcela chybi. Celkove je
vyzkumna ¢ast prace obsahoveé vyklesténa, protoze v ziskanych datech se zcela jisté objevuje daleko

vice témat, nez ktera byla studentka schopna zpracovat.
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