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Téma prace Odolnost spsimsti proti terorismu: fjpadCeské republiky

Cil prace Na zéklad studia literatury definovat pojem a koncept odstno
spolenosti a na zakladanalyzy teroristickych Gtdkv databazi START
za poslednich 20 let stanovit stipedolnostiCeské republiky proti
terorismu.
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L . Urovei

naroenost tematu na nadpiimérna pfimérna podpéimérna

teoretické znalosti X

praktické zkuSenosti X

podkladové materialy (vstupni data) a jejich X

zpracovani

kriteria hod Lo Urovei

riteria hodnoceni prace nadpfimérnd |  pamérna podpimérna nelze hodnotit

stupéi splreni cile prace X

samostatnostipzpracovani tématu X

logicka stavba prace X

prace seskou literaturou detng citaci X

prace se zahrami literaturou vetns citaci X

adekvatnost pouzitych metod X

hloubka provedené analyzy X

stupdi realizovatelnostieSeni X

formalni Gprava préace (text, grafy, tabulky) X

stylisticka arové X

naroky DP na podkladové materiély, vysoké ptmérné nizsi nejsou

konzultace, pizkumy... X

pouziti analyz, matem. statistickych a jinych | ve velké mie pimérené cast&né absentuje

metod, komparaci apod. X

vyuzitelnost narti, navrhi a dopordeni ve WtSi mie cast&na nizsi nevyuzitelnost

k reSeni problému X

obsah a relevantnostijph v textuci pril. vysoce funkni funkéni mérg funkéni neuspokojivé

¢éasti DP (tabulky, grafy, progty apod.) X

Odpovidajici hodnoceni jednotlivych hledisek azaa | X |

Pripominky a otazky k obhajobé: V diplomové préaci, jinak velmi ddb metodicky
zpracované, se misty vyskytuji formalni chyby a/kaxé/stylistické nedostatky. Jakéildad

lze uvést tab.11 Chasdiho stav a skore odolnoSeclv hodnocenych zemi. Pro
nezas¥ceného ¢ten&e neni jasné, co je Chasdiho stav. Vhg&inby byla formulace
Hodnoceni odolnosti statproti terorismu podle Chasdiho konceptu resilierRedobg je
tomu v gipac obr. 22, kde by v legesd(zeleny bod) bylo obvyklejSi pouziti formulace:
»podil responderit vnimajicich terorismus jako velkou hrozbu®. &@bné vyboéeni ze stylu
odborného jazyka, néps. 55:,A k presnému stanoveni skére narodni odolnosti by &tejn
neved|.” zbyte&né sniZuje urove diplomoveé prace, ktera je jinak docela napadita.

Otazka k obhajobé: Vedle ifiznych individualnich a skupinovych konceéptesilience
se v praci srovnavajititkoncepty odolnosti spoteosti proti terorismu. Jaky je mezi nimi
rozdil a pré jste pro stanoveni odolnostieské republiky proti terorismu nakonec vyibu
jak koncept Chasdiho, tak i Gala a dogojate realizovat sociologické $eni v logice
konceptu odolnosti spalrosti podle Canettiové.



Prace je - -neni doporéena k obhajol® (nehodici se Skrite)

Navrzeny klasifika¢ni stupei: | vyborné minus |
Do rameku vypsat hodnoceni: vybatnvyborrg minus, velmi doke, velmi dolle minus, dote, nevyhotl/a.
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