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Anotace

Tato prace se zabyva obecnimi kronikami. Zpoc¢atku se soustiedi na obecnou historii
kronik, ale také na soucasné vedeni, podobu, obsah a dalsi aspekty obecnich kronik a taktéz se
vénuje roli kronikare. Nasledné se zaméfuje na praci s prameny, kterymi jsou knihy kroniky

obce Radostin, hodnoti jejich podobu a vyuziti.
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Abstract

This bachelor thesis deals with municipal chronicles. At first it focuses on the general
history of chronicles, but also on chronicle activity, form, content and other aspects of the
municipal chronicles. It focuses on the role of chronicler itself too. Then it researches own
source — Chronicle of the village Radostin and finally evaluates its form and releases the

statement.
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Municipal chronicle, as a proof of the time, archival and information ressource
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1. Uvod

Problematika obecnich kronik mi pfislo jako zajimavé a dobte uchopitelné téma, a
proto jsem si ho vybral pro svou bakalaiskou praci, nazvanou Obecni kronika jako doklad
doby. Jelikoz jsou obecni kroniky bohatym a pfinosnym zdrojem informaci, poskytuji
Ctenafiim moznost 1épe pochopit a poznat historii obci. Tématu obecnich kronik se
V minulosti vénovala fada autort publikaci i diplomovych praci. I dnes je kronikarska ¢innost
velice aktudlni, neustale se vyviji, je vydavana metodika a pro potfebu kronikait se poskytuji
rady a navody, jak se spravné této zasluzné ¢innosti vénovat. Angazuji se pracovnici archivu,
veédeckych ustavi, ale i samotni kronikafi.

Ve své praci se budu vénovat samotnému pojmu kronika, vyvoji kronik na nasem
uzemi, legislativé vztahujici se na kronikafskou ¢innost, samotnym obecnim kronikam, jejich
podobé a piinosu, a také kronikaiim. Nasledné se budu zabyvat samotnou obecni kronikou,
kronikou vesnice Radostin, kterou jsem si vybral jako pfedmét svého badani. Neopomenu ani
kronikéfe, kterym se budu ve zvlastni kapitole vénovat. Na zdklad¢ zpracovanych partii o
obecnich kronikéch a ziskanych poznatki z radostinské kroniky ji zhodnotim.

V tvodni kapitole se zaméfim na pojem kronika, jeho pivod a vyznam. Zde budu
prevazné Cerpat z publikace Dagmar Mocné a Josefa Peterky Encyklopedie literdrnich Zanrii.
Na tuto &ast navazu pohledem do kronikafské minulosti v Cechach, obdobi stfedovéku, pro
ktery jsou kroniky typickym pramenem, ale i doby mladsi, kdy vznikly prvni méstské kroniky
a svou cestu nastoupilo také lidové kronikafstvi. Pro tuto kapitolu vyuziji praci FrantiSka
Kutnara a Jaroslava Marka Prehledné déjiny ceského a slovenského déjepisectvi, Marie
ToSnerové nebo panii Otakara Nahodila a Antonina Bolka. Kronikami i lidovym kronikatstvi
se zabyva napiiklad i Eduard Maur.

V dalsi kapitole se zamé&Fim p¥imo na obecni kroniky. Cerpat budu piedevsim z dila O
kronikach obci od Jitiho Bartoné. Budu se zabyvat vyvojem kronikéiské legislativy od
prvniho natizeni z roku 1835 aZ po soucasnost, jednotlivé zdkony zminim. V této ¢asti se opiu
mimo jiné o publikaci Kroniky a kronikari Véaclava Pubala nebo o praci TomaSe Hromadky.
Zam¢iim se takeé na problematiku vedeni obecnich kronik v souc€asnosti, jejich nalezitostmi a
podobou. Zde mi bude vitanym zdrojem metodicky pokyn vypracovany pracovnici Janou
Fuksovou SOKA Zd’ar nad Sazavou.

Neopomenu se taky zminit o roli kronikafe a naplni jeho ¢innosti.

Nésledné se budu zabyvat samotnou kronikou Radostina, kterd je pfedmétem mého

badani. Zamé&iim se také na kronikare a pro doplnéni souvislosti se zminim také o samotné



obci a jeji historii. Vzpomenu také kroniku radostinské Skoly a pokusim se provést komparaci
s kronikou obce.

V posledni ¢asti své prace provedu zhodnoceni kroniky.



2. Kroniky

2.1 Definice a puvod

Ottiv slovnik nau¢ny obsahuje definici, ktera pravi: ,, Kronika jest dilo déjepravné,
stojici na stanovisku proste referujicim. Dobou kronik byl pfedev§im stiedovek, vétSina
d&jepisné prace pochazejici ze stfedovéku je obsazena pravé v kronikach.! Vzorem pro
kronikaiské prace pak byla Eusebiova Kronika.

Novodoba definice pravi: ,, Ulohou kroniky je chronologicky, tedy podle c¢asového
poradi v jakem se déj skutecné odehral, popsat jednotlivé historické udalosti. Popis téchto
udalosti je ale dusledné strohy. Nepopisuji se Zadné priciny a souvislosti. Udalosti nebo aktéri
se nehodnoti. Kronika obsahuje pouze fakticky popis udalosti. *

Samotny vyraz kronika je odvozen z latinského cronica, chronica ¢i chronicon a sviij
pravy puvod ma v fectiné ve slové chronos, které se do Cestiny pielozi jako Cas.

Vzhledem k tomu, Ze termin kronika ma svtj pivod v antice, je pfirozené, ze jeho
vyznam v prub&éhu doby nabyl mnoho podob a nedd se vysvétlit pouze jednim konkrétnim
vykladem. Dila oznaGovana jako kroniky se dala zaménit kupiikladu s letopisy®, predevsim
pak, pokud se jedna o dila sttedoveka.

Nejstarsi kronika v pravém slova smyslu je tzv. svétova (univerzalni) kronika. Svij
filozoficko-historicky zaklad pfejima ze spisu De civitae Dei, jehoz autorem je sv. Augustin.
Jeho zpisob ¢lenéni déjin dle existence svétovych starovékych tisi byl pouzit ve vSech
sttedovekych kronikach popisujicich déjiny svéta od vzniku lidstva az do jejich vlastni
soucasnosti. Svou praci se na vzniku svétové kroniky podilel Isidor Sevillsky, konkrétné
svym dilem De sex aetatibus, ale i Beda Ctihodny, ktery piehled obecnych d&jin obsahl v dile
De temporumratione. Jednou z nejvyznamngjSich vrcholné stfedoveékych kronik je
Chronicasive Historia de dabuscivitatibus od biskupa Oty z Freisingu.

Stfedovéké kroniky maji dvoji charakter. Prvni, kronika jako dé&jepisecky Zanr,
zachycujici v chronologickém sledu — Casto se struénym komentafem — historicky zajimavé
udalosti. Zakladem periodizace takovych kronik byvaji jednotlivé roky ¢i vyrazné historické

mezniky, napt. zmény na panovnickém trin€. Obsah zjevné ptipomina kompilaci.

1 Otthv slovnik nau¢ny. Praha: J. Otto. 1900. sv. 15 Kraj¢ij — Lingustrum, s. 241

2SOTNAROVA, Lidmila —- KABUSOVA, Marie — GOSOVA, Ruzena. Jak vést kroniku obci a mést. Brno: MC
nakladatelstvi, 2006. ISBN 80-239-8795-X, s. 10.

3 Letopisy neboli analy — typicky sttedovéky d&jepisecky zanr zachycujici v podobé struénych chronologickych
zaznamu pozoruhodné udalosti vztahujici se k jednotlivym rokdm.



Druhym typem je kronika ptibéhova, Casto i epicky verSovany text. Zde pak neni
neobvyklé, ze mnohé udalosti jsou zkreslené nebo dokonce fiktivni. Ptikladem takovych
kronik mtizou byt Kronika o Stilfridovi & Kronika o Bruncvikovi. Tento kronikafsky princip
je dobfte viditelny v krasné literatufe 19. a 20. stoleti, zejména v romanovych kronikach.

Velky informacni vyznam pitinaSi kronikéiské prace sledujici d€jiny jednotlivych
kmenti a narodu, napiiklad prace tzv. Galla anonyma v Polsku nebo v Uhrach ve 13. stoleti
prace Simona z Kézy. V hojném poétu se vyskytuji i kroniky klasterni a kroniky méstské,
zejména ty mestské jsou typické V pozdnim stiedovéku pro némecké a italské oblasti
s vyskytem slabsi centralni moci. Autory takovych kronik byli zpravidla samotni méstané.

V zemich se silnou centralni spravou vznikaji uz od 12. stoleti kroniky zemské ¢i
statni. Podnét pro vedeni takové kroniky mohl pochézet i z panovnického dvora. Predstaviteli
téchto kronik jsou bezesporu Grandes chroniques de France ¢i Primera Cronica General de
Espana.

Kronikarska prace byla ve stiedovéku zalezitosti predevsim cirkevnich ptislusnikd. To
se projevuje i Vv jazyce, kterym je vétSina kronik psana, a to jazykem latinskym. Narodni
jazyky se objevuji v kronikach od 13. stoleti v souvislosti s vét§im zajmem o historiografii lidi
z fad Slechty a méstanstva.

V 19. stoleti ziskava kronika dal$i vyznam - popularné naucné historiografické dilo,
mnohdy vydavané v tematickych fadach, naptiklad Kronika lidstva, Kronika mediciny.

V dnesni dobé si kronika zachovava své pivodni poslani zachytit vyznamné udalosti
s ohledem na instituce, spolky, spole¢enstvi lidi, jimz toto poslani plni. Skala kronik je dnes
velice pestra, at uz se jedna o kroniky sportovnich klubi, kroniky obecni nebo kroniky

pracovnich kolektivi.*

2.2 Vyvoj stiedovékych kronik v Cechach

Vznik stiedovékych kronik byl vysledkem touhy tehdejsi spolecnosti znat svou
minulost. Vztah mezi minulosti a pfitomnosti se postupem casu sbliZzoval a vedl k tvorbé
soustavngjSich d¢jepisnych de€l. Prakticky vSechna takova dila byla vysledkem prace tehdejsi

jediné literarn¢ vzdelané spolecenské vrstvy — duchovenstva. Tato skupina byla se svymi

4 MOCNA, Dagmar a Josef PETERKA. Encyklopedie literdrnich Zanrii. 1. vyd. Praha: Paseka, 2004. ISBN 80-
7185-669-X, s. 332 — 334,



znalostmi literatury, svéta a stykiim s cizimi vladnoucimi skupinami piedurcena K utvareni
sttedovekého déjepisectvi.’

Stiedovéka kronika neni ze své vlastni povahy védecko-badatelskym dilem vzhledem
k svému vzniku, slovesnému projevu ¢i duvodim, pro¢ byla napsana, ale spiSe dilem
literarnim. Kromé svych typickych prvki, prolina se v kronice i socialni a politicky nézor
skupiny, ze které autor pochazi. Patrny byva i1 kiestansky pohled na zivot a svét,
predpokladany je vaznéjsi zajem o vefejné déni a snaha o zachovani prozitych skutecnosti.
Diiraz o uchovani skuteCnosti je pfitomny, avSak stiedovéké kronikarské dilo nemizeme
vnimat jako maximaln¢ divéryhodny historicky pramen, ale musime si byt védomi i jeho
myslenkového obsahu. Historickad realita byva poznamenana kronikafovym subjektivnim
vnimanim okolniho svéta, kronikaiiv vztah k socidlni realit¢ urcuje jedine¢nou povahu
takové kroniky.®

Jesté predtim, neZ byla v Cechach napsana prvni kronika, stvofili pisatelé prace, které
by mohly charakter kroniky spliovat, a které svym obsahem souvisely Snasi krajinou.
Naptiklad franska Fredegarova kronika ze 7. stoleti obsahuje zminku o Samové¢ fi8i, ktera se
tehdy rozprostirala na naSem tzemi.” Historik Josef Pekaf nepiesné oznacil za nejstarsi
Ceskou kroniku Gvodni pasaz tzv. Kristianovy legendy (Vita et passiosancti Wenceslai et
sanctae Ludmilae, avaeeius) z konce 10. stoleti.?

Prvni ¢eskou kronikou, ktera spliuje atributy stfedovékého kronikaistvi je Kosmova
Kronika ceska (Chronica Boemorum), psand v latinském jazyce. Autorem kroniky byl
Kosmas, kanovnik prazské svatovitské kapituly, vzdélany ¢lovek, ktery mél styky s Ceskou
vladnouci spole¢nosti. Jeho dilo je rozdéleno do tii ¢asti dle li€ené doby. UZiva pfimé feci,
vypravéni, basnickych pfirovnani, ale i metafor a epitet. Z jeho nazort je ziejmé, ze byl
stoupencem latinské cirkve i vlastencem. Jeho kronika je vyznamnym dilem z hlediska
eského narodniho mysleni.?

Na Kosmovu praci navazali ve 12. a 13. stoleti dalsi kronikati. Jednim z nich byl

feCeny Kanovnik vySehradsky. Hlavnim motivem jeho historické prace je osoba kniZete

5 KUTNAR, Frantiek a Jaroslav MAREK. Prehledné déjiny ceského a slovenského déjepisectvi: od pocatkii
narodni kultury az do sklonku tricatych let 20. stoleti. 3. dopl. vyd. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2009.
Ceska historie, sv. 3. ISBN 978-80-7106-402-2, s. 22.

6 Tamtéz, s. 23-24.

7 SOTNAROVA, Lidmila, Marie KASUBOVA a Riizena GOSOVA. Jak vést kroniku obci a mést. Brno: MC
nakladatelstvi, 2006. ISBN 80-239-8795-X, s. 10.

8 MOCNA, Dagmar a Josef PETERKA. Encyklopedie literdrnich zanrii. 1. vyd. Praha: Paseka, 2004. ISBN 80-
7185-669-X, s. 335.

9 KUTNAR, FrantiSek a Jaroslav MAREK. Pirehledné déjiny ceského a slovenského déjepisectvi: od pocatkii
narodni kultury az do sklonku tFicatych let 20. stoleti. 3. dopl. vyd. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2009.
Ceska historie, sv. 3. ISBN 978-80-7106-402-2, s. 24-27.



Sobéslava 1. Jeho dilo pokryva dobu mezi 1éty 1125 - 1141 a je prodchnuto nacionalnim,
protinémeckym, ale zaroven realistickym vidénim svéta. Pozornost ve své praci vénuje i
astronomickym a meteorologickym jeviim.°

Dalsim pokracovatelem Kosmova dila byl neznamy Mnich sdzavsky. Li¢i udélosti az
do roku 1162, vénuje se vladé Vladislava II. a hlavné sazavskému klasteru. Text o ném je
vlastné prvni klaSterni kronikou u nas. Podobné jako Kanovnik vySehradsky i Mnich sédzavsky
branil svrchovanost &eské zemé proti némecké expanzi.!! Nepiimi pokracovatelé Kosmy
prazsky kanovnik Vincentius a opat premonstratského klastera milevského Jarloch zachytili
udalosti druhé poloviny 12. stoleti. Vincentius je autorem vzpominkové psanych letopist
popisujicich roky 1140 az 1167.12 Jarlochova prace, ktera na dilo Vincentia pfimo navazuje,
se dochovala pouze ¢aste¢né a konci rokem 1198. Vyznamné dilo Letopisy ceské (Annales
pragenses), které navazuje na piedchozi praci Kosmovu, pochazi z rukou knézi prazské
kapituly a obsahuje pteruSované zdznamy udélosti z let 1196 az 1278. Autofti letopisl jsou
oznacovéni jako tzv. druzi pokracovatelé Kosmovi.'?

Pocatkem 14. stoleti se Kosmuv kronikafsky styl, jimz se inspirovali jeho
nasledovnici, vytraci. Sviij podil na tom mél konec premyslovské dynastie, jehoZ disledky se
projevily jak v domaci tak i zahraniéni politice, ale i v novém zplisobu vnimani domoviny a
svéta. Ceské zemé zazily politicky, ale i hospodaisky vzestup, byla zakladana nova mésta,
Slechtickd sidla i nové klastery. I diky tomu vyznam dé&jepisectvi neslabl, historické prace
vznikaly ptedevs§im v cirkevnich centrech. Jednim takovym mistem byl i zbraslavsky klaster.
Zde vznikla velice rozsahla a na fakta bohata prace, zvana Kronika zbraslavska (Chronicon
Aulae Regiae). Nejvyznamngj§im pisatelem tohoto dila byl opat klastera Petr Zitavsky. Diky
jeho pfispéni se z kroniky stalo vyznamné dilo. Uddlosti zaznamenaval kontinudlné a
vérohodn& do podoby denikovych zapisti a viimal si i udalosti v zahraniéi. Petr Zitavsky si
uvédomoval vyznam listinného materidlu, a proto zalozil ve zbraslavském klastefe
diplomatat, kam se pisemnosti uschovavaly. Pro jeho kroniku jsou typické verse, zalozpévy,
chvalozpévy ¢&i socidlné politické tivahy o situaci v zemi nebo ve spole¢nosti.**

Souvékou praci kronice Petra Zitavskou byla tzv. kronika Dalimilova. Jedna se o
nejstarsi Cesky psanou rymovanou kronikou. Na rozdil od Zbraslavské kroniky, popisuje

Dalimilova kronika diametraln¢ rozdilny svét. Diky silnému vlastenectvi a verSované formeé

O Tamtéz, s. 27-28.
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neznamy. Vyznamna je tato kronika pfedevsim proto, jak ndm odhaluje uvazovani jedince a
spole¢nosti tehdejsi doby v reakci na tehdejsi aktualni i minulé udalosti.®

Béhem vlady Karla IV. zaznamenala Ceskd 1 latinskd literatura posun doptedu, to
ovSem neplatilo pro dé&jepisecké kronikaiské prace, jejichz Groven spiSe stagnovala a upadala.
Jednim z autorti kroniky této doby je kazatel v chramu sv. Vita FrantiSek Prazsky. Jeho dilo
tvoti zapisy prazského kostela. Pro nedostatky, které v dile spatfoval Karel IV., byla prace na
kronice svéfena kanovniku prazské kapituly BeneSovi Krabici z Weitmile. Ten kroniku
kostela prazského dovedl az do roku 1374. Ptani Karla IV. vytvofit kroniku, ktera by
postihovala nejen narodni ale i svétové d&jiny, mél vyhovét italsky minorita Giovanni
Marignola se svou Svétovou kronikou. Vzhledem k tomu, ze Marignola postradal piehled o
ceské historii, nevyvolala prace na domaci stran¢ nadSeni. Za neuspéch platila i prace Sum
mula chronicae tam romanae opata opatovického klastera Neplacha. Kronika chudenického
farafe Pribika Pulkavy z Radenina, kterd byla pielozena z latiny do Cestiny, byla osobni
piedstavou cisafe Karla IV. o kontinualité ¢eskych dé&jin od dob Velké Moravy.®

Zmény ve spoleénosti se Snastupem husitské revoluce projevily i Vv psani
kronikéiskych praci. ZmensSil se diiraz na minulé udélosti a vétsi pozornost se zacala vénovat
aktualni situaci. Vyzadovany byly osobni zapisy, ve kterych byl pfedstaven svét, tak jak ho
spatfovali piislu$nici nizké §lechty a mé§tanstvo. Ménicich se poméra v Cechach si zacal
v§imat i okolni svét. Ceskd kronika Enease Silvia Piccolominiho je dokladem zvyseného
zahrani¢niho zajmu o ¢eskou otazku.

Vyznamnou kronikafskou osobnosti husitské doby je Mistr Vaviinec z Biezové. Jeho
nejvetsim literarnim pocinem je Husitskad kronika sledujici obdobi mezi 1éty 1419-1421, ktera
je bohata a spolehliva na fakta. Z kroniky je zjevny autortiv postoj piedstavitele prazského
meéstanstva. Vaviinec se pokouSel napsat 1 Kroniku svéta, ovsem dilo se mu nepovedlo
dokoncit. Mezi rozsahem mensi latinské kronikaiské prace této doby patii Kronika univerzity
prazské ¢i Kronika Bartoska z Drahonic sledujici dobu z let 1419-1443. Za zminku stoji i
esky psand Kronika velmi péknd o Janu Zizkovi, celedinu krdle Viclava. Kronika taborskd
(Cronica causam sacerdotum Thaboriensium continens) taborského knéze Mikulase Biskupce
Z Pelhfimova ndm podéava svédectvi o ndzorovych stietech uvnitt husitského hnuti. Kriticky

se k husitim vyjadiuje latinsky psana kronika cisafského legata Enease Silvia. Dilo z roku
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1458 bylo vyznamné pfedevsim v zahranici, protoze podalo svédectvi o naSich pomérech, byt
zkresleng.!’

Néktera kronikaiskéd dila 15. stoleti navadzala na dalimilovskou tradici verSovanych
kronik s durazem na Ceské vlastenectvi. Mezi né patii napiiklad Rymované kroniky ceské,
udajné napsané prazskym novoméstskym pisaiem Prokopem nebo Krdtké sebrdanie z kronik
Ceskych k vystraze vérnych Cechii od neznamého autora &i rymovana kronika O vdlce s Uhry.

Vyznamné misto zaujima v ¢eské historiografii soubor analistickych a kronikafskych
textll zndmy jako Staré letopisy ceske. Ptes tficet dochovanych rukopisti pokryva na udalosti
bohaté obdobi 15. stoleti az po rok 1527. Obsahem se velkou mérou jedna o politické texty.
Nékteré pasaze plnily ulohu prazské méstské kroniky, avSak ¢asem si ziskaly podobu kroniky
narodni, respektive zemské. Diky mést'anskému pivodu svych autord, poslani, stylu a urovni,
jakou byly napsany, se zdaji byt pifedchidci pro pozdé&ji mnohem vice rozsifené méstské
kronikatské prace.'®

Kroniky 16. stoleti poznamenal vliv humanismu a reformace, politicky boj stavi
S panovnickym absolutismem. Lidské mysleni bylo stidle usmérniovano duchovni silou, nové
zacalo silit rozumové pozndni a kriti¢téjsi mysleni. Tento vyvoj byl vSak v naSich domacich
podminkach stdle ve srovnani s okolnimi staty pomalejsi. I pfesto se pozitivné projevila lepsi
uroven vyuky na Skolach, kterd spolu s rozsifenim knihtisku vedla k ptizniveéjSim podminkdm
pro rozvoj kronikatstvi. Ideové spory daly vzniknout Kronice o bouri prazské roku 1524
neboli Knihdm o pozdvizeni jednéch proti druhym v obci prazské. Autor, malostransky pisaf a
luteran Barto§ ¢tenafe seznamuje s mySlenim piislusnika bohaté méstanské vrstvy, Kritikou
nedostate¢nych mravi a po moci prahnoucich knézi. Pro BartoSovu generaci jsou typické
horsi znalosti nedavnych dé&jin, zachovana vira v moc Bozi i mensi odpor vi¢i némeckému
sousedovi.!®

Tticata léta 16. stoleti obohatila Ceskou historiografii o tfi vyznamné kronikarské
prace. Prvni znich, Ceskd kronika, byla vydana vroce 1537 a jejim autorem je
starokali$nicky kné€z Bohuslav Bilejovsky. Kronika je vyznamna piedevSim pro zpusob,
jakym autor a vlastné cela utrakvisticka frakce pohlizela na domaci nabozensky vyvoj. Jinou
povahu maé prace kali$nického mé&§tana Martina Kuthena ze Sprinsberku. Ve své Kronice o
zalozeni zemé ceské a prvnich obyvatelich jejich si nedovolil psat o tehdejsich nabozenskych

otazkach oteviené¢ a v disledku je ptehlizi a ignoruje. Kuthenova prace nasla svou protivahu
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v Kronice ceské, kterou za pomoci katolickych panu sepsal Vaclav Hajek z Libo¢an. Pro své
vyrazné stranické zaujeti a nevérohodnosti se jeji vydani v roce 1541 nesetkalo s pfiznivym
ohlasem $ir$i vetfejnosti. Vaclav Hajek postradal u mnoha déjinnych okamzikt hlubsi znalosti
a udalosti si vykladal po svém, coz se negativné projevuje Vv situaci, kdy se jeho dilo stava
inspiraci pro dalsi dé&jepisce. Jednim z nich byl Jan Skala z Doubravky — Dubravius, autor
kroniky Historiae regni Boiemiae, ktera byla pielozena do latiny a nejednou byla vydana
Vv zahrani¢i. Kuthenovu a Silviovu kroniku jazykové upravil a spolu s dosavadni ¢eskou
kronikarskou tvorbou zhodnotil humanisticky historik Daniel Adam z Veleslavina ve svém
dile Kroniky dvé o zalozeni zemé ceské. Kronikaiska dila své Ctenare nachazela predevsim
v méStanské spolecnosti, ale i z fad Slechty se objevil zdjem o zachyceni dé&jin rodovych
ptislusnikii. Jednim ze Slechtict, ktefi takovy zajem projevili, byl Petr Vok z Rozmberka,
ktery povétil Vaclava Biezana sepsanim Kroniky rozmberské (Monumenta Rosenbergica),

objemného pétidilného dila.?°

2.3 Kronikarstvi ve méstech

Ve srovnani s jizni a zapadni Evropou se méstské kroniky v Cechach objevuji se
zpozdénim, a to teprve v 16. stoleti. Tehdy se kronikadt daného mésta zacal ve svych
z4znamech vénovat jeho minulosti i souéasnosti.?!

Velky podil na tomto vyvoji mél vliv renesance a humanismu na ceské pisemnictvi.
Historie se stala samostatnou disciplinou vnimanou jako vysledek lidské ¢innosti. Studiem
starych textd se snazili tehdej$i ucenci pochopit a poznat minulost. Dalsi faktor, ktery
podpofil rozmach méstského kronikafstvi, bylo rozSifeni vzdélani i1 do nizSich vrstev
spole¢nosti. Vzdélani bylo dostupné méstantim i bohat$im ptisluSniktim selského stavu. Diky
nému si vybudovali lidé urcity vztah i k historii. Nékteré kroniky vysly v tisténé produkci a
byly soucasniky vysoce cen¢ny. Kulturni klima panujici v ¢eskych méstech 16. stoleti
ptispélo k tomu, Ze se né€ktefti jedinci rozhodli zapsat vyznamné méstské udalosti z minulosti,
ale i ze své soucasnosti pro budouci pokoleni. Ackoliv lze ptedpokladat, ze v této dobé
vzniklo mnoho takovych spist, faktem je, ze se do dnesni doby zachovaly paméti a kroniky

pouhych 17 &eskych mést.?2 Takové kroniky byly ¢asto nazyvany jako paméti, mnohé z nich

20 Tamtéz, s. 73-86.

2LITOSNEROVA, Marie. Kroniky Geskych mést z obdobi raného novovéku. In Problematika historickych a
vzacnych kniznich fondii Cech, Moravy a Slezska. Sbornik z konference konané ve dnech 5. — 6. Listopadu 2008
v Olomouci. Olomouc, 2009. s. 176-177.
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se dochovaly bez titulnich a ivodnich stran, takze jejich nazev ziistava neznamy, nékteré byly
pojmenovany az v mladsi dobé pracovniky a badateli archivii.?

Pohnutky, diky kterym zapocali kronikafi s psanim meéstskych kronik, byly spiSe
osobni povahy. Autofi ziejmé nechtéli, aby kroniky ziistaly utajeny. Pocitali, Ze jejich dila se
bude v budoucnu vyuzivat. Ta totiz obsahovala zaznamy o jednani mésta a byla doplnéna i o
dalsi ufedni opisy. Vznik méstského kronikafstvi byl podpotfen také politickou a
hospodaiskou situaci v polovingé 16. stoleti. Mésta ztracela svlij politicky vliv, a proto se
kronikari ve svych dilech snazili poukézat na jejich slavnou minulost a zdiiraznit jejich nabyta
prava, svobody i majetek a zvysit tak mést'antiim sebevédomi. V mnoha kronikaiskych pracich
jsou tak zminovany spory mezi mésty a Slechtou a vrchnosti. Nekteti pisatelé pravdépodobné
cht&li ve svych zaznamech popsat spory panujici uvnité mésta a dalsi vyznamné udalosti.?*

Mnozi autofi byli ke kronikatské praci predurceni. Ve vétsin€ pripadi se totiz jednalo
o radni pisafe a méstské radni, tedy osoby vzdélané. M¢li styky s prostiedim méstské
samospravy a tudiz také volny pfistup k informacim a ke starym méstskym pisemnym
materialim. V nékterych ptipadech se vénovali kronikafské praci i méststi femeslnici. Jejich
zdznamy vykazuji odliSnosti od zaznami potizenych pisafi a radnimi. Ty jsou zplsobeny
jejich odlisnym socialnim postavenim, které ovlivnilo jejich vybér faktl a zpracovani. V praxi
to znamena méné zprav o jednani mésta, naopak vice zapisu tykajicich se osobnich prozitk,
spole¢enskych udalosti nebo kritiky tehdejSich poméri. Piikladem takového autora muze byt
kronika slanského meéstana Vaclava Knézoveského nebo zaznamy MikuldSe Dacického
z Heslova.®

Méststi kronikafi ve svych zaznamech pisi predevSim o lokdlnich zaleZitostech,
V rizném rozsahu postihuji 1 udalosti z SirS§iho okoli. Zde zaleZelo na samotném kronikéafi,
jeho spolecenském postaveni, vzdélani a rozhledu. Pokud jde o uddlosti ze svéta, Cerpali
autofi zpravy ztisku. Napiiklad o valce s Turky nebo o Gmrti a narozeni vyznamnych
osobnosti.?®

Nejvice zadznamti o lokélnich zalezitostech pochdzi z doby autorovy soucasnosti.
V téchto zdznamech jsou zpravy o méstské vystavbé sakralnich staveb, Skol, mostl, radnic,
nabozenském zivoté (vymeény farait), spolecenskych udalostech (snatky, imrti, narozeni), o
¢innosti méstské spravy nebo o sporech, které mésto vedlo s okolim. Rovnéz kronikati psali o

projevech pocasi a nebeskych ukazech (komety, zatméni Slunce a Mésice). Udalosti

B Tamtéz, s. 179.
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Z kazdodenniho zivota zaznamenavali kronikaii méné. Pokud ano, jednd se pak o udalosti
kriminalni povahy, nebot’ svou podstatou odporovaly fadu a pravu spoleCnosti, byly to
udélosti pamétihodné.?’

Z prizkumt uskuteénénych v archivech, muzeich a knihovnach v Cechach a ¢astend
na Moravé 1 ve Slezsku bylo zjisténo, ze se dochovaly kroniky mést BeneSova nad Plouc¢nici,
Ceskych Budgjovic, Ceské Lipy, Chebu, Chomutova, Kadang, Kutné Hory, Litoméfic, Loun,
Mladé Boleslavi, Plzn¢, Prahy, Rakovniku, Slaného, Sobéslavi, Teplic, Trutnova a Zatce.
Knim se da zaradit jest¢ kronika loketskd. Kroniky nékterych mést se dochovaly pouze

v opisech.?

2.4  KEra lidovych kronikaii

Nastup lidového kronikaistvi souvisel s vyvojem poméri v Cechach béhem 17. a 18.
stoleti. Siroka spole¢nost zmitana socialnimi a politickymi krizemi, vzpourami a povstanimi
postradala literaturu, s niz by se mohla ztotoznit, literaturu, kterd by vyjadfovala jejich zajmy,
a ktera by odpovidala jejich potfebam.?® Prvni ojedinélé zéapisy byly pofizovany uz v 17.
stoleti, k jejich rozsifeni doslo az béhem stoleti osmnactého. Casto se nachazi na deskach od
modlitebnich knizek, bibli apod. Podavaji svédectvi o iimrti a narozeni ¢lend rodiny, cenach
obili, vyplacenych zéaloh pro celed’, idaje o mzdach a poctu odpracovanych robotnich dnd,
odvedenych davkach a projevl pocasi. Tyto zapisy slouzily k GspéSnému vedeni hospodaistvi
a byly urCeny pro autorovu vlastni potiebu a plnily tak praktickou a pomocnou roli. Do
obsahu zapisti se promital stale vice se prohlubujici odpor prostého lidu vic¢i tvrdym
podminkdm, jimZ ho vrchnost vystavovala. Jsou v nich li¢eny osudy selského lidu, jehoZ byli
autofi pfislusniky, valky, bida, hlad a pfirodni katastrofy, které jejich zivoty postihovaly.
Utelem téchto zapisti bylo také poudeni pro mlad§i generace, aby byly schopny témto
negativnim jeviim schopny &elit nebo se vyhnout.*® Jejich zabér byl omezeny piedevsim na
kronikailiv zdjem a jeho bezprostiedni okoli. Lidovi kronikéfi se v této dobé minimalné
zajimali tim, co se odehravalo ve svété, a pokud ano, pak disponovali informacemi z druhé
ruky, které nebyly piesné.®!

Autofi téchto zapisti byvaji oznacovani jako pismaci a jejich zapisy pismacké. Pavod
tohoto oznaeni lze nalézt v obdobi narodniho obrozeni, kdy se tak fikalo lidovym

samoukim, basnikim. Témito pismaky byli prosti lidé, casto femeslnici nebo rolnici, ktefi se

2T Tamtéz, s. 184.

2 Tamtéz, s. 184-185.

29NAHODIL, Otakar a Antonin ROBEK. Ceské lidové kronikdrstvi. Praha; Orbis, 1960, s. 25.
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vénovali psani literatury a skladani basni, jejich tvorba byla spise umélecka. V 90. letech 19.
stoleti se tak fikalo lidem pochdzejicim z niz$i spoleCenské vrstvy, kteti se zabyvali ¢tenim
bible, nabozenskych spisii a historickych praci nebo knihou. Pfiblizn€ od této doby se tak
fikalo i lidovym kroniké&iiim, ktefi se vénovali zaznamenavani vyznamnych udalosti, pocasi,
stavu urody nebo okamziki, které se piimo dotykaly jejich Zivota.®?

Podobu a obsah zaznamu lidovych kronikaii vyznamné ovliviioval jejich socialni
ptivod a jejich osobnost. Kronikafem se stavali sedlaci, rychtafi, chalupnici, ale i obycejni
domkati a poddruzi. Neziidka se kronikaiské praci na vesnici vénovali i ucitelé, femeslnici, ti
pak predevsim ve méstech. Rozmanité spolecenské postaveni lidovych kronikait mélo vliv na
zplsob jejich psani, utvafeni ndzord a myslenek.®® Lidovi kronikéfi nebyli predstavitelé celé
vesnice, nybrz a pouze své vrstvy, do které patfili diky svému socidlnimu pivodu. Vesnické
lidové kronikaie I1ze rozdélit do n€kolika skupin.

V té prvni se pfedevsim déa hovoftit o velkych sedlacich, kteti ve svych stanoviscich
nebyli jednotni. Cast znich se ostfe vyjadiovala vidi feudalnimu ziizeni a panskym
ufedniktim, na druhou stranu se obavala revolty ze strany bezzemkd a poddruhii. Zastupcem
této skupiny byl napiiklad Vaclav Hodek z Ouholic. Naproti tomu vétsi sedlaci, ¢asto také ve
funkcich rychtafii, udrZzovali s vrchnosti uz§i vztah, byli osvobozeni od robot za urcité
protisluzby a ve svych nazorech se shodovali s panskymi Gfedniky. Zastupcem téchto sedlaka
kronikaii byl FrantiSek Jan Vavak znamy svymi odmitavymi postoji vii¢i politice Josefa II.,
chuding a ozbrojenym povstanim z roku 1775.3*

Dalsi skupinu vesnickych lidovych kronikait tvofili chalupnici a domkafi. Jedna se o
ptisluSniky vesnické chudiny, kteti byli ve svych spoleenskych nazorech radikalni, kritizuji
vrchnost a sedlaky a nerovné poméry uvniti vesnice. Kritikem sedlaki a bidnych pomért
chudiny byl napiiklad Josef Vorlicek.>®

Svéraznou skupinu mezi autory kronikaiskych zdznamu tvofili vesnicti femeslnici. Ti
se neztotoziuji se sedlaky ani s lidmi z chudiny a tvofili stiedni stav spole¢nosti na vesnici.
Ve svych textech se tito mlynafi, Sevci, kolafi a dalsi zabyvaji odbornymi problémy, chovem
a 1écbou dobytka, jejich zapisy také obsahuji rizné povéry, povereéné recepty a tradice. Mezi

tyto kronikéfe patfil napiiklad Frantisek Tadra z Hostina.%

%2 Tamtéz, s. 20-21.
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Nazorové rozdily se objevuji v zépisech od kronikait, kteii byli povolanim ucitelé.
Mnozi byli pfimi sluzebnici svétské i cirkevni vrchnosti, coz se odrazi na jejich shodnych
stanoviscich. Pfikladem mtze byt Daniel Mayer z Veptku. Ti zbyvajici byli ¢asto prostého
venkovského ptivodu, s vesnici soucitili a nelibé snaseli svou zavislost na svych panech. Tuto
uéitelskou mensinu predstavuje Vénceslav Metelka z Pasek.%’

Nazorova nejednotnost je patrna i U méstskych kronikait. Ta je disledkem rozli¢ného
spolecenského postaveni, které tito femeslnici ve mésté zastavali a doby, kterd jim nckdy
prala vice a n€kdy zase mén¢. Obecné ve svych nazorech nejsou tak agresivni jako jejich
kolegové z vesnice.

Spolecensky vyvoj ovliviioval podobu kronikafskych zapisii i v prvni poloving 19.
stoleti. Stupnuji se vzajemné utoky mezi sedldky a chudinou, ale objevuji se i nova témata.
Kronikafi se vénuji otazkdm ohledné penézniho hospodaistvi, smén zeméde€lskych produktii
nebo centralizace trhii a vyvlastiovani malovyroby. V zapisech se objevuji prvni lieni
politickych a ndzorovych stietili na ¢eském venkové. Od druhé poloviny 19. stoleti dochazi
k tpadku v psani lidovych kronik, ktery souvisel s rozvojem tisku, do kterého se politicky boj
prenasi. Tento upadek lidového kronikaistvi ¢aste¢né zbrzdila stitem zavedena cenzura, ale i
pfesto postupem cCasu ztracelo na svém vyznamu a kronikaiskd prace se omezila na
zaznamenavani rodinnych udaji. Opacny vyvoj spatiujeme u délnickych kronik, které nékteri
lidovi kronikafti zacali psat, zejména drobni femeslnici a ucitelé sympatizujici s utvaiejici se

dé&lnickou tfidou.®®

2.5 DalSi kroniky z obdobi 19. stoleti

V 19. stoleti se v Cechach vedly i kroniky $kolni, farni, d&lnické, kroniky riiznych
spolkti i kroniky rodinné. Tyto kroniky jsou pro mnohé obecni kronikéfe vitanym zdrojem,
protoze z nich mohou &erpat udaje o udalostech, které souvisely s historii jednotlivych obci.®

Mezi né patii kroniky rodinné. Pravé ony byly psdny pilvodné psény na desky
modlitebnich knizek, aZ pozdé&ji byly zapisovany do samostatnych knih, nékdy 1 o rozsahu
nékolika svazkt. Kromé udaji souvisejicich s piislusniky rodiny v nich byly vedeny
hospodaiské zdznamy napt. vydaje za rizné prace a potieby, ceny, zpravy o urodé, pocasi a

zivelnych pohromadch, bid€. Pro kronikare jsou vyznamné i konkrétni Casové udaje, ke kterym

3" Tamtéz, s. 32-33.
% Tamtéz, s. 33-34.
3 PUBAL, Vaclav. Kroniky a kronikari. Praha, 1985. ISBN 56-167-82, s. 12.
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se uvedené¢ zadznamy vazou. Jsou proto dulezitym materidlem pro retrospektivni zdznamy
v kronice.*

Farni kroniky byly vétSinou vedeny na zaklad¢ ufedniho natfizeni od 2. poloviny 18.
stoleti. Nékteré z nich se zacaly vést uz diive v latinském jazyce. Jejich obsah se povétSinou
tyka osob dané farnosti, cirkevnich slavnosti, vybaveni kostela a obsahuji také rtizna
stanoviska vyjadtujici cirkevni z4jmy. Koncem 18. stoleti v nich byla obsazena kritika krokt
Marie Terezie a predevsim Josefa II. vedoucich k upeviiovani ufednického aparatu a krajské
spravy. V reakci na to dochazelo ke kontroldam téchto kronik prostfednictvim krajskych
hejtmand, ptfi¢emz zminéné kritiku obsahujici zaznamy byly niceny a ponechany byly pouze
ty, které se tykaly pouze kostela a fary a n€kterych ptipadl z nejbliz§iho okoli. Tuto kontrolu
vykondvali na ptikaz biskupskych konzistoii i jednotlivi vikafi.**

Ve Skolach byly od pocatku 19. stoleti zaklddany Skolni kroniky, které zachycuji 1
obecni udalosti a d€jiny a mnohdy to byly jediné vedené kroniky v obci. Autory téchto kronik
byli ucitelé, ktefi je psali svym vlastnim stylem, dokud nebyla vytvoifena metodika, ktera
upravovala jejich zpisob psani. Nasledkem toho nékteré z nich pfisly o svij jedineny raz a
pro dé€jiny obce se staly mén¢ ptinosnym zdrojem z hlediska informaci.

Koncem 19. stoleti dochéazelo i k zakladani zavodnich kronik. Jejich vedenim byl
povéten nektery ze zavodnich Gfednikt. Tyto kroniky byly psany z hlediska potfeb a zajmt
vlastnika zavodu.*?

Smyslem vedeni délnickych kronik bylo zachovat zpravy o tehdejSich pracovnich
podminkach, socidlnich pomérech a pocatcich délnického hnuti. Tyto kroniky byly uréeny pro
vefejnost, tudiz jejich obsah se netykal pouze klasickych témat jako pocasi, netroda a zivelné
pohromy, ale také zivota samotnych délnikli. Obsahuji zdznamy o socialnich a ekonomickych
podminkach délnictva a pracujicich, o vykofistovani a utlacovéani, ale 1 kritiku tehdejsi
spolecnosti, politické ndzory, pfani a tuzby délnikd. Autofi v nich li¢i pribéh zakladani
druzstevnich spolkl, dé€lnické strany a délnickych stavek. Oproti lidovym kronikaiim

postradaji ve svych nazorech bezvychodnost.*®

40 Tamtéz, s. 13.
4 Tamtéz, s. 13-14.
42 Tamtéz, s. 14.
4 Tamtéz, s. 14-15.
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3. Obecni kroniky

3.1 Vyznam obecnich kronik

V dnes jiz neplatném vladnim natizeni €. 169/1932 se pravi, ze ucelem pamétni knihy
obecni jest zachovat mistni dé&jiny pro pouceni budoucich. Toto znéni vyzaduje ptesnéjsi
vyklad, jelikoz ukolem kronikafe neni v kronice zpracovavat mistni d¢jiny, ale zaznamenavat
vSechny vyznamné a pamétihodné udalosti v obci a blizkém okoli. Pouceni je jisté¢ na miste,
otazkou vsak zistdva, nakolik ho Ize dosahnout. Vyznam pouceni Ize vnimat spise v ziskani
informaci a fakti znaSi minulosti pro jejich dalsi vyuziti v budoucich dobach. Za
piedpokladu, ze kronikatrovy zéapisy splni nalezita kritéria, mizou se stat pro historiky a dalsi
badatele dilezitym vypravécim pramenem k minulosti sledované lokality, at” uz v daleké ¢i
blizké budoucnosti.*

O vyznamu vedeni pamétnich knih obecnich slovy Josefa Kazimoura: ,, V minulych
dobach, kdy nebylo takrka pisemnych projevit doby, byly kroniky jednémi z nemnohych
takovych pisemnosti. Prevazné veétSina pisemnych projevii minulosti v§ima si zpravidla zajmii
soukromych, ne uddlosti verejnych, dotykajicich se bud’ mista nebo celého kraje ¢i zemeé.
Kronika naproti tomu vénuje pozornost svému okoli a odtud jeji vyznam.

Pri dnesnim, namnoze pokrociléem vedeni obecnich archivii a pri dnesni moderni
Zurnalistice mozno TFici, zZe dejiny obci samy se pisi, nebo alesponi materidl se pro né
soustavné shromazduje.
protokoly o schuizich obecnich zastupitelstev ¢i ucty a jina akta uredni. Vsude dostane se nam
temito listinami dokonalého pouceni, je-li uddlost vyznamnéjsi, tu zajisté (zejména jde-li 0
meésto, mestecko nebo vétsi obec) jest zaznamendna také dennim tiskem, novinami. Zda se tak
na prvni pohled, Ze je o kroniku mistni dobre postarano, a Ze pri pokrocilém nazoru na
uchovani a ochranu obecnich aktu (archivit)vidy bude snadno kroniku (déjiny obce) psati.

Prihlédneme-li kK véci blize, tu vidime, Ze vyznam a pomér archivu (t. sbirky listin
V jednotlivych obcich uschovdavané u starosty) viici kronice jest asi takovy, jako jest pomer
Zivotopisu (biografie) k samotnému zivotu. Jest tomu asi tak, jako na mapé pohodiné miizeme
sezndti polohu mista, jeho vySku nadmorskou, aniz bychom byli nuceni vykonati cestu na
misto samo nebo sami si vySku zmériti. Akta jsou suchd, ale v kronice jest Zivot. Ta nazorné

vypravuje, zachovava ve svém vypravovani vzdy také barvitost a vSechen raz doby.

“BARTON, Jiii. O kronikdch obci. Praha, 2005. ISBN 80-86604-23-3, s. 26.
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Zpravy novinarské pak jsou predevsim rdazu vseobecného, ac¢ nelze upriti, Ze noviny
pro kroniku nékterych mist znacnych sluzeb mohou prokazati.
A tak psani kroniky, shromazdovani kronikarskych zaznami ve formé pameétnich knih,
neni stanoviskem prekonanym, ale i nadale pro budoucnost dilem vysoce dilezZitym a
i <45
prospésnym.
Z vyjadreni Frantiska Roubika: ,, Dobre vedend kronika ma byt vernym, nezkreslujicim

zrcadlem Zivota obce. “*®

3.2 Obecni kronika jako pramen

Obecni kroniky patii mezi narativni neboli vypravéci prameny. Takové prameny jsou
urceny pro soucasniky nebo pro budouci generace s cilem podat jim zpravu o udélostech,
respektive uchovat pamatku na minulost. Maji tedy historicko-zpravodajskou povahu, kterou
také ovlivituji vlastnosti autora a jeho spole¢ensky ptivod a pfislusnost. Tyto faktory maji vliv
na autorovo hodnoceni udalost 1 jejich vybér. Pfi hodnoceni téchto prament je proto nutné
brat ohled nejen na vySe zminéné skutecnosti, ale také na autorovu schopnost minimalizovat
svij subjektivni pohled, antipatie ¢i sympatie ve vztahu k popisovanym udalostem a taktéz na
vztah samotného autora k ptredstavitelim instituce, ve které pisobil a také k predstavitelim
vefejné moci.*’

Kronikafské zapisy jsou historickym prameny, které se diky svému Sirokému zabéru
daji badateli vyuzit v rozliénych oborech. Od ostatnich ufednich dokladd se liSi tim, ze

neobsahuji hola fakta, ale jednotlivé zapisy jsou obvykle komentéii k déni v obci. Zapisy také

zachycuji nazory a postoje lidi k udalostem, popisuji panujici atmosféru v obci a podavaji

vvvvvv

vvvvv

lidové zvyky, zmény ve zplisobu bydleni a oblékani a zminky o zaniklych femeslech. Kronika
jako pramen se da uplatnit i v dalSich oborech — lingvistice, literarnich védach, sociologii,
ekologii nebo v ptirodovédnych oborech, zejména pak botanice a zoologii.

Velice dulezité je pii uzivani kronikarskych zaznamt zohlednovat jejich subjektivni
povahu. Kronikai se ze své lidské podstaty nemulze ubranit subjektivnimu sledovani déni
Vv obci, navic z hlediska kroniky jakozto zivého obrazu kompletné zobrazujiciho zivot v obci

by to ani nebylo vhodné. V takovém ptipadé€ by ze zapist zbyla nudna zprava o stavu v obci.

4 Tamté, s. 28.

46 ROUBfK, Frantisek. Prirucka vlastivédné prace. Praha,1947. s. 127.
47 Prameny narativni. Wikisofia [online]. [cit. 2017-01-06]. Dostupné z:
https://wikisofia.cz/wiki/Prameny_narativn%C3%AD
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Na druhou stranu je nutné, aby se s timto problémem badatel vyrovnal, nékteré zapisy jsou
totiz psany s velice podmanivym tonem. Objektivita se v kronikéiské praci vyzaduje.*®
Kronika neni pouhym historickym pramenem vhodnym pro védecké badani, ale obcas
je 1 literarnim dilem. Mimo to kronika obce miize podat svédectvi o zivoté¢ minulych generaci,
piipominat pozitivni okamziky v dé&jinach obce, ale zarovenn miize byt i obecnim svédomim a
prispét k vyrovnani se s nepfijemnou minulosti. Lze tedy fict, Ze kronika v obfanech buduje

pocit sounéleZitosti s obci a poméhd jim se s ni szit.*°

3.3 Vyvoj obecnich kronik a jejich legislativy

3.3.1 Pokyn Karla hrabéte Chotka k vedeni obecnich a farnich kronik v Cechéch

V souvislosti se vzrlstajicim poctem vedenych kronikafskych zdznaml v prvni
poloving 19. stoleti rostl i zajem tufednich mist o tuto problematiku.® Nejvyssi cesky
purkrabi, hrabé Karel Chotek pozadal krajské ttady a biskupské ordinariaty o podnéty, jakym
zpisobem by mély kroniky byt zalozeny a vedeny, ale nesetkal se vstficnou odezvou. Také si
nechal opatfit natizeni o vedeni kronik z Bavorska vydané 1. zaii 1829, které se nakonec stalo
vzorem pro nafizeni urené pro ceskou zemi, jemuz se dostalo par uprav k mistnim
poméraim.>!

Natizeni obsahovalo celkem 14 bodii. Povinnost vést pamétni knihu se vztahovala na
kazdé mésto €i obec s pravem trhu, vyznamné misto a farni, duchovni a svétské spolecenstva.
Dozor mél plnit pfislusny nadiizeny ufad a primarnim jazykem méla byt némcina. Doty¢ného
Clovéka povéreného psanim kroniky mél zvolit pfisluSny ufad, vikariat, magistrat, méstsky
soudni ufad, hospodaisky ufad apod. Vlastnikem knihy méla byt obec ¢i korporace, tudiz
kronika méla v obci ulozena. Pokud by kronikat se svou ¢innosti skonéil nebo obec opustil,
méla byt kniha odevzdana ptislusnému ufadu. Kniha méla byt foliantového formatu s dobrym
papirem, psat se mélo ¢ernym inkoustem na pieloZenou polovinu a na za¢atku mél byt uveden
letopocet okamziku, kdy se kronika zacala psat, jméno ufadu a kronikare. Kronika méla
poukazat na veskerou star$i literaturu a prameny souvisejici s historii obce a zapisovat se
mé&ly udalosti s obci souvisejici. Jejich samotny vybér zavisel na vlastnim tsudku dotyéného

kronikafe, vhodné mélo byt i pofizovani nkrestl mist a situacnich planki.>?

%8 CHOVANCIKOVA, Irena. Jak psdt obecni kroniku?. Hodonin: Masarykovo muzeum, 1994. s. 4.

4 Tamtéz, s. 5.

S BARTON, Jifi. O kronikéch obci. Praha, 2005. ISBN 80-86604-23-3, s. 15.

SLPUBAL, Véclav. Kroniky a kronikari. Praha, 1985. ISBN 56-167-82, s. 9-10.

52 Pokyn Karla hrabéte Chotka k vedeni obecnich a farnich kronik v Cechach (1835). In Revue cirkevniho prdava
— Church Law Review 44, 2009, 3, s. 211-212.
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Vhodnymi podnéty k zapisim mély byt udalosti tykajici se spravy obce, spravnich
nafizeni, provadéni staveb, nadaci, dobrocCinnosti, zpravy o stavu duchovniho a svétského
majetku obce, kulturni udélosti, zmény v obecnich hranicich, pobyty vyznamnych osobnosti,
jejich umrti, oslavy svatki, ptirodni ukazy, zmény ve spoleCnosti, zdrazeni, zlevnéni, pocty
pokiténych, zemielych, oddanych, celkovy stav obyvatelstva apod. Diraz mél byt kladen
predevsim na obecni udalosti, ovSem ani udélosti ze sousednich obci nebo celé vlasti nemély
byt opomenuty. Zapisy se mely dle vynosu psat chronologicky a prosté, detailni li¢eni nemélo
byt na $kodu.*® Kazdy jednotlivy zapis mél byt na okraji zfetelné oznaden letopoétem, pokud
ten jiz z uvedeného nevyplyva, v prubéhu liceni mél byt také uveden mésic a den. Pro zaruku
veérnosti bylo vhodné, pokud kronikai provedl zépis bezprostiedné poté, co k udalosti doslo.
V ptipadé, Ze byly kroniky vedeny peclivé, bylo také nezbytné vést ve zvlastnim svazku jejich
obsah. Samotné pokyny ve vynosu uvedené mély byt sdéleny kazdé duchovni ¢i svétské obci
s ptikazem vlozit je do samotné kroniky. Posledni povinnosti téchto obci bylo opatieni svazki
Citajicich 300 az 350 archt, ocislovat strany, pro$it je niti a na konci je opatfit peceti
piislugného nadiizeného titadu. To vSe na obecni néklady.>

Vynos byl vydan 31. srpna 1835 a v platnost vesel 1. ledna roku 1836. Ackoliv se
jednalo o vynos sofistikovany a konkrétni, nemohlo dojit k jeho naplnéni v celém rozsahu.
V mensich obcich jesté nepanovaly pro rozvoj kronikéistvi vhodné podminky, navic samotna
vrchnost vnimala tento vynos jen jako dalsi z ufednich povinnosti, kterych uz tak v té¢ dobé
méla mnoho. DalSi odrazujici skutecnosti byla povinnost pro ceské obce psat zdznamy
v némeckém ¢&i latinském jazyce.>® I presto se nasla mista, kde k zaloZeni kronik na zakladé
tohoto vynosu dochézelo, naptiklad v n€kolika obcich rakovnického okresu a to dokonce
v Seském jazyce.®® Zapisy jsou v té&chto kronikdch chudé na informace o Zivoté v obcich, ale
zminuji se o revoluénich udalostech v Praze a ve Vidni i o zruSeni poddanstvi, v né€kterych
pfipadech obsahuji i pfehledy o vykupech zrobot. Zapisi ubyva s nastupem Bachova

wevr

absolutismu,® piedevsim t&ch o statni politice,”® z pozdégjsich let informuji o pobytech vojsk
vale¢ného 1éta 1866 nebo o Jubilejni a Narodopisné vystave.>®
Podnétem pro zakladani novych pamétnich knih byly naptiklad oslavy ctyficatého

vyro¢i panovani cisafe FrantiSka Josefa I. nebo snaha Muzejni komise agrarniho dorostu a

%8 Tamtéz, s. 212

5 Tamtéz, s. 213

SSPUBAL, Vaclav. Kroniky a kronikari. Praha, 1985. ISBN 56-167-82, s. 11.

% Tamtéz, s. 12.

5" Tamtéz, s. 11.

8 BARTON, Jifi. O kronikdch obci. Praha, 2005. ISBN 80-86604-23-3, s. 17.

S PUBAL PUBAL, Vaclav. Kroniky a kronika#i. Praha, 1985. ISBN 56-167-82, s. 12.
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Ceskoslovenského zemédélského muzea z konce roku 1914 zachytit valedné udalosti. Aviak

pozadovaného vysledku dosazeno nebylo.®

3.3.2 Obdobi prvni republiky

Nedlouho po vzniku samostatného ceskoslovenského statu vesel v platnost zakon ¢.
80/1920 Sb., o pamétnich knihach obecnich z 30. ledna 1920. Obsah toho zakona byl velice
strucny a obsahoval pouhé Ctyfi paragrafy. Prvni nafizoval kazdé politické obci povinnost
zalozit a vést obecni pamétni knihu. Dle druhého méla byt k tomuto ucelu v obci zfizena
komise a kronikaf, ustanoveny obecnim zastupitelstvem, ktery tuto ¢innost me¢l vykonavat za
piiméfenou odménu. Tieti paragraf ukladal uvést zakon v platnost ministrem Skolstvi a
narodni osvéty a ministrem vnitra. Podle posledniho paragrafu mé¢l zékon nabyt platnosti
dnem vyhlageni.®

Zakon byl doplnén o smérnice formou vladniho nafizeni ¢. 211 z 9. ¢ervna roku 1921,
které platilo pouze pro éeské zemé.®? Vydani zakona provéazely nazorové stiety o tom, zdali
ma byt uzivano pojmu kronika nebo pamétni kniha a vyrazu kronikaf ¢i letopisec, ackoliv
Vv samotném zakon¢ bylo pouzito vyrazu letopisec. Také se vedla diskuze o tom, zda ma
dochazet k vefejnému piedcitani z kroniky nebo jestli ma mit oban moznost uvést k zapisu
vécnou piipominku. Tématem diskuze byla i pravomoc letopisecké komise nebo osobnost
kronikafe, jelikoz zdjmem jeho prace bylo byt nezavisly na obci.®

Dle vladniho natizeni si mély obce, které stale pamétni knihu nemély, takovou opatfit
nejpozdéji do roku 1922. Prostfednictvim smérnic bylo dbano na vérnost a pravdivost zépist,
na dozor nad kronikafem skrze letopiseckou komisi, ktera se skladala ze starosty a dvou
obcant zvolenych obecnim zastupitelstvem. Dozor také nové vykonaval okresni ufad, v praxi
to byl vétSinou okresni Skolni inspektor. Co se ty¢e obsahu nové zaloZené kroniky, bylo
doporuceno, aby kronikatr zpracoval geograficky a historicky obraz obce, nasledné se mél
vénovat chronologickému zapisovani udalosti, které mély poukazovat na hospodatsky,
populacni, socialni, zdravotni, ndboZensky a kulturni stav v obci. Také se mél spravné

kronikéf na za¢atku predstavit a sdélit o sobé blizsi tidaje.®

S9SOTNAROVA, Lidmila, Marie KASUBOVA a Riizena GOSOVA. Jak vést kroniku obci a mést. Brmo: MC
nakladatelstvi, 2006. ISBN 80-239-8795-X, s. 12-13.

61 Zakon ze dne 30. ledna 1920 o pamétnich knihach obecnich. Moravsky zemsky archiv v Brné Statni okresni
archiv Zd'ar nad Sazavou: Legislativa jiz historicka a diive pouzivané tiskopisy [online]. [cit. 2016-12-14].
Dostupné z: http://home.tiscali.cz/sokazr/kroniky/zakon.htm

62 SOTNAROVA, Lidmila, Marie KASUBOVA a Riizena GOSOVA. Jak vést kroniku obci a mést. Brno: MC
nakladatelstvi, 2006. ISBN 80-239-8795-X, s. 13.

83 PUBAL, Vaclav. Kroniky a kronikari. Praha, 1985. ISBN 56-167-82, s. 17.

8 BARTON, Jiii. O kronikdch obci. Praha, 2005. ISBN 80-86604-23-3, s. 20.
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Nové byly pro kronikafe poradany kronikarské kurzy a objevily se prvni kronikarské
publikace,® které kronikafim slouzily jako metodické pomicky.%®

Provadécimi orgdny tohoto nafizeni bylo ministerstvo Skolstvi a narodni osvéty a
ministerstvo vnitra, K rozsifeni platnosti na cely stat doSlo az s novym nafizenim z roku
1932.57

Vladni natizeni ¢. 169/1932 Sb. se v mnohém shodovalo s tim piedchozim, dale vSak
upravovalo naleZitosti kroniky a povinnosti kronikaie.%® Obsahovalo doporuéeni, dle kterého
mél post kronikéie vykonavat nejlépe jednatel mistni osvétové komise, ucitel nebo spravce
archivu, podstatné bylo, aby znal mistni poméry. Pokud se jednalo o obci s potem obyvatel
vy$$im nez 10 000, m¢l funkci kronikafe vykonavat archivar, knihovnik nebo jina ufedni
osoba. V piipadé obci s alespont 20 % menSinou obyvatelstva bylo nafizeno, aby doty¢na
men$ina méla svého zastupce v letopisecké komisi. Dozor i nadéale vykonaval piislusny
okresni tfad prostiednictvim svého okresniho Skolniho inspektora. Pamétni kniha méla byt
ptistupna k nahlédnuti pouze se souhlasem obecni rady, pravidelné po tiech letech mélo
dochazet ke zptistupnéni knihy vefejnosti po dobu 14 dni, mistni ob¢ané se mohli k zapisim
vécné vyjadiit. Obcim z jednoho politického okresu bylo mozné vyjime¢né povolit vedeni
jedné spolecné kroniky.®® Pro Slovensko a Podkarpatskou Rus zavadélo povinnost zaloZit
obecni kroniky k 1. dervenci 1933.7

Na zéklad¢é natizeni ¢. 169/1932 Sb. vydalo ministerstvo Skolstvi a narodni osvéty
provadéci nafizeni, které ukladalo nové pokyny pro zemské Grady v Praze, Brné¢, Bratislave a
UZhorodé&. Zdlraznéna byla povinnost vést rejstiik kronik, okresnim ufadim bylo nafizeno
vykonavat jednou za tfi roky revize tykajici se osobnosti kronikafe, letopisecké komise
s ohledem na zastoupeni menSin. Vysledkem téchto revizi mély byt revizni zpravy, které
obdrzely ptislusné okresni ifady."*

Vroce 1935 si Archiv ministerstva vnitra vyzadal podklady k prizkumu stavu
obecniho kronikafstvi. Témi byly zpravy od okresnich ufadi a obci s informacemi o
kronikatich a idaji o stavu a vedeni kronik. Z prizkumu vzeslo, Ze pouze 13 % obci kroniku
nevede, 12 % obci vede kroniku s nedostatky a naopak 75 % obci vede kroniku spravné.

Ackoliv se prizkum hloubéji nezabyval obsahem kronik, vysledek by byl uspokojivy za

8 Napiiklad Navod k vedeni pamétnich knih od Josefa Kazimoura, Pamétni kniha obecni od A. Markuse.

6 Tamtéz, s. 19.

8" PUBAL, Vaclav. Kroniky a kronikasi. Praha, 1985. ISBN 56-167-82, s. 21.

8 BARTON, Jiii. O kronikdch obci. Praha, 2005. ISBN 80-86604-23-3, s. 20.

8 SOTNAROVA, Lidmila, Marie KASUBOVA a Rizena GOSOVA. Jak vést kroniku obci a mést. Brno: MC
nakladatelstvi, 2006. ISBN 80-239-8795-X, s. 14.

"PUBAL, Vaclav. Kroniky a kronikari. Praha, 1985. ISBN 56-167-82, s. 21.

" Tamtéz, s. 24-25.
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predpokladu, Ze by zpravy z obci a okresnich ufadi byly skute¢né ovéiené. Obcim, u kterych
byly v souvislosti s kronikou zjistény nesrovnalosti nebo nedostatky, bylo nafizeno je

odstranit.’?

3.3.3 Obdobi okupace az do osvobozeni

Dusledky politickych udalosti z konce 30. let neblaze pocitilo i kronikafstvi.
V pohraniénich oblastech, které muselo Ceskoslovensko na zakladé Mnichovské dohody
postoupit Hitlerové Némecké #i3i, se stala kronikafskym jazykem ném¢ina.”

V souvislosti s nové nastolenymi statopravnimi poméry se rozhodlo ministerstvo
Skolstvi a narodni osvéty spolu s ministerstvem vnitra vydat smérnice, které nafizovaly
odevzdani pamétnich knih pfislusnym okresnim uradim, odkud pak byly dale piemistény do
zemskych archivii v Praze a Brné. Smérnice vesly v platnost 21. fijna 1940 a terminem
odevzdani byl konec listopadu téhoz roku. VétSina kronik byla odevzdana do ledna roku
1941, avSak v nékterych ojedin€lych piipadech kronikaii kroniky piepsali, uschovali nebo je
prohlasili za ztracené.” Jakmile byla tato akce ukondéena, piislo ministerstvo $kolstvi a
narodni osvéty snovymi smérnicemi, které mély rozvijet kronikarskou c¢innost v duchu
tehdejsi politické situace. Velka ¢ast kronikaiti nebyla tomuto zdméru piiznivé naklonéna,
smérnice tedy nebyly moc respektovany, naopak néktefi kronikéii potaji vedli své vlastni
zdznamy.”

Vzapéti po osvobozeni Ceskoslovenska v kvétnu 1945 vznikla u kulturni sekce
Zemského narodniho vyboru v Praze muzejni a archivni komise, kterd vydala kronikarim

provolani.”®

Obsahem tohoto provolani byly pokyny, dle nichZ se méli kronikatfi zabyvat
predevsim udalostmi izce souvisejicimi s obci a nerozepisovat se o udalostech celostatniho a
mezinarodniho vyznamu. Pamétni knihy mély byt doplnény o chybéjici zdznamy a zvlastni
pozornost méla byt vénovana udalostem Vv obci pfed mnichovskym diktatem, politickym a
spravnim zménam, piilivu uprchlikii a hospodaiskym poméram. Zistat opomenuty nemély
udalosti z doby okupace, nasledky zvile nacistického reZimu, perzekuce obCant a dalsi

vale¢né udalosti. Doporuceno bylo i sbirat a shromazd’ovat svédectvi a vzpominky osob,

fotografie a jiné materialy.’’

2 Tamtéz, s. 25-26.

" BARTON, Jifi. O kronikdch obci. Praha, 2005. ISBN 80-86604-23-3, s. 21.

4 Kuriézni byl osud kroniky obce Stielice, ktera byla zaletovana do krabice a nésledné& zazdéna v domku svého
kronikare.

S PUBAL, Véclav. Kroniky a kronikari. Praha, 1985. ISBN 56-167-82, s. 26-27.

8 Tamtéz, s. 28.

" Tamtéz, s. 29-30.
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Zasadnim krokem byl proces obnoveni kronik. Kroniky odevzdané na ptelomu let
1940 a 1941 bylo nutné navratit ze zemskych archivii zpét obcim. Ne vzdy to bylo mozné,
nckteré kroniky byly béhem okupace nendvratné znieny nebo ztraceny. Kroniky z oblasti
s vétsinovou némeckou populaci, kterd byla odsunuta, se piemistily do okresnich archivii. Za

tdchto podminek bylo nutné v mnoha obcich zalozit kroniky nové.’®

3.3.4 Vyvoj po unoru 1948

Kronikafskd c¢innost se po tnoru roku 1948 ocitla pod politickym a ideologickym
tlakem. Ministerstvem informaci a osvéty byly vydany dvé smérnice. Prvni 30. kvétna 1950,
nasledujiciho roku byla v jejim duchu vydana i Prirucka pro kronikare. Druha smérnice ze
dne 30. ledna 1956 m¢la i sviij prakticky vyznam. Podle ni pfipadl dozor nad vedenim kronik
odbortim $kolstvi a kultury okresnich narodnich vyborti. Souc¢asné mély vykonavat odborné
poradenskou c¢innost a politicky Skolit samotné kronikéafe. V praxi se vSak mnohé kroniky
psaly pouze formalné€, v nékterych zapisy chybély a objevily se i1 ptipady, ve kterych doslo
k jejich ztratam. Staly se i takové ptipady, ve kterych si kronikat vedl zapisy neformalné ¢i
ten o kronikafi, ktery se ve svych zapisech vyjadifoval nesouhlasné k tehdejsi politice a byl
nasledné ze své funkce odvolan. Celkové tedy obecnich kronikaf ubyvalo.”

Na pocatku 60. let projednalo ministerstvo kultury materidl o stavu a dalSim vyvoji
kronikéfstvi, nacez vzapéti upozornilo odbory Skolstvi a kultury néarodnich vyborl na
povinnost jmenovat kronikafe tam, kde tomu tak stdle nebylo ucinéno. Déle doporucilo
povétit prislusna vlastivédnd muzea pro odbornou a poradenskou c¢innost ve spolupréci
s archivy. Soucasné se mél pii téchto institucich zfidit krajsky nebo okresni poradni aktiv pro
kronikéafstvi, jenz se mél podilet na porddani seminéit, Skoleni a odborné pomoci samotnym
obcim. Byl také vytvoten Ustiedni poradni sbor pro kronikaistvi, jenz vykonaval odbornou,
koordinaéni pomoc organtim pii okresnich a krajskych narodnich vyborech.® Prostiednictvim
osoby vykondvajici metodiku byli kronikafi svolavani a odménovani, rovnéz muzejni metodik
vykonaval posuzovani kronikafovych ro¢nich zaznami.®! Vazba na muzea skytala pro
kronikafe mnohé vyhody. Diky ni byli pravidelné informovani o vlastivédnych novinkach

V regionu, ucastnili se akci muzea, které pro né poradalo besedy a prednasky.%?

8 BARTON, Jifi. O kronikdch obci. Praha, 2005. ISBN 80-86604-23-3, s. 21.

" Tamtéz, s. 21-22.

8 pUBAL, Vaclav. Kroniky a kronikari. Praha, 1985. ISBN 56-167-82, s. 33.

8. BARTON, Jifi. O kronikdch obci. Praha, 2005. ISBN 80-86604-23-3, s. 22.

82§OTNAROVA, Lidmila, Marie KASUBOVA a Rizena GOSOVA. Jak vést kroniku obci a mést. Brno: MC
nakladatelstvi, 2006. ISBN 80-239-8795-X, s 16.
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Dalsimi kroky, které mély podpofit kronikafskou cinnost, byly napiiklad vytvoiené
zakladni kronikarské kurzy a vydani podrobnych osnov pro kronikare. Kronikaiské studie se
objevily i v novém Casopisu Muzejni a viastivédna prace, pozdéji byla pro ucely zvefejiiovani
takovych studii zavedena i samostatna kronikaiska rubrika, do které pfispivali jednotlivi
kronikafi.2® Pocatek roku 1968 ptedstavoval naddji na uvolnéni politickych poméra v zemi.
Srpnova okupace Ceskoslovenska vojsky zemi var§avské smlouvy tyto nadéje razné utlumila.
To se promitlo i do kronikafstvi pokynem ministerstva kultury z roku 1970, na jehoz zékladé¢
doslo ke zhodnoceni zapist z let 1968 a 1969. Pokud se prokazalo, ze nevyhovovaly zadsadam
politiky strany a vlady, byly uvedeny na pravou miru novymi zaznamy. Dozor, ktery byl nad
nimi vykonavan, se tykal i povahy zdpisti. Ty musely odpovidat principtim a potiebdm
socialistické spole¢nosti.®*

I ptes vliv ideologie dosahly zapisy v kronikach z hlediska faktografie, stylistiky a
grafiky vysoké urovné. Ke konci tohoto obdobi vysSly dvé smérnice, které na dlouhou dobu
byly pro kronikdiskou c¢innost poslednim legislativnim pocinem. Ta prvni, vyhlaska ¢.
117/1974, uplatnovala podminky pro posouzeni pisemnosti jako archivalii a nafizovala obcim
ukladat svazky kronik do pfislusnych archivli ve lhite 10 let od jeho ukonceni. Druhd
vyhlaska ¢. j. 13 418/82 — VI3 2 29. zaii roku 1982 se tykala odmén pro kronikafe za jejich
praci.®
3.3.5 Obdobi po roce 1989

V zemi opét vydobyta svoboda a demokracie po sametové revoluci ovlivnila i
kronikaiské odvétvi. Neblahym diisledkem zakona ¢. 367 z roku 1990, dle kterého piesla
povinna péce o kroniky a kronikafe na obce, byla ztrata mnoha obecnich kronik. Soucasné
velky pocet starostll pokladal vedeni kroniky za nepfili§ podstatnou zaleZitost, nebylo tedy

t.86

vyjimecné, ze se obecni kroniky na mnoha mistech ptestaly psat.®® Pozitivni skute¢nosti vSak

JA)

byla 1 nadéle trvajici vstficnost muzei pii poskytovani metodické pomoci kronikarim i
s ohledem na problematickou stranku finanéni.®’

V pribéhu devadesatych let se postupné zvySoval zajem vefejnosti o historii, tradice,
poznavani a ochranu pamatek a této ¢innosti se vénovalo mnoho nové vzniklych obcanskych

sdruZeni. S timto trendem zaroven vzrostl zdjem o kroniky, které se staly cennym a

8 PUBAL, Vaclav. Kroniky a kronikai. Praha, 1985. ISBN 56-167-82, s. 32-33.

8 BARTON, Jiii. O kronikdch obci. Praha, 2005. ISBN 80-86604-23-3, s. 22.

8 CHOVANCIKOVA, Irena. Jak psdt obecni kroniku?. Hodonin: Masarykovo muzeum, 1994. s. 3.

8 HROMADKA, Tomas, Alena MOCKOVCIAKOVA a Véra SCHOLLAROVA. Kroniky. Praha: Informa¢ni a
poradenskeé stfedisko pro mistni kulturu, 2004. ISBN 80-7068-175-6, s. 11.

8 CHOVANCIKOVA, Irena. Jak psdt obecni kroniku?. Hodonin: Masarykovo muzeum, 1994. s. 4.
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vyhledavanym zdrojem informaci, a tak i v o€ich piedstavitelti obci ziskala obecni kronika na
vyznamu. Mnoho lidi projevilo vili vénovat se kronikarské ¢innosti, krom¢ psani kroniky
tradi¢énim zplisobem se objevily nové moznost, jak vést kroniku skrze vymozenosti moderni
doby, jako jsou pocitac a internet. Toto nadSeni vSak narazelo na absenci jasné legislativy
poplatné své dobé¢. Platné natizeni z dob prvni republiky, konkrétné zakon ¢. 80/1920 a vladni
nafizeni ¢. 169 zroku 1932 se v nékterych ohledech ukazaly byt zastaralé. Vyvstala tedy
snaha o zavedeni nového zdkonného predpisu, ktery by plné¢ problematiku obecnich kronik

postihoval. Vysledkem tohoto snaZeni byl navrh nového zakona o kronikafstvi.®
3.4 Soucasna legislativa upravujici vedeni obecnich kronik

3.4.1 Zakon ¢. 132/2006 Sb., o kronikach obci

Obsah zidkona ma spiSe obecnou povahu, zcela pomiji osobu kronikdie a
nespecifikuje, co konkrétné ma byt naplni kroniky.® Z uvodniho ustanoveni plyne, ze kazda
obec mé vést kroniku, do které se zaznamenavaji zpravy o dulezitych a pamétihodnych
udalostech v obci pro pouceni a informovanost nasledujicich generaci.

Dle druhého paragrafu je kronika vedena jako rucné psana kniha s ¢islovanymi listy
nebo v elektronické podobné s naslednym tiskem cislovanych listd po uzavieni kazdého
kalendainiho roku na trvanlivém papife ur¢eném pro dokumenty, které se nésledné zajisti
vazbou. Nedilnou souc¢ésti kroniky je ptiloha obsahujici pisemné, obrazové nebo zvukové
dokumenty dopliiujici zapis v kronice. Obec ma povinnost kroniku zabezpecit tak, aby
nedoslo k jejimu poskozeni, ztraté nebo k neopravnénému piistupu.

Zpisob provadéni zapist upravuje tieti paragraf zdkona. Zapisy do kroniky se potizuji
nejméné jedenkrat za kalendaini rok, o obsahu zapisu rozhoduje obec.

Ctvrty paragraf se kratce vénuje problematice nahlizeni do kroniky a jejiho vyuziti. Do
kroniky mutze nahlédnout kazdy ve vymezené dobé na obecnim tufadé. V piipadé, ze je
umoznéno nahlizeni do kroniky ruéné psané nebo do kroniky v podobné tiSténé vazané
papirové knihy s ¢islovanymi listy, d€je se tak pod dohledem kronikafe. Obc¢an obce, ktery je
starSi 18 let, jakoZ 1 osoba, které zdkon pfizndva prava obfana obce, mliZze pisemné navrhnout
zménu, doplnéni nebo opravu zapisu v kronice. Obec na zaklad¢ téchto navrhii dle okolnosti

doty¢ny zépis opravi, doplni nebo dal§im jinym zpiisobem zméni.

8 BARTON, Jifi. O kronikach obci. Praha, 2005. ISBN 80-86604-23-3, s. 24.
89 HROMADKA, Tomés. Kroniky obci. I11. (upravené) vydani. Praha: NIPOS, 2014. ISBN 978-80-7068-280-7,
s. 15.
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Platnosti tohoto zdkona se zrusila platnost zakoni piedeslych, tedy zdkona ¢. 80/1920
Sb. a n., o pamétnich knihdch obecnich a vladniho natfizeni ¢. 169/1932 Sb.., o pamétnich
knihach obecnich.%

V zékon¢ neni blize feSena otdzka pravni ochrany, kterd by zabranila schvalené zapisy
menit a zcela postrada kontrolni mechanismy. Taktéz nepostihuje proces jmenovani kronikaie
ani vysi jeho odmény, ktera je tak zavisla na dohod¢ mezi kronikafem a obci. Zde je nutné si
uvédomit, ze odména pro kronikidfe by méla byt umérna jeho vynaloZzenému usili a je
otazkou, zdali toto dokaze vedeni obce spravné ocenit. Pro smluvni zajisténi vztahu mezi
kronikafem a obci se jevi jako optimalni dohoda o provedeni prace nebo dohoda o pracovni
¢innosti. Taktéz se zakon blize nevénuje technickym pravidlim vedeni kroniky, naptiklad

jaky konkrétni typ papiru lze pouzit pro potizeni zapist.*

3.4.2 Zakon ¢. 499/2004 Sb., o archivnictvi a spisové sluzbé a o zméné nékterych
zakont

Dle tohoto zdkona je kronika dokumentem, ktery musi byt pfedlozen k vybéru za
archivalii. Obce jakozto vetejnopravni ptivodci maji povinnost takové dokumenty uchovavat a
Z nich umoznit vybér archivalii. Dle pfilohy €. 2, tohoto zdkona patii mezi takové dokumenty
i kroniky, které musi byt predlozeny k vybéru za archivalie ve skarta¢nim Fizeni.%

Skartacni fizeni je proces, ve kterém se vyfazuji dokumenty s uplynulou skarta¢ni
lhiitou a pro ¢innost pitvodce (v tomto ptipadé obec) jiz nejsou nadale potiebné. Za nalezité
provedeni tohoto procesu je zodpoveédna obec, ktera je zaroven povinna umoznit dohled nad
skartaénim fizenim pfislusSnému archivu. Skartac¢ni fizeni se ma provadét v nasledujicim
kalendainim roce po uplynuti skartaéni lhity daného dokumentu®® nebo po dohodé
S ptisluSnym archivem 1 pozdé&ji, pokud plvodce dokumenty potfebuje ke své Einnosti.
Kronika, ktera byla vybréna jako archivalie, je vzata do péce okresniho archivu, jejim

vlastnikem i nadale z0stava obec.**

3.4.3 Vyhlaska ¢. 259/2012 Sb., o podrobnostech vykonu spisové sluzby
Znéni této vyhlasky se problematiky vedeni a uchovavani kronik tyka ptedevSim

V souvislosti se skartacnim planem. Kronika zafazend do skartacniho fizeni s ndvrhem

9 74kon ¢. 132/2006 Sb., o kronikach obci.

1 HROMADKA, Tomés. Kroniky obci. I11. (upravené) vydani. Praha: NIPOS, 2014. ISBN 978-80-7068-280-7,
s. 15-16.

% HROMADKA, Tomas. Kroniky obci. 111. (upravené) vydéani. Praha: NIPOS, 2014. ISBN 978-80-7068-280-7,
s. 16.

93V piipadé kroniky je lhtita 10 let od provedeni posledniho zépisu.

% Tamtéz, s. 16-17.
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k vybrani za archivalii se ozna¢i skartatnim znakem A, kdy skarta¢ni znak piedstavuje
hodnotu dokumentu dle jeho obsahu. Za skarta¢ni znak se uvadi ¢islo oznacujici skartacni
lhitu. Obec si ve svém spisovém a skartacnim planu ur¢i moment (datum), od kterého se
pocita skartaéni lhiita.®®

Skarta¢ni lhtita pro dopsanou obecni kroniku je doba 10 let od posledniho potvrzeného
nebo schvaleného zapisu. Pokud ma obec spisovnu a kronika je v ni ulozena, provede se tak
dle spisového a skartacniho pldnu a zaroven se vede evidence o nahlizeni do kroniky.
Ukladani kroniky ve spisovné se déje na zakladé spisového a skartacniho planu. Obec
vyhotovi skartaéni navrh pfisluSnému statnimu okresnimu archivu, ktery na zakladé tohoto
navrhu provede odbornou prohlidku dokumentii a stanovi, zda dokumenty odpovidaji
zdkonnym pozadavkiim k oznaceni jako archivalie a dohodne se na zplsobu a piedani
archivélie do pfisluSsného archivu. O prohlidce a pfedani archivalii se zhotovuje pfislusny

archiv zpravu.%

3.4.4 Zakon ¢. 101/2000 Sb., o ochrané osobnich udaji a 0 zméné nékterych zakont

S ohledem na tento zdkon Ize do kroniky zapisovat soupisy obc¢anti s prokazatelnym
souhlasem téchto obc¢anti, informovat o snatcich, jubileich s prokazatelnym souhlasem téchto
obcanil, narozeni se souhlasem zdkonnych zastupcti, narozeni déti v roce bez ptesné adresy a
data. Dale pak zmifiovat umrti®’, pofizovat seznamy podnikajicich osob, zastupiteli, ¢lent
rady, komisi a vyborli a soupisy majiteli nemovitosti s popisnymi ¢isly s prokazatelnym
souhlasem téchto majitelt. V piipad¢, ze kronika obsahuje soupisy mistnich obcant, k jejichz
zpracovani bylo nutné ziskat souhlas téchto osob, je nutny jejich souhlas i1 ke zptistupiiovani
téchto udajli potfizovanim vypist, opisit nebo jinych kopii nebo k jejich zvefejiiovani jako
zdkonem nestanovené souéasti kroniky na obecnich webovych strankach.%

w

3.45 Zakon ¢. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem
autorskym a o zméné nékterych zakonu
Na zépisy provedené do kroniky se ochrana autorského zakona nevztahuje, protoze
kronika je definovana jako ufedni dilo. Jina situace nastdva v piipadé, Ze soucasti

kronikatského zapisu nebo pfiloh jsou dila autorska, napf. ilustrace, kresby, fotografie nebo

% Tamtéz, s. 17.

% Tamtéz, s. 18-19.

97V tomto ptipadé jen nutno brat ohled na Zijici potomstvo, vyvarovat se spekulaci a hodnoceni zemfelych,
Vv ptipadé potizovani nekrologu prokazatelné konzultovat jeho obsah s potomky.

% Tamtéz, s. 22-23.
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audiovizualni material. Na ty se ochrana autorskym pravem vztahuje a pro jejich uziti je nutné

uzaviit smlouvu s autorem ¢i drzitelem majetkovych autorskych prav.%

3.5 Vedeni obecnich kronik
Pro sepsani technickych, obsahovych a formalnich nélezitosti vedeni obecnich kronik
mi primarné¢ poslouzil Metodicky ndvod k vedeni obecnich kronik vytvoteny pracovnici

Statniho okresniho archivu ve Zd’aru nad Sazavou pani Janou Fuksovou v #jnu roku 2012.

3.5.1 Materialni a technické nalezitosti obecni kroniky

Kronika se ma psét na trvanlivy papir uréeny pro dokumenty odpovidajici normé¢ CSN
ISO 9706. Jeden svazek kroniky by mél obsahovat 150-250 listd, minimem je pak 100 listi.
Rozméry kroniky v ptipadé, Ze se jedna o kroniku ru¢né psanou, by mély byt 30 x 38 cm. Je
rovnéz doporuceno, aby vazba kroniky byla celokoZena nebo alespoil polokozena. Na deskach
by mél byt uveden napis: Kronika, nazev obce, okres a ¢islo svazku kroniky. Tyto udaje
mohou byt uvedeny i na hibeté vazby. Pro ochranu kroniky pied prachem, zneciSténim a
otérem je vhodné ji umistit do kartonového pouzdra potazeného platnem.

Z psacich prostiedki se doporucuje pouzivat inkoustové pero, plnéné kvalitnim
dokumentnim inkoustem. Déle 1ze pouzit popisovace opét s dokumentnim inkoustem, odolné
vici vode a svétlostalé. Rozhodné by se mél kronikdi vyvarovat pouziti propisovacich tuzek,
barevnych inkousti, fixii a vodovych ¢i olejovych barev. Pro grafické zpracovani kroniky lze
uzit kvalitnich, stdlobarevnych a vodé odolnych pastelek ¢i tuSe. Pokud se jednd o kroniku
psanou V elektronické podobé (urenou pro tisk) je mozné ji psat na pocitaci. Pro tisk se jevi
vhodnéjsi laserové tiskarny, riziko spocivd v moZzném slepeni stranek do sebe a néasledné¢ho
otisku pisma na proté&jsi strany.'® Hezky vedenou kroniku krasopisné psanou a zdobenou
perokresbami Ize vyuZit k reprezentativnim éeliim. 1%

Text ruéné psané kroniky by mél byt Citelny a thledny a obsazeny na obou stranach
listu. Jednotlivé stranky by mély byt ru¢né ocislovany v hornim rohu. Nevhodné je uziti
tislovacky s razitkovou barvou. Uprava kroniky by méla byt jednotnd, horni okraj o
vzdalenosti 3,5 cm, dolni 4 cm, okraj po stran€ 4,5 cm a okraj u hibetu 2,5 cm. Nazvy
hlavnich kapitol 1ze psat pies celou §ifi stranky. Je doporuceno psat na postranni okraje vécna

hesla. Dilezité vyrazy v zapisech je povoleno podtrhavat. Ru¢né psana kronika je na

9 Tamtéz, s. 23.

100 FUKSOVA, Jana. Metodicky ndavod k vedeni obecnich kronik. Moravsky zemsky archiv v Brné — Statni
okresni archiv Zd’ar nad Sazavou, 2012. s. 1.

100 HROMADKA, Tomés. Kroniky obci. I11. (upravené) vydani. Praha: NIPOS, 2014. ISBN 978-80-7068-280-7,
s. 27.
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vhodné mimo ru¢né psanou kroniku pofidit i jeji pocitatovou verzi nebo kopii textu pro
studijni Gi¢ely, aby se zmensilo riziko poskozeni samotného origindlu.'%?

V piipadé, Ze kronikai svou praci navazuje predchozi rucné psané kroniky, mél by
dodrzet tradici a pokracovat v ruénim psani.'%

Pokud je kronika psana na pocitaci, je nutné pofizovat jeji zalohy na riznych nosicich,
jako jsou CD ¢i diskety. Vzhledem k tomu, Ze i jejich Zivotnost je omezend, je rovnéz
nezbytné ihned po dopsani zdznamu text vytisknout. Kronika psand na pocitaci poskytuje
velké mnozstvi moznosti uziti druhii pisma a grafické upravy textu. Do kroniky by se nem¢ly
vlepovat fotografie a jiné dokumenty, taktéz by se nemély pouzivat nevhodné a psaci
prostiedky.

Kronika obce musi byt uloZena na bezpecném misté na obci, ktera ji zabezpeci proti
ztrate, poskozeni a neopravnénému piistupu. V misté uloZeni by mélo panovat vhodné klima
s teplotou od 15 do 18 stupiii, 50-60% vlhkosti a nemélo by zde dochazet k teplotnim
vykyvim. Jakozto ufedni dokument vzeSly z Cinnosti obce nesmi skoncit v soukromych
rukach, ke zhotoveni Cistopisu zdznamu za uplynuly rok si ji kronikaf od obce vyzvedne, své
koncepty miize mit uloZené doma. Nahlizeni do rué¢né psané nebo tiskem vyhotovené svazané
kroniky je mozné pouze pod dohledem kronikéfe, a to na obecnim ufad¢ ve vymezené dobé.

Pro vérohodnost kroniky je dilezité, aby se kronikdf odkazoval na prameny, ze
kterych Cerpa své udaje, at’ uz se jednd o ¢erpani informaci z prament, odbornych publikaci

nebo zprav z novin a Gasopist. %

3.5.2 Poradi zapisu

V ptipadé, Ze obec zakladd novou kroniku, zdpisy potidi v nasledujicim potadi:
Zaznamy na titulnim listé, uvod, strucny Zivotopis kronikafe, popt. jeho spolupracovnikii,
popis obce, obecniho znaku a obecniho praporu, zapisy z obdobi do roku 1945 a po roce 1945
a nakonec soucasné ro¢ni zapisy.%®

Zaznamy na titulnim listé¢ je nutné pofidit vzdy pii zakladani nového svazku nebo
V ptipad¢, Ze ve stavajicim svazku chybi. Na titulni stranku se vkusné€ a zvyraznénym pismem

napiSe Kronika, obec, okres respektive kraj, dil a ¢asovy rozsah kroniky. V dolni ¢asti se

102 FUKSOVA, Jana. Metodicky navod k vedeni obecnich kronik. Moravsky zemsky archiv v Brn& — Statni
okresni archiv Zd’ar nad Sazavou, 2012. s. 1.

13 HROMADKA, Tomés. Kroniky obci. 111. (upravené) vydéani. Praha: NIPOS, 2014. ISBN 978-80-7068-280-7,
s. 27.

104 FUKSOVA, Jana. Metodicky navod k vedeni obecnich kronik. Moravsky zemsky archiv v Brné — Statni
okresni archiv Zd’ar nad Sazavou, 2012. s. 2.

105 Tamtéz, s. 2.
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otiskne razitko obce a k tomu se ptipoji podpis starosty. Nasleduje udaj o poctu stran kroniky,
ktery vzhledem k tomu, ze naruSuje grafickou Upravu stranky, je vhodnéjsi pofidit na rub
titulniho listu a opatfit datem, razitkem a podpisem starosty.

Uvod se nachazi na dalsi strand za titulnim listem vzdy, kdy se zaklada novy svazek.
V ném je zapsano usneseni obecniho zastupitelstva o zaloZeni kroniky, tdaje, zdali byly
vedeny svazky ptedchozi, ptipadné jestli se dochovaly nebo byly ztraceny ¢i znic¢eny. Pokud
se dochovaly, uvede se zde také misto jejich soucasného ulozeni. V posledni fadé¢ se zde
uvede seznam osob, které jsou péci o kroniku povéteny, tedy kronikar a jeho spolupracovnici.

Stru¢ny Zivotopis kronikaie se pofizuje pii zakladani nového svazku nebo v situaci,
kdy dochazi ke zméné kronikate. V zivotopisu se uvadi jméno kronikare, datum jmenovani
kronikafem a datum, kdy zacal kroniku psat. Dale stru¢ny zivotopis sudaji o vzdélani,
povolani a vefejné Cinnosti. Podobné tdaje 1ze uvést i o kronikafovych spolupracovnicich.
Taktéz se zde uvadi rozhodnuti obecniho ufadu o odvoladni ¢i jmenovéni kronikate, zplisob
prevzeti kroniky kronikafem a udaje o poctu dokumentacnich pfiloh v okamziku pievzeti
kroniky.

Kapitola o popisu obce se uvadi za tivod. Tuto kapitolu by méla obsahovat kazda nové
zalozend kronika a charakteristika obce by méla odpovidat datu, kdy byla kronika zalozena.
Udaje obsazené v této kapitole by se mély tykat polohy a rozlohy obce (okres, kraj, zemé&pisna
Sitka a délka, nejbliz§i mésto, okolni obce, vzdalenost od nich, komunika¢ni spoje, posta,
telefon, hranice katastru, pidorys obce, pocet domt, rozloha obce, poli, luk, pastvin, lest,
sadtl, potokii, fek a rybnikil, taktéZ i soucasné a ptivodni mistni nazvy ¢asti obce nebo poli).1%
Taktéz by zde méla byt uvedena historie obce (archeologické nalezy, prvni pisemna zprava,
piislusnost k cirkevni a svétské vrchnosti, vyznamné udalosti v Zivoté obce v pritbchu staleti,
navstévy osobnosti, katastrofy, povysSeni obce, obecni znak a prapor, Zivot mistnich obyvatel
a promény zpusobu obZivy). Pozornost by v popisu obce méla byt vénovéna i1 pfirodnim
poméram (fauna, fléra, vyznamné a chranéné ptirodni Gtvary a ptirodni rezervace). V udajich
o vzhledu obce by mél byt zminén pocet domtl, druh staveb, stafi nejstarsich budov, vyznaéné
budovy, stavebni a kulturni pamatky, zemé&délské a primyslové objekty, ndzvy namésti, ulic,
¢asti obce, mistni ndzvy. Z tidaji o obyvatelstvu se jedna o jeho pocty, jeho historicky pocetni
vyvoj dle scitani lidu, prehled podle zaméstndni, vzdélani, narodnosti, stafi, pohlavi.
Pozornost by méla byt vénovana i vyznaénym osobnostem, rodakiim, majetkovym pomértim

obyvatelstva, vybavenosti domdacnosti a zaméstndnim. Zminén by mél byt i1 politicky a

106 Tamtéz, s. 3.
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vefejny vyvoj v obci s informacemi o spravci obce, obecnim tGfadé, zastupitelstvu, komisich,
historickém 1 soucasném obecnim majetku, politickych strandch, spolcich a sdruzenich,
télovychovnych, sportovnich a kulturnich organizacich a klubech a dalSich vyznamnych
aktivitaich. Pasaze o hospodarskych pomérech by mély obsahovat udaje o mistnim
zeméedelstvi (zemédelské zavody, vyméra orné pudy, lest, luk, péstované plodiny, posledni
vynosy, ceny péstovanych plodin, rozvoj zelinaistvi, ovocnafrstvi, vinafstvi, chmelafstvi, lesni
hospodaistvi, soukromi zemédé€lci, obCané pracujici v zemedélstvi, zivoc€isnd vyroba,
vCelafstvi, rybnikaistvi a myslivost), pramyslu (pramyslové zavody, femeslnd vyroba,
obchody, penézni Gstavy, poCty zaméstnanych v primyslovém sektoru) a mistni infrastruktuie
(elektrifikace, plynofikace, ¢isténi odpadnich vod, vodovody a kanalizace). Rovnéz obsazeny
by mély byt i udaje o zdravotnich a socialnich zafizenich (zdravotnicka stfediska, soukromé
ordinace, rehabilitacni péce, poradny, jesle, matetské Skoly, Skolni druziny, jidelny, domy
s pecovatelskou sluzbou), kultute a Skolstvi (druhy Skol, pocty zakl, uditeld, moznosti
vzdélavani, rekvalifikaéni kurzy, kulturni a osvétova zatizeni jako jsou knihovny, muzea,
kulturni domy, lidovéa tvotivost, tradice a zvyky, vyznamni rodaci, jazykové zvlastnosti, kroje
a slavnosti), télovychovné organizace a sportovni kluby, sportovni zafizeni, akce a uspéchy.
Nakonec také udaje o mistnich astech obce.%’

Zapisy z obdobi do roku 1945 a po ném jsou v mnohych kronikach netplné. Je tedy
mozné je zpracovat formou tzv. retrospektivniho zapisu déjiny obce pied zalozenim kroniky i
useky, kdy vedena nebyla. Pro tuto praci je nutnd spoluprice s obecnim uUradem, mistnim
statnim okresnim archivem, muzeem a pamétniky a shromazdovani dal§iho materialu.
Retrospektivni zdpis se vyhotovuje néasledné za zapis bézného roku nebo do samostatného
svazku. Pro schvéleni tohoto zapisu se postupuje stejnym zplisobem jako u soucasnych
ro¢nich zapisl, vyZaduje také podpis kronikafe a starosty obce.

Soucasné ro¢ni zapisy jsou vysledkem prabézného celorocniho shromazdovani
informaci, ze kterych se tvofi zdznamy, z nichZ se vyhotovi koncept celoro¢niho zdpisu do
kronik. Ten je nasledné ptedlozen starostovi obce, rad¢ €1 zastupitelstvu a ¢eka na schvaleni.
Tyto zapisy by mély postihovat politicky a vefejny Zivot v obci véetné ¢innosti samospravy a
organdl vnitini spravy (udalosti ve svété, v CR souvisejici s Zivotem obce, struktura organii
statni spravy a samospravy, volby, sloZeni zastupitelstva, komisi a rad a jejich zmény, ¢innost
obecniho ufadu, schiize, besedy, ¢innosti poslancli, zaméstnanci ufadu, umisténi budovy,

ufedni hodiny, ¢innost politickych stran a spolkd, instituci, organizaci, vyznamné navstévy,

107 Tamtéz, s. 4.
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slavnosti, vyroci, vydavani Zpravodaje obce, vyuziti digitalni techniky, internetu, vybaveni
obce a obecniho ufadu, sluovani a rozluCovani obci, spravni reformy apod.). Dale
hospodateni obce (rozpoCty piijmi a vydaji, srovnani se skuteCnostni s tabulkami a
komentaii, zhodnoceni hospodafeni obce, hlavni sméry obecnich investic, dotace, obecni
majetek, pozemky a péce o n€). Dle charakteru obce je tieba sledovat i ¢innost pramyslovou,
zemédélskou, veetné soukromnikili, obchodni ¢innost, zasobovani, cenovy pohyb zakladnich
Zivotnich potieb.'%® Udaje o tpravé obci, dopravé, spojich a zménach Zivotniho prostiedi jsou
nemén¢ dulezité (jedna se o vystavby a udrzby obecni nebo soukromé ¢i druzstevni, obytné
budovy, provozovny, vodni nadrze, silnicni komunikace, kanalizace, vodovody, plynofikace,
regulace vodnich tokt, zakladani sportovist’, koupalist’, iprava prostranstvi, vystavba hotelt,
penziond, obchodi, vyuzivani domt a bytl, vystavba chat) nez zmény v pojmenovani ulic,
prostranstvi, organizaci Skol, ochrana Zivotniho prostfedi, Cistota a vzhled obce, zmény
V autobusové a vlakové dopravé, spojeni se spravnimi a prumyslovymi stfedisky, posta a
spoje, odbér tisku, mistni rozhlas, televizni kanaly a telefonni stanice a v neposledni fad¢
pamatkova péce. Soucasti celoro¢niho zépisu jsou i informace ze Skolstvi, kultury, sportu a
turistiky (Cinnost Skolnich, kulturnich zafizeni, persondlni obsazeni, statistiky o Skolou
povinnych déti, dochazce, mimoskolni ¢innosti, studium na stiednich a vysSich Skolach,
soukromé Skolstvi, ¢innost knihoven, muzei, kin, divadelni a filmova ptedstaveni, prednasky,
besedy, oslavy, plesy, sportovni akce a dal$i udalosti, propagace obce v publikacich, mapach
a pohlednicich a dal$ich materidlech a mediich, turistickd zafizeni v obci a statistiky o
turistice). Nutné jsou i tdaje o socialnim a demografickém vyvoji obyvatelstva (statistika
poctu obyvatel, sloZzeni dle pohlavi, véku, zamé&stnani, pocty umrti, snatkll, prevzaté vysledky
s¢itani lidu, domu a byti, nestésti jako jsou dopravni nehody, pozary, povodné a kriminalita)
a o péfi o obyvatelstvo (socidlni zabezpeceni, pracovni piileZitosti, zaméstnanost,
nezameéstnanost, socidlni davky a podpory, dostupnost a kvalita zdravotnickych sluzeb, ufedni
hodiny, péée o seniory, ¢innost charity ptipadné Ceského Gerveného kiiZe). V zapisu by
nemély chybét ani zpravy o dulezitych udalostech z mistnich ¢asti a zpravy o prubéhu pocasi
a klimatickych zménach (vétSinou formou souhrnnych zprav s detailnim popisem
klimatickych anomalii jako jsou napfiklad vedra, boufe, pifivalové desté, poklesy teplot,
mrazy a nasledn¢ zpisobené skody v pfirodé a obecnim majetku s celkovym hodnocenim
klimatickych podminek, piipadné teplotni grafy).!% Poslednim z doporuéenych bodi pro

celoro¢ni zapis jsou zpravy z kazdodenniho Zivota obce, které se svou povahou nedaji zaradit

108 Tamtéz, s. 5.
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ani do jedné z vySe zminénych kategorii. Schéma celoro¢nich zapist nelze piesné aplikovat
na kazdou obec ¢i mésto, je na kronikéfi, aby pii zhotovovani celoro¢niho zapisu zohlednil
charakter a povahu doty¢né obce. Je rovnéz v hodné, aby kronikar kontaktoval vedeni obce,
mistni firmy, instituce a organizace pro zajiSténi piisunu materialu o jejich ¢innosti, ze které
by zdznam mohl byt vyhotoven. Pii pofizovani celoro¢niho zdznamu je nutné dodrzovat

zékon ¢. 101/2000 Sb., o ochrané osobnich tdajt.

3.5.3 Rejstriky

Rejstiiky jsou kli¢em k obsahu kroniky a nastrojem zptehlediiujicim orientaci v textu.
Jsou sestavovany z hesel uvedenych po strané textu. Rejstiiky mohou byt tfi druht — jmenné,
mistni a vécné, hesla v nich by méla byt fazena abecedné a ke kazdému by mélo byt uvedeno
Cislo stranky, kde se nachédzi. Béhem psani rocnich zapist je vhodné vést pomocnou listkovou

kartotéku se zapsanymi hesly, z kterych bude pozdé&ji vytvoren samotny rejstiik.

3.5.4 Vytvarna podoba obecni kroniky

Je vhodné, aby kronika byla vyvazend jak vytvarné tak obsahové. MozZnosti
vytvarného zpracovani kroniky jsou Sir§i u kroniky psané rucn€. Zpravidla se jednd o
grafickou Upravu ro¢niho zéapisu, jeho tvodu, ndzvi kapitol, a to kaligrafickou upravou,
ozdobnymi pocateCnimi pismeny a grafickymi miniaturami. K této praci je nejoptimalné;si
uzivat tus, barevné pastelky a barvy kvalitni, vod¢ odolné a stilobarevné. Neni vhodné
pouzivat vodové ani olejové barvy, vlepovat obrazky. Ke zhotoveni kreseb 1ze ptizvat osobu
S nalezitymi vytvarnymi a grafickymi schopnostmi napfiklad mistni vytvarniky, ucitele
vytvarné vychovy nebo ziky vytvarného krouzku apod. Jméno autora ilustrace uvést v textu,

piipadné jej struéné predstavit.!1°

3.5.5 Schvalovani kronikarskych zapist a jejich opravy

Zapis se do kroniky provadi alesponl jedenkrat za kalendarni rok a dle zékona ¢.
132/2006 Sb. 0 ném rozhoduje obec. Doporucuje se, aby kronikai vyhotovil koncept do 30.
dubna nasledujiciho roku, piedloZi jej starostovi, rad¢ ¢i zastupitelstvu ke schvaleni. Po jeho
schvaleni pofidi do kroniky zépis, na jehoZ konci bude uvedeno datum schvéleni zdznamu,
razitko obce a podpis starosty.

Dle zakona €. 132/2006 Sb., o kronikdch obci mohou pisemné navrhnout zménu,

doplnéni nebo opravu zapisu v kronice obcané obce starSi 18 let a obcané, kterym zékon

piiznava prava obCana obce. Na zdklad¢ navrhu obec dle okolnosti zapis v kronice opravi,

10 Tamtéz, s. 7.
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doplni nebo jinak zméni. Takovy opravny zdpis se piSe na konec zdznamu bézného roku a
k nému se uvedou odkazy na zapis puvodni. Pivodni zapis ziistava zachovan, ten novy je
doplnén o podpis, razitko a datum. I pfesto se doporucuje neprovadét dodate¢né zasahy a
opravy a dal§i zmény, jelikoz se v kronice odrazi kazda doba a ta je historickym pramenem,

jehoZ zaznamy maji své pozitiva i negativa.'!

3.5.6 Prilohy obecnich kronik

Jsou dutlezitou soucasti kronik, jelikoz obsahuji pisemné, obrazové nebo zvukové
dokumenty, které doplnuji kronikaiské zapisy. M¢ly by byt evidovany a ulozeny tak, aby
nebylo mozno je zameénit, poskodit nebo ztratit. Zptsob jejich evidence je zavisly na rozsahu
téchto priloh, pokud se jedna o malou sbirku, postaci jedna eviden¢ni fada, naopak v piipadé
vétstho mnozstvi, je vhodné evidovat ve vice tadach. Podstatné je, aby nebylo jedno
eviden¢ni ¢islo evidovano vicekrat. Pfilohy mohou byt mnohého ptivodu. Zasadni je pfi praci
s ptilohami uvést jejich zdroj, datum piipadné zplsob ziskéani, datum vzniku nebo zachyceni
skute¢nosti, popsat zachycené skutecnosti (misto, objekt, udalost). Ptilohy jako jsou
fotografie, vysttizky a dalsi texty by se nemély do samotné kroniky lepit.

Ptilohami muze byt fotografie, pohlednice, grafické listy, plakaty, letaky, drobné tisky,
mapy, plany, almanachy, mistni zpravodaje ¢i noviny a novinové¢ vystiizky. Déle také filmova
dokumentace a videosnimky, zvukovd dokumentace. Z pisemné dokumentace se jedna
ptedevsim o pisemné vzpominky pamétnika a rozhovory s nimi. Pfilohou se mizou stat i dalsi
dokumenty, které kronikaf pii své praci ziska. Ptilohou nemohou byt trojrozmérné predmeéty

(odznaky, medaile, vlajecky). Mohou se viak v kronice uvést.!!2

3.6 Kronikar a jeho ¢innost

Kronikarska prace si na osobu vykondvajici tuto sluzbu spolecnosti klade své néaroky.
Pro to by mél byt obecni kronikar v ocich obyvatel obce osobou vazenou a duvéryhodnou.
Mezi jeho vlastnosti by meéla patiit trpélivost, pile a sebevédomi, schopnost rozliSovat
dillezitost informaci. Rovnéz by mél byt pfi své praci objektivni, pravdivy a ochotny zaujmout
neutralni a nestranny postoj. V kronikafské praci je nutnd i1 velka davka entuziasmu, jelikoZ
shromazd’ovani informaci a zprav miize zabrat mnoho casu. Podstatny je téZ osobity a
zodpovédny piistup, dobré vyjadiovaci schopnosti, jistd mira vzdélanosti, pifehledu a ovladani
eského jazyka. Usili vlozené do kronikafské prace lze t&7ko néleZité ohodnotit, finanéni

odmény jsou spise symbolické. Kronikatr pti své praci spolupracuje s vedenim obce, ale i

1 Tamté, s. 8.
12 Tamtéz, s. 8-10.
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s vefejnosti. Proto je vhodné, aby umél také dobfe komunikovat s lidmi, jelikoz se také muze
stat, ze s urcitym dilem kronikairské prace bude potfebovat pomoci. Z toho plyne, Ze vybér
osoby kronikafe by mél byt peclivé a dobte zvazen, protoze jedin€ vhodné zvoleny kronikar
mize mit piedpoklady pro vytvofeni kvalitnich kronikafskych zapist. ™

Proces jmenovani obecniho kronikare neni zakonem ¢. 132/2006 Sb. o kronikéach obci
definovan, nicmén¢ v praxi je vétSinou kronikaf externim zaméstnancem obecniho ufadu.
Jeho vztah s obci se zajistuje smlouvou (dohoda o pracovni ¢innosti, dohoda o provedeni
prace). Kronikaf svym jmenovanim ziskava pravo na urcité pracovni podminky. Mezi né patii
urceni vhodného prostoru pro bezpecné ukladani kroniky, ptiloh a dalSich pro vykonavani
kronikafské &innosti diilezitych dokumentl a predméti.!* Obec by si méla vyhradit jisté
finan¢ni prostiedky ze svého rozpocétu pro potieby vedeni kroniky. Vynalozené finan¢ni
naklady se tykaji pfedevsim psacich potieb, barev, dokumentt a dal§iho uzitého materidlu a
samoziejmé kronikafovy odmény. !t

Kronikatr ve své Cinnosti spolupracuje predev§im s pracovniky archivl, knihoven a
muzei. Spoluprace se vede jak na individudlni Grovni, tak i formou Siroké spoluprace mezi
vice kolegy kronikaii a pracovniky archivi. Piikladem Siroké spolupréce jsou jisté¢ poradané
kronikaiské seminafe'’®. Kronika¥i se zde seznami s principy kronikafské cinnosti a
novinkami z oboru. Tyto seminafe jsou vhodné pro vzajemnou vyménu vlastnich nazoru a
zkuSenosti a dalsi diskuzi.!'” P¥i své praci kronikaii spolupracuji i s badateli a obcany,
zejména pii shromazdovani podkladli ke svym zdpisim. Béznym vysledkem takové

spoluprace je pofadani besed nad kronikou pfi riiznych pfileZitostech a vyrogich.®

3.7 Zdroje kronikaiskych zapisi

Obsahu kronikaiskych zaznami by mély odpovidat jejich zdroje. Z toho Ize usoudit,
jaké prameny jsou kronikadii podkladem pro zpracovani zéapist. Mezi hlavni materialy
kronikdfem vyuzivané prameny se fadi zapisy ze zasedani obecniho zastupitelstva, obecni
rady a zéapisy z Cinnosti komisi. Je povinnosti téchto organt tyto materidly kronikafi dat
k dispozici vyjma situace, kdy by byly v rozporu s ochranou prav obcanti. Je vhodné, aby

kronikaf pozadala o poskytnuti spisového materialu mistni spolecenské a politické organizace.

U3 CHOVANCIKOVA, Irena. Jak psdt obecni kroniku?. Hodonin: Masarykovo muzeum, 1994. s. 6.

W HROMADKA, Tomas. Kroniky obci. I11. (upravené) vydani. Praha: NIPOS, 2014. ISBN 978-80-7068-280-7,
S. 25.

115 CHOVANCIKOVA, Irena. Jak psdt obecni kroniku?. Hodonin: Masarykovo muzeum, 1994. s. 5.

16/ piipadé Statniho okresniho archivu ve Zd’aru nad Sézavou se jedna o pravidelna kronikaiska setkéni.

17 SOTNAROVA, Lidmila, Marie KASUBOVA a Riizena GOSOVA. Jak vést kroniku obci a mést. Brno: MC
nakladatelstvi, 2006. ISBN 80-239-8795-X, s. 21.

118 CHOVANCIKOVA, Irena. Jak psdt obecni kroniku?. Hodonin: Masarykovo muzeum, 1994. s. 20.
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téchto organizaci za cely rok. Kronikat by mél také sbirat a evidovat mistni tiskoviny,
zpravodaje a noviny, kterych muize ve své praci vyuzit. Rovnéz by se m¢l vénovat sbéru
statistickych dat a jeho vyvoji. Ta poskytuji udaje o poctu obyvatel, narozeni, umrti,
obydlenych a neobydlenych domech, vybaveni domécnosti, ndbozenskych a narodnostnich
pomérech. Tato data sbira a shromazd’uje Cesky statisticky ufad.**°

Ziskat informace miZze kronikaf i z mistnich knihoven. V nékterych se nachazi
regiondlni oddéleni a &itarny, které lze vyuzit.!?® Dal§imi institucemi, kde lze &erpat
informace jsou muzea a predevSim archivy. V okresnich archivech se nachazi zpracované
fondy obci, mistnich narodnich vybort, Skol, farnich, vikariatnich a d€kanatnich ufradu.
Penéznich uradl, zdjmovych organizaci (cech, spolky, druzstva), okresnich ufadi, okresnich
narodnich vybortu a zastupitelstev, berni spravy, sbirek (map, fotografii, plakatd, osobnich
dokumentil), fondy osob a fondy rodinné. Archivy maji také své knihovny a knihovni fondy,
které jsou taktéz kronikaii prezencné k dispozici. Mnohé z publikaci nachazejicich se v téchto
knihovnach pojednavaji o obecnych a regionalnich déjinach nebo se vénuji pomocnym védam
historickym.

Kronikafiim jsou k dispozici také Statni oblastni archivy, Zemské archivy nebo
Narodni archiv. V téchto institucich jsou ulozeny prameny tykajici se ustfednich uradd a
jejich odbornych organizaci, némecké okupacni spravy a organizaci, justi¢ni spravy, dopravy,
velkostatkll, statnich lesli, zdravotnich a socialnich zatfizeni, podnikid, politickych a
zdjmovych organizaci a kulturnich i v&deckych instituci. MoZnost prezencné si prohlizet
knihovnu a fondy méa kronikaf i v okresnim muzeu. Informace lze ziskat také v pamatkovych
tistavech.'?!

Cennym zdrojem informaci jsou pro kronikafe vzpominky pamétniki, které mohou
vyznamnou mérou doplnit zapisy v kronice. Vzhledem k tomu, Ze jsou pamétnici lidé star§iho
véku, musi si kronikdf promyslet téma rozhovoru a pfipravit si otazky. M¢l by si také
uveédomit, jakych odpovédi od pamétnika chce dosahnout. Proto by se mélo pamétnikovo
vypravéni usmérnovat dopliiujicimi otdzkami, jelikoZ tito lidé maji tendenci odbihat od
tématu jinym smérem. Je nutné ozivovat pamétnikovy vzpominky nebo rozhovor absolvovat

n¢kolikrat. Pamétnikovi se totiZ nemusi veskeré vzpominky vybavit hned. Je vhodné rozhovor

19 SOTNAROVA, Lidmila, Marie KASUBOVA a Riizena GOSOVA. Jak vést kroniku obci a mést. Brmo: MC
nakladatelsgvi, 2006. ISBN 80-239-8795-X, s. 22-23.

120 HROMADKA, Tomé3. Kroniky obci. 111. (upravené) vydani. Praha: NIPOS, 2014. ISBN 978-80-7068-280-7,
S. 49.

2LHROMADKA, Tomés. Kroniky obci. 111. (upravené) vydéani. Praha: NIPOS, 2014. ISBN 978-80-7068-280-7,
s. 50.

35



nahravat a informace z ného zpracovavat az nasledné. Pfi zpracovani je nutné dbat na
veérohodnost vyjadieni a informace by se mély ovétovat, jelikoz lidskd pamét’ je nespolehliva
a podoba vzpominek je ovliviiovana mnoha faktory. Zpracovand vzpominka se doplni o
kratkou charakteristiku zpovidaného, jeho jméno, adresu vék a datum pofizeni vzpominky.
Rozhovor lze uskutecnit i bez nahravani, v takovém piipadé by mél pamétnik zapis podepsat,
dalsi moznosti je pozadat pamétnika o pisemné zpracovani vzpominky dle kronikafem
sestavené osnovy. Otazky lze podavat jak tematicky tak 1 autobiograficky. Ze své podstaty
nemohou byt vzpominky spolehlivym pramenem, ale i pfesto dokazou kronikaiské zapisy
vvvvvv 122

Rozsahlym zdrojem informaci dnes$ni doby je internet. V soucasnosti uz maji vSechny
vyznamnéjsi firmy své vlastni webové stranky, kde se prezentuji. Tyto webové stranky
mohou byt dalSim zdrojem informaci pro kronikare stejné jako webové stranky obci. Obce
zde zvetejiiuji povinné informace a svou ufedni desku. Kronikat by mél internetové stranky
své obce sledovat, piipadné z nich pofidit ro¢ni zalohu, jakoZto ptilohu k obecni kronice.
Vyuzit internet mize i k prezentovani své kronikatské prace na webovych strankach obce,
Vv tomto piipad¢ je ale nutné dbat na dodrzovani zdkona o ochrané osobnich udajii. Na
internetu lze nalézt i novinové c¢lanky. Mnohd vydavatelstvi vyddvaji své deniky online
v elektronické formé. Pristup na internet je mozny i ve vétSin¢ vetfejnych knihoven, které

poskytuji piistup k mnoha dal$im informa¢nim zdrojéim skrze internet.'?

3.8 Dostupnost obecnich kronik

Negativni vlastnost obecnich kronik spoé¢iva v jejich originalité. V drtivych piipadech
to jsou jediné exemplaie.’®® Pokud badatel projevi zdjem do kroniky nahlédnout, musi
navstivit obecni ufad, kde mu nahlédnuti do kroniky ve vymezené dobé pracovnici Ufadu za
dozoru kronikaie umozni, a to za piedpokladu, Ze se jedné o kroniku rué¢né psanou ¢i kroniku
vytisknutou a svdzanou s ocislovanymi listy do podoby knihy. Tuto moznost upravuje zédkon
8. 132/2006 Sb., o kronikach obci.'?®

Dalsi moZznosti je prohlédnout si danou kroniku na webovych strankach doty¢né obce.
Neékteré obce zvetejiiuji Casti nebo rovnou celé obecni kroniky v elektronické podobé na

svych webovych strankach.

12 CHOVANCIKOVA, Irena. Jak psdt obecni kroniku?. Hodonin: Masarykovo muzeum, 1994. s. 17-18.

1232 HROMADKA, Tomés. Kroniky obci. 111. (upravené) vydéani. Praha: NIPOS, 2014. ISBN 978-80-7068-280-7,
S. 51-52.

124 Tamtéz, s. 27.

125 Tamtéz, s. 47.
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Kroniky, kterym vyprsela 10letd skartacni lhita, a byly prohlaSeny za archivalie, jsou
ulozeny ve Statnich okresnich archivech. Tyto moderni instituce poskytuji Siroké sluzby
Vv oblasti archivni péce a umoziuji badatelim do kronik nahlédnout. Obec si mtize od nich

kroniku vypajéit pro vystavni tdely.?

4. Kronika obce Radostin

4.1 QObecna fakta o obci

Vesni¢ka Radostin se nachazi piiblizné 15 km severozapadné od Zd’aru nad Sazavou
v nadmotské vysSce 620 metrti. Sousednimi obcemi jsou Vojniv Méstec, Karlov a Hluboka.
Okoli vesnice obklopuji lesy Zd’arskych vrchtl, jizné od vesnice se nachazi nejvétsi rybnik
Ceskomoravské vrchoviny Velké Déiko s nau¢nou stezkou Velké Déiko, vychodnim smérem
pak Narodni pfirodni rezervace Radostinské ragelinist. Radostin nalezi do okresu Zd’ar nad
Sazavou a do kraje Vysocina. Obec ma svou vlastni vefejnou knihovnu, vetejnou dopravu do
obce zajistuje autobusova linka. V obci se také nachazi restaurace s moznosti ubytovani a
pusobi zde Sbor dobrovolnych hasi¢i. Ke dni 31. 1. roku 2014 méla obec 142 obyvatel,
soucasnou starostkou je Mgr. Ivana Chroma.?’

Ves se honosi titulem Vesnice Vysociny roku 2004, mnohymi zachovanymi stavbami
puvodem z 19. stoleti nebo kapli sv. Rozalie ¢i hasi¢skou zbrojnici z roku 1895. V obci se
nachazi dva rybniky a vzrostlé stoleté stromy. Mnoho zdejsich staveni se vyuZziva k rekreaci.
Pro svou polohu je Radostin idealnim vychozim mistem k p&si turistice a vyjizdkam na kole.
V zimé je pak mozné vyuzit mnoha béZkatskych trati k lyZovani. Na nedalekém Velkém
Dérku se pravidelné konaji zdvody dracich lodi, ale je mozné zde provozovat i1 dalsi sportovni
aktivity jako naptiklad windsurfing nebo kitesurfing. V obci plisobi mnoho spolki —
Radostinsti divadelni ochotnici, Tenisovy klub Radostin, Otcové zakladatelé¢ expedice Racin
84, Cesk}'/ svaz zen, anebo Ptatelé Radostina ¢i Hurican club Radostin. Tradici je kazdoro¢né
pofadana pout’ sv. Rozalie, kterd se kona uz od prvni poloviny 19. stoleti nebo Radostinské

kulturni 1éto.128

126 SOTNAROVA, Lidmila, Marie KASUBOVA a Riizena GOSOVA. Jak vést kroniku obci a mést. Brno: MC
nakladatelstvi, 2006. ISBN 80-239-8795-X, s. 20.

127 Jdaje 0 obci: Obec Radostin. Obec Radostin: Titulni stranka [online]. 2015 [cit. 2017-01-09]. Dostupné z:
http://www.radostin.cz/udaje-o-obci/d-1033/p1=1040

128 Pratelé Radostina: Ze soucasnosti Radostina. Prdtelé Radostina [online]. [cit. 2017-03-07]. Dostupné z:
https://www.prateleradostina.cz/o-radostine/ze-soucasnosti-radostina/
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Radostin se muze pysSnit dobie zpracovanou historii zdejSich domkt, chalup a

staveni.'?® O aktualnim déni v obci informuje pravideln& vydévany Radostinsky zpravoda;j.t*

4.2 Z historie obce

Nejstarsi historie Radostina je tzce spjata s osudy zd’arského klastera. Ten byl zalozen
roku 1252 Botkem z Obfan a v jeho pocate¢nim majetku byla i osada Zd’ar s pilehlymi
rozsahlymi lesy.!3! Pravdépodobné uz od pocatku 13. Stoleti zde byly zakladany prvni osady
a dvorce, zejména podél libické stezky. O Radostin¢ z t€chto dob nepochézi zadna zprava,
S nejvetsi pravdépodobnosti byl zalozen zd’arskym klasterem. Je ovSem znamo, Ze v blizkém
okoli obce se v této dobé nachazely dvé vesnice — Lhota a Radvanec, které pozdéji béhem
husitskych valek zanikly.'%

K zalozeni obce se alespoinl vaZze mistni povést, dle které byla zalozena uhlifi, ktefi
palili uhli pro klasterni hamry v nedaleké obci Polni¢ce. Tato povest vSak nemuze byt
pravdivd, jelikoz o hamrech v Polnicce neni z4dnd pisemnd zminka aZz do roku 1407 a
piidorys Radostina ze 17. Stoleti znaéi, Ze obec byla zemé&dglského pavodu.

Své jméno obec patrné zdédila po svém zakladateli, kterym mohl byt jakysi Radosta.
O plvodu jména obce vypravi dalsi povést. Podle ni ve zdejsich lesich zabloudil zemaniv
syn, nacez zeman vyslal své veskeré sluzebnictvo, aby ho nalezli. Kluka nasli v mistech, kde
nyni stoji Radostin. Stastny zeman zde nechal postavit chalupu a posléze zde i zalozil osadu,
kterou pojmenoval Radostin, jelikoz misto toto mu bylo radostné.3

Prvni pisemnd zpréava o obci pochazi az z roku 1426, dle které patfila obec a dalsi
zcizené Gasti zd'arského klastera Janu Vojnovi z Méstce.®® Az do roku 1784 sdili obec osud
zd’arského klastera, jemuz po vétsinu této doby nélezela.'®® Zivotni podminky obyvatel obce
byly vétSinou nepiiznivé, suzovala je neuroda, pfirodni pohromy, vysoké davky, které¢ museli

odvadét vrchnosti, vykonavali robotni prace a také se potykali s fadénim cizich vojsk. Béhem

129 Historie domti obce Radostin: Obec Radostin. Obec Radostin: Titulni stranka [online]. 2015 [cit. 2017-01-
10]. Dostupné z: http://www.radostin.cz/historie-domu-obce-radostin/ms-1276/p1=1276

130 Radostinsky zpravodaj: Obec Radostin. Obec Radostin: Titulni stranka [online]. 2016 [cit. 2017-01-10].
Dostupné z: http://www.radostin.cz/radostinsky-zpravodaj/ms-1260/p1=1260

131 SOKA Zd’4r nad Sazavou, fond MNV Radostin (u Vojnova Méstce), Pamétni kniha 1922-1980, kn 11, s. 25-
26.

132 Tamtéz, s. 27-28.

133 Tamtéz, s. 30.

134 Tamtéz, s. 31.

135 Tamtéz, s. 43.

136 Tamtéz, s. 96.
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tiicetileté valky zdej$i krajinou proSla Svédska vojska, pocatkem 40. let 18. stoleti
zplundrovaly panstvi klastera saské a francouzské oddily.t3’

Od roku 1771 ma kazdé staveni v obci své &islo popisné.'®® Koncem 18. stoleti se
vesnice dale rozvijela. V roce 1784 se v obci nachazelo 48 obytnych staveni, o 55 let pozd¢ji
jich bylo 85 a obyvatel 631 a v roce 1860 94 domu a 757 obyvatel, z nichZ drtiva vétSina byli
katolici.3®

Po porédzce rakouskych vojsk u Hradce Kralové roku 1866 se zde na néjaky cas
zastavili prusti vojaci. Kdyz se nasledné od Vidné vraceli, rozmohla se v obci cholera.

Roku 1868 se obec ocitla v politické spravé nové ziizeného okresniho hejtmanstvi
v Polné. Pii vSeobecném séitani lidu v roce 1880 méla obec 594 obyvatel. 140

Velice tézce postihla obyvatele Radostina prvni svétova valka. Mnoho muzi bylo
odvedeno, jejich praci doma musely zastat zeny a starci. Obyvatelé se potykali s nedostatkem
potravin, pracovni sily a vojenskymi rekvizicemi.}*! Zivotni uroveii se nepatrné zlepgila

pocatkem 20. let. V obci byla ziizena knihovna a zalozeny kulturni a vzdé&lavaci spolky.!#?

Zdrojem obzZivy bylo zemé&délstvi, femeslnictvi a doméaci vyroba.'*?

V roce 1929 byla dokoncena elektrifikace obce.*** O rok pozd&ji postihla okolni lesy
rozsahléd polom. S nasledky, pfedev§im se zpracovanim padlych stromd, se obyvatelé potykali
jesté v n&kolika nasledujicich letech.!®® Pogatkem tficatych let negativné zaptisobila na zdejsi
obyvatele hospodaiska krize.14®

Obdobi druhé svétové valky a okupace je spjato s partyzanskou ¢innosti. V okoli obce
pusobili partyzani, ktefi provozovali zaskodnickou ¢innost a byli obyvatelstvem vesnice
podporovani. Koncem valky se v Radostingé utabofili pfislusnici rudé armady, zejména
rumunsti vojaci.’4’

V pielomovém roce 1948 byl v obci zfizen mistni narodni vybor se sidlem ve §kolni

budové.®® V dalsich letech bylo v obci zajisténo autobusové spojeni, zfizen rozhlas a

zaloZeno Jednotné zemédélské druZstvo.4?

137 Tamtéz, s. 87.

138 Tamtéz, s. 92.

139 Tamtéz, s. 193.
10 Tamtéz, s. 194.
141 Tamtéz, s. 233.
142 Tamtéz, s. 262.
143 Tamtéz, s. 300.
14 Tamtéz, s. 312.
145 Tamtéz, s. 317.
146 Tamtéz, s. 326.
147 Tamtéz, s. 355.
148 Tamtéz, s. 369.
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Od roku 1976 byl MNV Radostina slou¢en do MNV Vojnova M¢stce, obec nadale
zastupoval vybor obcansky, slou¢eni se dotklo i JZD.**® O dva roky pozdéji byla zakladni

pétitiidni $kola v Radosting zrusena, misto ni se ziidila $kola matetska.™>!

V roce 1990 se obec osamostatnila.t>?

Obec se miize kromé obecni kroniky pochlubit i kronikou §kolni.*>®

4.3 Kronikari
Informace o jednotlivych kronikatich jsem ziskal ze samotné kroniky z jejich vlastnich
zéapisi. Zejména prvni kronikafi nemeéli uvadéni svych struénych zivotopisi ve zvyku.

S postupem casu si uvykli napsat o sob¢ par fadk, takze se 1ze o nich dozvédét i1 vice.

4.3.1 Antonin MiSinger

Prvni radostinsky kronikdf pochazel z Radostina. Narodil se roku 1900 a stal se
obchodnim pfiru¢im a zil v Praze. Po vzniku prvniho samostatného ¢eskoslovenského statu
byl osloven tehdej$im starostou obce Janem Prochazkou, zdali by se neujal role kronikafe a
nezpracoval d¢jiny obce. Souhlasil a béhem dvou a ptl let sepsal obecni historii do nové
zalozené pamétni knihy, neZ ji vroce 1924 piedal panu starostovi na obecni tfad.!®

V Radostiné pravdépodobné moc nepobyval, zemiel v Praze na nasledky zaketné nemoci ve

véku 38 let.1%®

4.3.2 Jan Prochazka

Byl povolanim Zivnostnik, truhlaf a v letech 1919 az 1927 vykonaval ufad starosty
obce. Jeho iniciativé vdéci obec za pofizeni pamétni knihy, zaslouzil se také o zavedeni
elektrického proudu do vsi. Vletech 1925, 1926 a 1927 potizoval zapisy do obecni
kroniky.1°®

149 Tamtéz, s. 382.

150 Tamtéz, s. 403.

151 Tamtéz, s. 412.

152 Tamtéz, s. 418.

153 Jedna se o tii knihy ulozené v SOKA Zd'ar nad Sazavou.

154 SOKA Zd’4r nad Sazavou, fond MNV Radostin (u Vojnova Méstce), Pamétni kniha 1922-1980, kn 11, s. 303-
304.

155 Tamtéz, s. 339.

156 Tamtéz, s. 303-307.
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4.3.3 FrantiSek Daniel
Byl radostinsky rodék a dlouhou dobu obecnim kronikafem. Psani kroniky se vénoval
od roku 1934 az do své nemoci v roce 1960. Béhem protektoratniho obdobi byl nucen kroniku

z ditvodu ochrany pted okupanty odevzdat, od roku 1945 na ni opét pracoval.*®’

4.3.4 Jan Loubek

Narodil se 23. prosince 1914 v Radostiné v ¢p. 72. Dosahl zakladniho vzdélani a
pracoval jako vedouci souhrnného planovani v narodnim podniku Zd'arské strojirny a
slévarny ve Zd'afe nad Sazavou. V obci byl vefejné ¢inny, znaly obecnich pomért a n&jakou
dobu vykonaval post piedsedy mistniho narodniho vyboru. V roce 1972 byl radou MNV

ustanoven obecnim kronikafem, kterym byl az do své smrti v roce 1977.1%8

435 Jan Suler

Pan Suler se narodil 2. 6. 1931 v Brné. V roce 1937 odesel s rodiéi za praci do Francie,
kde navstévoval Skolu a ucil se francouzsky, pozdéji vroce 1945 slozil zkousky na
pramyslovou §kolu v Pafizi, ale hned na to se vratil s rodi¢i do Ceskoslovenska. V roce 1949
se vyu¢il médikovcem v Prvni brnénské strojirné. Rok predtim vstoupil do KSC, ze které byl
vroce 1970 vyloucen. Roku 1951 Uspé$né absolvoval studium na Strojnické primyslové
Skole v Brn¢ a o rok pozdé€ji nastoupil vojenskou prezencni sluzbu u pohranicni straze. Poté
co sluzbu ukoncil, pracoval jako délnik v Prvni brnénské strojirné, od roku 1959 se vénoval
vychové€ dorostu jako mistr vyrobniho vycviku na ucilisti v oboru potrubat. V roce 1962 se
stal technickym tufednikem ve Zd'arskych strojirnach a slévarnach a nastoupil na nastavbu
Sttedni pramyslové $koly strojnické ve Zd'afe nad Sazavou, kde o tfi roky pozd&ji uspéiné
slozil maturitni zkouSku. V roce 1976 se svou manZelkou a détmi prest¢hoval do nového
domku v Radosting. Na zadost ob¢anského vyboru v Radostiné se v roce 1977 stal obecnim

kronikafem, kterym byl az do roku 1980.1%°

4.3.6 Alena Hintnausova
Narodila se v roce 1935 v Olomouci. O tfi roky pozdéji se s rodinou pfestéhovala do

Radostina. Pracovala v narodnim podniku Bytex a od roku 1976 byla knihovnici v obecni

157 Tamtéz, s. 308-385.

1% Tamtéz, s. 385.

159 SOKA Zd’4r nad Sazavou, fond MNV Radostin (u Vojnova Méstce), Pamétni kniha 1922-1980, kn 11, s. 410-
411.
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lidové knihovné. Roku 1989 nastoupila do diichodu a o pét let pozdéji se zacala vénovat praci

obecni kronikaiky v Radosting, kterou vykondvala az do roku 2008,

4.3.7 Jana Fomenkova

Narodila se 21. 8. 1942 v Beroun¢ a od roku 1947 zila v Praze. Tam také absolvovala
sttedni Skolu a vykondvala administrativni praci v riznych podnicich. Po odchodu do
dachodu se s rodinou prest¢hovala do Radostina. Zastupitelstvo obce ji v roce 2009 povéftilo
vedenim obecni kroniky. Této ¢innosti se vénovala az do konce roku 2015, kdy ji na pozici
obecni kronikaiky vysttidala pani Lenka Pospichalova.!®!

Z fotografii radostinskych obcant z prvni poloviny 20. stoleti, které byly soucasti
prilohy obdrzené od pani Hintnausové, zpracovala pani Fomenkova spolu se svym manzelem
soubor popsanych a polepenych fotek. Jejich prace se setkala s pfiznivym ohlasem

vefejnosti.1?

4.4 Pamétni knihy

Kronika obce Radostin je obsazena ve dvou knihach. Prvni z nich nazvand Pamétni
kniha obce Radostin z let 1922-1980 je v soucasné dobé uloZena ve fondu Mistni narodni
vybor Radostin (u Vojnova Méstce) ve Statnim okresnim archivu ve Zd’aru nad Sazavou.
Druha kniha, kterd byla vytvofena jako duplikat, obsahuje zapisy zlet 1990 az 2015 a
Vv soucasnosti se vede. Kniha se dle zakona ¢. 132/2006 Sb., 0 obecnich kronikach, nachéazi na
obecnim ufadé obce Radostin. Soucasnou radostinskou kronikaikou k roku 2016 je pani

Lenka Pospichalova.

4.4.1 Pamétni kniha obce Radostin (1922-1980)

Jak bylo zminéno vyse, kniha je v pééi Statniho okresniho archivu ve Zd’aru nad
Sazavou a nachézi se ve fondu Mistni narodni vybor Radostin (u Vojnova Méstce)-NAD3, ¢&.
969, pod inventarnim ¢islem 64. Je v zachovalém stavu a ma celokozenou vazbu. Rozmér
knihy je 27x36 centimetrt, na deskach zaujme zlaté zdobeni a zlaty napis Pamétni kniha obce
Radostina. Na hibeté vazby se nachazi velka fimska 1.164

Ze soupisu kronik zpracovaného pracovniky zd’arského archivu se do¢teme zékladni

informace o knize. Byla zaloZzena roku 1922, li¢eni udélosti kon¢i rokem 1980. Je psana

ceskym jazykem a obsahuje 492 cislovanych stran, z toho 418 stran je popsano. Kniha ma

160 Tamtéz, s. 418.

161 Pamétni kniha obce Radostina II. (1990-2015), Radostin, s. 175.

162 Tamtéz, s. 176.

163 (islo archivniho fondu v evidenci Narodniho archivniho dédictvi.

164 SOKA Zd'ar nad Sazavou, fond Mistni narodni vybor Radostin (u Vojnova Méstce), inventarni soupis, s. 2.
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obsahly uvod, ve kterém jsou podrobné a peclivé liceny déjiny zd’arského kraje, zd’arského
klastera, okoli Radostina a jeho historie. Prvnim kronikdfem byl pan Antonin MiSinger.
Udalosti z let 1925-1927 zaznamenaval starosta Jan Prochazka. Od roku 1927 az po rok 1934
se zapisy nepofizovaly. S jejich pravidelnym zapisovanim pokracoval novy kronikai pan
FrantiSek Daniel od roku 1935 az do roku 1939. Pan Daniel rovnéZ doplnil chybé&jici zapisy
z predchozich let. V obdobi okupace byla kronika odevzdana a poté, co byla navracena, byla
také doplnéna o zaznamy z dob okupace. V knize se nachazi také jedna kapitola farni kroniky,
liceni je nasledné proloZeno udalostmi z 1éta 1933. Zapisy z let 1945-1959 jsou neuspotadané,
pan Daniel kroniku vedl az do roku 1959. V obdobi mezi 1éty 1960-1972 se kronika nevedla,
zaznamy z této doby byly pofizeny pozdé¢ji novym kronikafem panem Janem Loubkem. Ten
kroniku vedl prubézné¢ od roku 1973 az do roku 1976. V letech 1977 az 1980 poftizoval
zdznamy do kroniky pan Jan Suler. Kronika neobsahuje p¥ilohy a rovnéz nemé vypracovan
rejstiik.*® Pti prohlizeni kroniky jsem v ni navic nalezl dopsané zdznamy o letech 1981-1989.
Tyto zdznamy byly pofizeny zpétné kronikaikou pani Alenou Hintnausovou.®

Dé&jiny obce prostirednictvim Antonina MiSingera

Okolnosti, které provazely vznik této knihy, se daji vyCist ze zapish pana starosty
Prochazky a ptedev§$im pak ze zapisu pofizenych Antoninem MiSingerem, napiiklad z jeho
pfedmluvy na zacatku knihy. Moznost, Ze by se v obci vedla pamétni kniha ¢i kronika uz
drive se da vyloucit, pokud ne, dost mozna by se na ni v takovém piipade kronikatri Radostina
odvolédvali. Se zdmérem pofidit obci pamétni knihu pfiSel tehdejsi starosta obce pan Jan
Prochazka jiz nékolik mésic pted vydanim zakona z 30. ledna 1920 o pamétnich knihach
obecnich, jenZ povinnost vést kroniku obcim natizoval. Védom si vyznamu, ktery takove dilo
skyta ptedev§im pro budouci generace, piesvedCil o zdméru pofidit pamétni knihu 1 ostatni
¢leny piedstavenstva obce. %’

Pan Prochazka nebyl diky své praci Zivnostnika a nad to vykondvani ufadu starosty,
nebyl schopny se psani kroniky ujmout, proto se snazil najit lovéka, ktery by byl ochotny se
tohoto tikolu zhostit a nalezl ho v Antoninu Misingerovi, radostinskému rodakovi.'®®

Prace Antonina MiSingera nespocivala v pofizovani klasickych ro¢nich zdznamt o
udalostech v obci, nybrz ve zpracovani ivodu kroniky obce sepisovanim déjin jak obecnich,

tak d&jin zd’arského klastera a kraje od pravéku az do pocatku 20. let 20. stoleti, tedy jeho

165 Soupis obecnich kronik. Zd’ar nad Sazavou.

166 SOKA Zd’ar nad Sazavou, fond MNV Radostin (u Vojnova Méstce), Pamétni kniha 1922-1980, kn 11, s. 418-
431.

167 Tamté, s. 5-6.

168 Tamtéz, s. 303.
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soucasnosti. O dikladnosti jeho prace svéd¢i rozsah textu — jedna se o 294 stran této knihy,
ale 1 pohledna uprava. Bezpochyby naroénym tkolem bylo jisté potfizeni veskerych materiald,
prament a podkladi, kterych ve své praci pouzil. Mensi seznam této literatury se nachdzi na
strané &islo 71%°. Dalsi prameny uvadél Misinger pribézné v poznamkach pod ¢arou. Vétsinou
cerpal z pamétni knihy a Skolni pamétni knihy nedalekého Vojnova M¢stce, z pamétni knihy
radostinské skoly, anebo z protokoll schlizi obecniho vyboru obce Radostin.

Uvodni kapitoly se vénuji dobé pied zaloZenim obce. Misinger v nich li¢i situaci
panujici na uzemi dnesni Ceské republiky na konci obdobi antiky a na po¢atku stiedovéku.
Vice konkrétni je pfi popisovani prvniho osidlovani zdejsi oblasti a zakladani prvnich obci

170y poloving 13. stoleti. Osudy klastera jsou

Vv souvislosti se zalozenim zd’arského klastera
S obci uzce spojeny, a proto tvoii podstatnou ¢ast Misingerova vypravovani. Pti lieni déjin
obce Misinger &asto pofizoval vysvétlivky a poznamky pod arou.!’? V jeho praci se nachazi
nékolik pevné vloZenych a neocislovanych listl, na kterych jsou podany tabulky a piehledy
s udaji o poctu obyvatel, vymérou obdé¢lavanych poli, poctem dobytka apod. Krom tabulek na
nich spatfime i rodokmen panti z Obtfan, Kun$titu a Podébrad - zakladateli zd’arského
klastera, ale i vyobrazeni budovy klastera a okoli z roku 1678.1"2 Prvni stranka s tabulkou se
nachazi mezi stranami 68 a 69.1® Misinger pfi psani d&jin ¢erpal z vyznamnych historickych
pramenti — berni ruly a rustikalniho katastru. Udaje vztahujici se k Radostinu z nich obséhl

v tabulkach vlozenych mezi strankami 72-73'74 a 82-83.17°

169 Jedna se o Déjiny kldstera a mésta Zdaru od Dr. Bedficha Droze, Pamadtky archeologické a mistopisné
redaktora J. Kalouska, Zemské stezky, straznice a brany v Cechdch z pera J. Karla Hrase, Cechy po Bilé hore od
Ernesta Denise. Dale pak Pravék zemé ceské od J. Erazima Vocela a dvé dila posledniho zd’arského opata Otto
Steinbacha von Kranichsteina — Diplomatische Sammliing historischer Merkwiidigkeiten, aus dem Archive des
grdflichen Cisterzienserstifts Saar in Mdhren a Hundertfiinfzig Urkunden zur diplom. Sammlung histor.
Meerkwiirdigkeiten. Z prament pak Archiv cesky a Fontes rerum bohemicarum neboli Prameny déjin ceskych.
seznamu je uveden i Casopis Matice moravské. Dale zde odkazuje na materialy z tehdej$iho Zemského archivu v
Praze — staré gruntovni knihy a berni katastry z let 1674, 1714 a 1784.

1707 darsky cisterciacky klaster byl zalozen Bo¢kem z Obian roku 1252. Zrusen byl v roce 1784, z budovy
klastera se stal zamek.

11V nich jsou popisovana mista, osobnosti a dalsi udaje souvisejici s textem. Také v nich odkazuje na uzité
prameny.

172 Nach4zi se na mensim listé mezi stranami 76 a 77.

173 Jedna se o seznam gruntti v obci z roku 1653. Z tabulky se d4 zjistit jméno drZitele, &islo popisné, cena,
puvodni majitel, piivodni cena, ro¢ni plat, ptipadné€ rok, kdy byla usedlost opusténa.

174 Stav Radostina roku 1674 pii revisi berni ruly z roku 1654. Obsahuje detailngjsi tidaje — &islo domu &i dvora,
velikost drzeného lanu, jména ptivodnich hospodari, jména hospodara z roku 1674, vyméru vSech poli, stav poli
b&hem rocnich obdobi, najem panskych poli, pocet kust tazného dobytka, pocet najatého dobytka, krav, jalovic,
ovci a prasat. Dale je zde uvedeno, zdali dany hospodarf vlastnil svou louku nebo ji mél pronajatou, v poslednim
sloupci je uvedeno femeslo, pokud bylo vykonavano.

175 Zde jsou uvedeny dva piehledy. Prvni je tzv. ptiznavaci tabella obce z roku 1714. Opét je zde uvedena &isla
domtl, jména drziteld k letim 1674 a 1714, jména poli, pocet kusti a stav v jakém se nachazela. V dalsich
sloupcich jsou vypsana jména luk, jejich pocty a udaje o objemu sena vyjadfeného poctem dvouspieznych vozi.
Druha tabulka obsahuje udaje o poétu dobytka v obci k roku 1714. V jednotlivych sloupcich jsou uvedena ¢isla
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Liceni d¢jin z mladsi doby, ptiblizné od 18. stoleti, je detailné;si, pravdépodobné diky
vétSimu mnozstvi zachovalych pramend, jichz mohl Antonin MiSinger ve své praci uzit.
Kapitoly jsou ¢lenény chronologicky v souvislosti s vyznamnymi udalostmi, které uzce
souvisely s vyvojem obce. Velkou pozornost vénuje Antonin Misinger reformam Josefa I1'76,
hospodaiské a socidlni situaci v obci 1 zivelnym pohromam. Novym a ¢asto opakujicim se
motivem V jeho psani se stdva nové zalozena radostinska $kolal’’. Za zminku stoji lideni o
udalostech roku 1848 a o zruSeni poddanstvi. Z textu je patrny MiSingertiv pozitivni postoj
k nové nabytym svobodam obycejného lidu, byt se k této zméné nevyjadiuje piimo. Pro
neékteré MiSingerovy texty jsou zdroji mistni povésti a legendy, coZz on neopomenul
VvV takovém piipadé zdlraznit. On sdm se v nékterych pasazich uchyluje k domnénkéam,
zejména tehdy, pokud nékteré mu nejsou nékteré historické skute¢nosti znamy.

Krom prostého liceni d&jin obce, pofidil MiSinger do pamétni knihy piepisy
vyznamnych starych listin.1"® Vétsinou se jedna o potvrzeni kupnich smluv nebo privilegii
souvisejicich se zdarskym klasterem.}’® Do pamétni knihy rovnéz piepsal zéapisy
z gruntovnich knih.!8 Zapisy pojednavaji o jednotlivych hospodéiskych stavenich, chalupach
a 0 radostinské rychté.’®! Z téchto zaznami se da vy¢ist, kdo a kdy usedlost vlastnil a
spravoval, ptfipadné za jakou cenu mél nemovitost pronajatou, prodej a prevody pozemkd,
prav a povinnosti s nimi spojenych. Jako cenné se jevi ptehledy a seznamy na stranach 164-
172. Jedna se o seznamy usedlosti v Radostiné k roku 1785, seznamy obdélavanych ploch a
lest s 0daji o jejich poloze, majiteli a vyméfe. Na stranach 171 a 172 je uveden seznam vSech
49 opatt zd’arského klastera.

Jedna samostatnd kapitola je vénovana panskému dvoru v Radostin€. Jsou v ni
vyliceny jeho osudy a pom¢éry, které v hospodaistvi vrchnosti panovaly. MiSinger se odkazuje
na ptehled o vyrovnani pro drzitele gruntti z roku 1751, pfiloZzeny k elaboratu rustikalniho
katastru. Opis tohoto piehledu potidil MiSinger do pamétni knihy. Dale do ni opsal seznam
vrchnostenskych davek, které obec Radostin odvadéla, ten se vztahuje k josefinskému

Katastru k roku 1778 a uvadi jména hospodati, druh davek a jejich vysi.182

domi, jména majitel a pocty dobytka — koni, volt, krav, jalovic, ovci a koz. Tabulka byla sestavena dle
rustikalniho katastru uloZzeného v Zemském archivu v Praze.

176 Patent o zruSeni nevolnictvi, toleranéni patent, patent o josefinském katastru.

17 Prvné se o zaloZzeni $koly zmifiuje na strané 104.

178 Tamtéz, s. 113-134.

19Celkem se jedna o 10 piepist listin, jejichZ originaly byly uloZeny pievazné v Zemském archivu v Praze.
180 Tamtéz, s. 135-163.

1817 de ¢erpal z Grundbuch der Gemeinde Radostin und Strzanau — Gut Wojnomiestetz, ulozené v zemském
archivu v Praze, ¢. inv. 24. K jednotlivym zapisim uvadi i stranu, na které se originalni zapisy nachazeji.
182 Originaly byly dle A. Misingera uloZeny v Zemském archivu v Praze.
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Strana 189 predstavuje zjevny meznik v MiSingerové psani. Mimo na pohled pekné
kresby je zde ozdobnym pismem nakreslen nadpis Kronika s podnadpisem mensSim
Pamétihodné udalosti od roku 1848 — 1914. Jak je patrné z nazvu kapitoly, Misinger v nich
lici udalosti z let 1848 — 1914, tedy do pocatku prvni sv€tové valky. Stile se jedna o
retrospektivni zapisy, které uz se vzdalené podobaji kronikarskym zapisim. Zpocatku se
jedna o zapisy kratsi, kdy se li¢eni udalosti daného roku vejde do jedné véty, ale s plynoucimi
roky jsou zapisy delSi a vydavaji na vétsi odstavce a Casto obsahuji i1 konkrétni datum
zminénych udalosti. Naproti tomu ne vSechna léta jsou zde uvedena, pravdépodobné
Z absence pramend, ze kterych by bylo mozné zapisy poiidit. NejCastéjSimi tématy
Misingerovych zapisii jsou projevy pocasi a jejich vliv na tirodu, ¢innost $koly a udalosti s ni
souvisejicich, projednavani stavby silnice, zelezni¢ni traté, anebo pichledy poctu obyvatel
v obci. 18

Samostatnou kapitolu zaujima v knize prvni svétova valka'®*, tehdy jesté oznaGovana
pouze Svétova valka. MiSinger nejprve 1i¢i své dojmy, v nichz se odrdzi ptredevsim zloba,
litost nad zmatrenymi lidskymi zivoty, pokfivenou moralkou a utrpenim, které valka do zivota
lidi vnesla. Prociténé popisuje, jak masové byly ztraty na lidskych Zivotech, jak byla rozsifena
bida a zmar a zaroven se nad touto tragédii pozastavuje a poklada si otdzku, zdali je mozné
vibec vSechny hriizy, jez valka ptinesla vyli¢it a dovolava se spravedlnosti pro ty, ktefi za
rozpoutanim tohoto konfliktu byli zodpovédni.

Liceni vale¢ného a povaleéného obdobi se MiSinger vénuje i z pohledu obyvatel
Radostina. Popisuje panujici naladu v obci v pfedvecer valky, ktera se zdala byt na spadnuti,
reakce obyvatel na mobilizaci a jeji pribéh. K mobilizaci uvadi 1 jmenny seznam muzi
z Radostina, ktefi narukovali. Velice podrobné popisuje zivot vojakli na fronté, poméry
Vv rakouské armadé. Neopomind ani zminit jména a osudy téch, ktefi se z valky Zivi nevratili.
V nésledném doslovu Antonin MiSinger valku odsuzuje a lituyje nad ztradtou zivotl
radostinskych muzd. Dle néj polozili zivot v zajmu cizi velmoci, vola po pomsté, kterd se ma
Casem dostavit. Zaroven pfipomind, Ze je nutné, aby se ti, co vale¢né bésnéni prezili, do
budoucna poucili. Na zavér vyjadiuje Cest pamatce padlych.

Poméry v obci popisuje z mnoha stran. Zabyva se socialni strankou, hospodarskou, ale

i zdravotni, $kolni*®® a kulturni. Podrobné li¢i nasledky, které obec v dobé& véleéné zasdhly —

1837 drojem pro li€eni pamétihodnych udélosti mu byly $kolni pamétni knihy obci Radostin a Vojniv Méstec a
pak také protokoly ze schlizi obecniho vyboru. Misinger je uvedl ke konci kapitoly na strané 210.

184 Tamtéz, s. 211-241.

185 Situaci ve $kolstvi Caste¢né vyobrazuje prehled Skolni dochazky vlozeny mezi stranou 258 — 259. Z ného Ize
vycist udaje ze Skolnich let 1899 — 1923.
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nedostatek potravin, penéz i pracovni sily. Dobte patrny je jeho souhlas s vyvojem udalosti po
skonceni valky, zde mam na mysli pfedevs§im vyhlaSeni samostatného ¢eskoslovenského statu
a odpoutani se od rakouského mocnaistvi. V podobném duchu, jako byly psany pasaze o
pomeérech v obci béhem valecné doby, pisSe MiSinger o obecnich pomérech v dob¢ povalecné,
1 tehdy nebyly moc ptiznivé. Rozepisuje se taktéz o ndbozenské a politické situaci.

Poslednim dilem, kterym MiSinger do pamétni knihy pfispél, je stat, ve které se

vénuje popisu samotné obce a blizkému okoli. Zabyva se geologickymi a hydrologickymi
fakty, ptilehlym okolim, florou a klimatem. PiSe také o mistnim priamyslu a hospodaiské
situaci. %
Svou préci zakoncil Antonin MiSinger doslovem, ve kterém vyjadiuje vdék vSem, kdo
mu pfi jeho ¢innosti byli napomocni, blahopianim budoucim generacim, aby se mély 1épe, a
zaroven prosi, aby kritika jeho prace byla shovivava, a také, Ze si je védom nedostatktl, které
jeho psani vykazuje. Dodava, ze kritick¢ého hodnoceni, kterého se ve své praci dopustil, je
dusledkem jeho pochopeni tézkych Zivotnich podminek mistniho lidu, ktery si své vytrpél. 1
piesto se snazil dal§im pokolenim piedat pouhou pravdu.!®” Za zminku stoji Misingerovo
vyjadieni na adresu Zd’arského klastera, ve kterém zdrZzenlive a stroze hodnoti vrchnost a jeji
vztah vi¢i poddanym s odivodnénim, ze pro dikladnéjsi kritiku je nutné mit k dispozici vice
prament a spolehlivéjsich zprav.188

Smutnou skutecnosti je, ze o sobé Antonin MiSinger nenapsal do knihy blizsi tdaje, uz
tehdy to byla jeho povinnost.!®® Misingerova prace byla, bud’ nardz, nebo priibézné
zkontrolovéna, pravdépodobné starostou Prochdzkou, nebot’ na mnoha strankach se nachazi
otisk razitka radostinského obecniho ufadu a starostovy podpisy.

Zapisy starosty Jana Prochazky

Jan Prochézka obdrzZel knihu od Antonina MiSingera 25. biezna roku 1924. Ze zéapist
a vyjadreni, jak Antonina MiSingera, tak Jana Prochazky neni ziejmé, zda byla v obci
ustavena letopiseckd komise, kterd by nad kronikédtfovou praci drzela dohled. Pokud ano, byl
jejim ¢lenem nepochybné starosta Prochézka, ktery knihu mél ve své péci az do roku 1927,
ktery byl i jeho poslednim na postu starosty 1 kronikafte.

K letim 1925, 1926 a 1927 poridil kratsi zapisy, které se tykaji povétrnostnich vlivl a
stavebnich Cinnosti v obci, ovSem zéapis ohledné roku 1927 je delsi. V ném jsou zachyceny

pozary, které toho roku v obci vypukly a piedev§im okolnosti ohledné starostova zameéru

186 Tamtéz, s. 290-300.

187 Tamtéz, s. 300-304.

188 Na strané 97.

189 Dle vladniho natizeni &. 211 z roku 1921.
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zavést v obci elektricky proud a konani voleb. Zapis z 15. listopadu k udalostem roku 1927 je
poslednim p¥ispévkem starosty Jana Prochazky do této knihy.'%

Starosta Prochazka zopakoval chybu svého predchidce a opomenul o sobé, jakozto
kronikafi napsat par fadki. Az na jeden jsou jeho zapisy doplnény o jeho vlastni podpis.
Zapisy Frantiska Daniela

Osud knihy v dalsich letech je neznamy. Caste¢né ho nastinil ve své predmluvé!®
dalsi radostinsky kronikaf, pan FrantiSek Daniel. Z jeho slov je patrné, Ze natizeni vést
pamétni knihy v mnoha obcich nebylo brano vazné. To ovSem nebyl ptfipad Radostina, kde se
kronika vedla, ovSem poté, co Jan Prochazka opustil urad starosty, pravdépodobné nebyl
nikdo, kdo by o vedeni kroniky jevil zdjem. Az v roce 1934 vykonal okresni ufad kontrolu a
nafidil obci pokracovat ve vedeni kroniky. Nasledkem toho byla ustanovena letopisecka
komise, do niz byli zvoleni Kulhdnek FrantiSek, ¢p. 62, Malek Josef, ¢p. 94 a Daniel
Frantisek, ¢p. 101. Pan FrantiSek Daniel byl povéfen vykonavat praci obecniho kronikaie 4.
prosince 1934. Spole¢nym cilem jeho a ostatnich ¢lent komise bylo shrnuti a sepsani udalosti
V obci za chybéjici 1éta.

Zapisy FrantiSka Daniela maji vesmés jednotnou podobu. VéEtSinou je zapocal li¢enim
probéhnuvsich zmén u majiteld domki a pozemki, nasledovanym licenim udélosti z obecniho
ufadu a popisovanim projevii pocasi za uplynuly rok. Na zavér uvadi poCty narozenych a
zemielych obcanti béhem roku. Jedinecné jsou nepravidelné objevujici se staté, které se
vénuji vyjimeénym udalostem, jak na obecni, tak i na statni, ale i na svétové Urovni.
Naptiklad vypuknuti svétové hospodaiské krize, umrti vyznamnych osobnosti v obci nebo
umrti prvniho ceskoslovenského prezidenta Tomase G. Masaryka. Zaznamy z let 1927-
19341%2 potidil pan Daniel zpétné, ty z let nasledujicich pofizoval prabézng. 1%

V zapisech od roku 1938 se FrantiSek Daniel vénuje predev§im vyznamnym
politickym udalostem souvisejicim s vydirajici politikou Adolfa Hitlera vii¢i Ceskoslovensku.
Obzvlasté dobu po Mnichovu vyli¢il Frantisek Daniel velice ¢tivé. Ackoliv se zjevné jednalo
o Casy tézké a pro samotného kronikare Sokujici, je nutno dodat, Ze se pan Daniel snazil liCit
udalosti, tak jak probihaly a neuchylil se k vyjadieni svych vlastnich osobnich nazort a
komentait.

Prevratné zmény, které s sebou prinesly udalosti na prelomu tficatych a ctyficatych let

20. stoleti se dotkly 1 osudu mnoha pamétnich knih, 1 té radostinské. FrantiSek Daniel stihl do

190 Tamtéz, s. 304-307.
191 Tamté, s. 308-3009.
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198 Tamtéz, s. 327-345.
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knihy jesté vylicit udalosti z roku 1939, ty dalsi z let nasledujicich dopsal do knihy zpétné az
po skonceni druhé svétové valky. Jak sdm v knize uvadi, v roce 1940 byla obec Radostin
pfevedena z okresu Chotéboi do okresu Nové Mésto na Morave. Z novomeéstského okresniho
ufadu pfisla vyzva, dle které mu kniha meéla byt co nejrychleji odevzdana. Tak se 1 stalo,
Z okresniho ufadu kniha putovala na zemsky ufad v Brné, kde byla spolu s ostatnimi
pamétnimi knihami uschovana pfed némeckymi uchvatiteli. Zpét na obec se vratila po péti
letech v neporuseném a zachovalém stavu.'®*

I ptes pokyny muzejni a archivni komise zfizené u kulturni sekce Zemského narodniho
vyboru v Praze nerozepisovat se o vyznamnych udalostech na urovni celého statu, vylicil
Frantiek Daniel podrobné poméry v protektordtu Cechy a Morava, ¢innost domaciho i
zahrani¢niho odboje, totdlni pracovni nasazeni ceskych obcanti v fi$i i uddlosti béhem
prazského povstani. Co se tyce udalosti v samotném Radostin€, ty popisuje FrantiSek Daniel
obzvlasté v souvislosti s ¢innosti partyzani a pobytem ruskych a rumunskych vojsk ve zdejsi
oblasti. Popisuje 1 dal$i vyznamnou udalost, a to odsun Némct, k tomu dopliiuje, jak se tento
proces dotkl samotné obce, ze které se také n€ktefi obcané odstéhovali a naopak se do ni
ptistéhovali ob¢ané jini. Dale podava svédectvi o fungovani skoly a projevech pocasi z doby
protektoratu. Zapisy jsou spiSe tematického pojeti, nemaji jednotny charakter jako ty z 30. let.

Velky vyznam je piikladan roku 1948, oznacovanému rokem vitézstvi délnické tiidy.
Vyliceny jsou politické i hospodaiské zmény, takika vSe je ve znameni budovani socialismu.
Pan Daniel popsal i1 spravni zmény, které se uskutecnily. Radostin se tak dostal pod spravu
okresniho narodniho vyboru v Chotébofi. Také popsal ziizeni a fungovani Mistniho
narodniho vyboru v obci. Mezi zapisy o zakladani a Cinnosti Jednotného zemédélského
druzstva, potizeni obecniho rozhlasu vzpomnél 1 umrti prezidenta Edvarda BeneSe a ministra
zahrani¢i Jana Masaryka a zvoleni Klementa Gottwalda novym prezidentem Ceskoslovenska.
Dalsi udélosti, o kterych pan Daniel psal, se tykaji ¢innosti Skoly, ménové reformy, projevi
pocasi a politickych zmén na MNV a prezidentském ufadé.®®
Zapisy Jana Loubka

Posledni zapis FrantiSka Daniela se tyka roku 1959, od té doby se kronika opét
nevedla, az do roku 1972, kdy byl radou mistniho narodniho vyboru v Radostin¢ ustanoven
kronikafem Jan Loubek. Ten na tivod svého psani pofidil struény zdznam o stavu kroniky a 0

své 0sobé.1%® Vzhledem k absenci zaznami z let 1960 az 1972 byl nucen tyto zpétné pofidit.
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Zapisy Jana Loubka maji jednotnou strukturu a jejich obsah se tyka obecniho zemédélstvi a
JZD, ¢innosti na MNV a pohybu obyvatel a majetkovych zmén. Castym prvkem v jeho
zapisech jsou také vystavby, opravy a dalsi stavebni Cinnosti, z pozdéjsich let i zpravy o
pocasi.t%
Od roku 1976 je pak MNV Radostin slou¢en s MNV ve Vojnové Méstci. Do té doby
byly stranky v knize orazitkovany razitkem Obecniho ufadu v Radostiné, od té¢ doby se
pouzivalo razitko Rady mistniho narodniho vyboru Vojniv Méstec, ktery patiil do okresu
Zd4r nad Sazavou.'%®
Zapisy Jana Sulera

Po umrti Jana Loubka byl obcanskym vyborem v Radostiné pozadadn o pievzeti
kronikaiské prace po svém piedchiidci pan Jan Suler. Ten prvné knihu doplnil o zéapis z roku
1977 a az nasledné ptipojil ke svému zdpisu svlij Zivotopis. Zaznamy maji podobnou formu
jako ty od pana Loubka, je zde v nich patrna jednota. Opét se jedna o roéni zapisy, ve kterych
se pravideln¢ objevuji informace o pocasi, ¢innosti JZD, mistni $koly a pohybu obyvatel.
Mimo nich se lze doéist i néco o vefejném Zivoté v obci. Jan Suler v zapisech konstatuje &ista
fakta, nedopousti se hodnoceni, nevyjadiuje svilj nazor, jeho zapisy jsou nezaujaté. Posledni
zapis od pana Sulera je z roku 1980.1%
Zapisy Aleny Hintnausové

O tom, co s kronikou bylo déle, piSe Alena Hintnausova na stran¢ 418. Obcansky
vybor s radou MNV ve Vojnové Méstci, ke kterému byl Radostin stale ptidruZen, rozhodl, Ze
se bude pro ob¢ obce psat kronika spole¢na. Nasledkem toho byla radostinska pamétni kniha
odvezena do Okresniho muzea ve Zd'afe nad Sazavou. Vroce 1990 se obec Radostin
osamostatnila a na zakladé rozhodnuti nového zastupitelstva se opét pokraovalo s psanim
obecni kroniky. Po volbach v roce 1994 se na Zadost starostky stala obecni kronikaikou pani
Alena Hintnausova.?®

V uvodnim zapise se nova kronikédrka predstavila a nasledné do této knihy zpétné
potfidila ro¢ni zapisy zlet 1981 az 1989. Jejich struktura se zasadné neliS§i od zapish
ptedchozich dvou kronikaii. Obsah se tyka ¢innosti a rozhodnuti ob¢anského vyboru, ¢innosti
jednotného zemédélského druzstva, obecnich spolkii — Svazu pozarni ochrany, Ceského svazu
zen a Spolku pro obcanské zélezitosti. V zépisech se také objevuji zpravy o ¢innosti mistni

lidové knihovny, méné pak zpravy o projevech pocasi, kulturnich akcich. Pravidelné, a da se
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fict, ze tradicné zapisované udaje jsou ty, které se tykaji pohybu obyvatel. Drtiva vétSina
zapisi se piimo tyka déni v samotné obci. Vyjimkou je pasaz o udalostech z konce roku 1989,
které vyvrcholily padem totalitniho rezimu.?%!

Jak jiz bylo zminéno, jednd se o zapisy pofizené zpétn€. Bylo tedy nutné Cerpat
Z raznych prament. O jaké prameny se jedna, podavéa kronikarka informace na zavérecné
stran¢ €. 431. Zdrojem se ji staly jednoro¢ni vytisky Zpravodajii vydavanych k mdjovym
oslavam, které ji zapijCila pani MiSingerova, ncktera fakta pochdzi z kroniky psané
V knihovné. Kontaktovani byli predsedové OV, pan Kocidn a pan Loubek, zbylé podklady
méla k dispozici pani Hintnausova.?%?

Tato kniha byla posléze ulozena do péce Statniho okresniho archivu ve Zd'afe nad
Sazavou, kde je k dispozici badatelim. Kronika obce se zapisuje do nové knihy, ktera je

uloZena na obecnim ufadé v Radostiné.

4.4.2 Pamétni kniha obce Radostina II. (1991-2015)

O tom, jak doslo k zaloZeni této knihy, piSe Alena Hintnausova v kronikaiském
zépise.?®® Tato kniha byla vytvofena jako duplikat k té prvni radostinskym roddkem panem
Vladimirem Markem na jeho vlastni ndklady v jeho tiskafské firm¢. Na pfednim obalu méa
velky zlaty napis Pamétni kniha obce Radostina II. Kniha je psana ru¢né tak jako ta ptedchozi
a V Ceském jazyce a je popsdna na 281 strandch. V knize se nenachédzi zadné ilustrace.
Graficka uprava je minimalni, ovSem text je Citelny. Kronikaiky hojné vypisuji hesla za
okraje stranek. Kniha je uloZena na obecnim ufad€ v Radostin€. Na psani kroniky v této
pamétni knize se podilely dvé kronikarky. Pani Alena Hintnausova od roku 1994 do roku
2008, po ni pak pani Jana Fomenkova az do roku 2015. Od roku 2016 je obecni kronikarkou
pani Lenka Pospichalova.?%

Zapisy Aleny Hintnausové

Pani Alena Hintnausova byla obecni kronikarkou 13 let, tedy od roku 1995 do roku
2008, kdy byla nucena ze zdravotnich diivodu s touto ¢innosti piestat. 21. bfezna roku 1995 ji
na postu obecni kronikarky odsouhlasilo obecni zastupitelstvo. Do kroniky bylo tehdy mozné
nahlédnout v obecni knihovng.?%

V knize jsou od poc¢atku vedeny celoro¢ni zapisy. Chybi zde tedy tvodni ¢ast s titulni

stranou a zapisy o tom, jakym zptisobem k zaloZeni nového svazku doslo, udaje o pfedchozi
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spolupracovnich. Jak byla nova kniha zalozena, je Céaste¢n€¢ zminéno pravé v celoro¢nim
zapise.

Forma ro¢nich zapisi se opét nelisi od formy poslednich kronikatrskych zaznamu
Vv prvni knize. Zjevné vykazuje podobu, kterou by zapisy v kronice mély mit. Ty jsou dale
¢lenény do odstavcu dle charakteru svého obsahu. V tivodnim odstavci jsou vyliceny projevy
pocasi, nasleduji odstavce pojednavajici o Cinnosti obecniho ufadu, starosty, zastupitelstva,
hospodateni obce, objevuji se i tabulky navrhi obecnich rozpoctli, zminky o investicich,
ziskanych dotacich a zpravy o ptsobeni regionalnich i mistnich sdruzeni a spolku, jichz byla
obec Clenem a vydand obecni oznameni. Nasleduji zapisy o uskutecnénych volbach do
obecniho zastupitelstva a parlamentu. Obsah zapisi se rovnéz tyka ¢innosti obecnich spolki —
Sboru dobrovolnych hasi¢ii, Sboru pro obcanské zalezitosti nebo socialni komise. Pravidelné
se Vrocnich zépisech zminuje ¢innost obecni knihovny, pfedev§im stav vyptjcek, pocet
Ctenaft a knih. Stale vice se objevuji zapisy popisujici kulturni a sportovni ¢innost v obci,
zejména konani pouti sv. Rozalie, lyzarskych zavodd, tenisovych turnajii apod. Své misto ma
vV roCnich zdznamech i1 odstavec popisujici pohyb obyvatel v obci. Obsahuje udaje o
narozenych, zemfelych, odstéhovanych nebo pfistéhovanych obcanech a celkovy pocet
obyvatel v obci. Ne jeden z téchto ro¢nich zapisi ma rozsah 15 stran i vice. Pani Hintnausova
shromazdila ke kronice mnoho dokumentarniho materidlu tykajiciho se zivota a historie obce
a jejich obyvatel 2%

Zapisy Lenky Fomenkové

V uvodnim zapise se kronikéarka predstavila a podala informace o svém jmenovani
kronikafkou obce zastupitelstvem. Také uvedla seznam pfiloh, které od pfedchozi kronikarky
obdrzela.?%

Zapisy pani Fomenkové jsou celoroc¢ni, stejné jako u jeji pfedchiidkyné. Jejich osnovu
tvofi zpravy o udalostech a vyroCich vyznamnych pro obec samotnou i1 nasi zemi. Po nich
nasleduji zaznamy pojednavajici o obecnich zaleZitostech, volbach, jmenovani do funkci,
vyborit a rozhodnutich zastupitelstva. Nechybi ani tdaje o ro¢nim hospodateni obce,
investicich, svozu odpadii, rekonstrukcich, revitalizacich a Upravach obecniho majetku.
Taktéz v nich informuje o mistnim zeméd€lstvi, péci o zelen a vefejné prostranstvi. Rovnéz
informuje o stavu dopravy a sluzeb vobci. V zapisech se vénuje i1 kulturnimu a

spoleenskému Zivotu v obci. Tvofi ho zpravy o vyznamnych kulturnich akcich, pouti,
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besedach, prednaskach, vystavach, zajezdech a divadelnich predstavenich. Rovnéz informuje
o ¢innosti obecnich spolktl, sdruzeni, sboru dobrovolnych hasi¢i a o sportovnich akcich,
turnajich. V zapisech je zminovdna i obecni knihovna a jeji ro¢ni ¢innost, piehled o poctu
obyvatel a jejich pohybu a samoziejmé i zpravy o pocasi z uplynulého roku.?%

Posledni zapis pani Fomenkové informuje o ukonceni jeji kronikarské cinnosti a
predani této kroniky do péce nové kronikdrky Lenky Pospichalové. K zapisu pfipojila i

seznam piiloh ke kronice.?%

4.5 Porovnani obecni kroniky s kronikou $kolni

Mimo obecni kroniku se z minulosti Radostina dochovala 1 kronika Skolni. Ta se
v pribéhu let vedla do tii knih, které se nachéazeji ve Statnim okresnim archivu ve Zd’aru nad
Sazavou.

Nejstardi z knih je Skolni kronika z let 1839-1893. Je psana ¢esky, Gernym inkoustem,
ma polokoZenou vazbu a je v relativné zachovalém stavu. Do roku 1849 byla psdna kurentem,
v nasledujicich letech bylo uplatnéno humanistické pismo. Uprava je minimalni, odvijela se
od autora zéapist, napiiklad okraje, které se zpocatku nedodrzovaly, a az pozdé&ji byly
doplnény o hesla k odstavctim. Obsahem se kniha vénuje predevsim Skolnimu déni, mén¢ uz
pak obecnim udalostem, které jsou li¢eny spiSe v druhé poloviné 19. stoleti, naproti tomu
udalosti celostatniho vyznamu jsou zminovany vyjime¢né. Zapisy jsou celoro¢ni, obcas je
dopliuji 1 jiné tematické kapitoly, napiiklad planky Skoly, mistopis Radostina, seznamy
uciteld, ucebnich pomtcek nebo knih. Zapisy byly evidentn€é kontrolovany pftisluSnymi
osobami, jelikoz se na jejich konci nachazi zapsano datum kontroly a jméno okresniho
$kolniho dozorce.?°

Druhou a podstatné mladsi knihou je Skolni kronika z let 1942-1960. Kniha je ve
velice dobrém technickém stavu. Psana je modrym a ¢ernym inkoustem cesky na linkovany
papir, stranky nejsou ¢islované, kniha ma tvrdé desky. V knize se na nékolika strankach
nachazi vlepené fotografie. Obsahové navazuje na knihou ptedeSlou. Vyli¢ena je historie
Skoly, zapisy zacCinaji Skolnim rokem 1940/1941 a podavaji informace o pribehu Skolnich let,
vyucovani predmétii, osudech ucitelti a pracovnikii skoly, ¢innostech zaku, akcich skoly, ale
vénuji se 1 vyznamnym celostatnim udalostem, napiiklad vyro¢im. V knize jsou i tabulky a

seznamy zakd. U nékterych zapist byly provadény kontroly pfisluSnymi osobami.
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Zajimavosti u této knihy jsou pieSkrtané¢ pivodni némecké nadpisy, k tomuto aktu doslo
pravdépodobné po skonéeni druhé svétové valky.?H!

Posledni kniha Skolni kronika z let 1960-1978 ma tvrdou vazbu a je také velice dobie
zachovald. Zapisy byly psany modrym inkoustem na nelinkovany papir bez okraji, avSak
Citeln¢ a prehledné. Stranky nejsou cislované. Jako u predchozi knihy, i zde jsou zapisy
celoro¢ni (8kolni rok) a zacinaji roky 1960/1961 a konci roky 1977/1978, kdy doslo ke
zruseni radostinské skoly, a vS§echny byly pofizeny jedinym autorem. Jejich obsah se soustfedi
vyhradné na déni ve Skole, které popisuje prehledné a da se fici, ze jednotlivé zapisy maji
v zékladu stejnou podobu.?'?

Pokud budeme hodnotit skolni kroniku Radostina jako celek a porovnavat ji s obecni
kronikou, uz z podstaty a zaméfeni obou kronik je zfejmé, ze nejmarkantnéjsi rozdil mezi
nimi spociva pravé v jejich obsahu. Zatimco zabér Skolni kroniky je podstatné uzsi, zato
ovSem detailnéj$i, obecni kronika postihuje daleko vice jevil a udalosti ze Zivota obce a okoli.
Dalsi rozdil je vidét v samotné podobé zéapist. Ty jsou ve Skolni kronice daleko vice zavislé
na osob¢ kronikafe nebo autora a vykazuji mezi sebou mnohé rozdily, jak v upravé tak i
obsahem. V obecni kronice doslo postupem ¢asu K jakési unifikaci dané tradici, ale i vyvojem
a aplikaci legislativy a metodiky kronikaiské prace. Tento vyvoj neni ve skolni kronice tak
patrny, coz je jist¢ dano i ponékud starSim ¢asovym usekem, ktery skolni kronika naproti té

obecni sleduje.

5. Zavér

Kronika obce Radostin je vzhledem k charakteru obce kronikou méné rozsahlou. Obec
je spiSe malou vesnici. Dal§im divodem je sledovany casovy tsek. S vedenim kroniky se
zaCalo na pocatku 20. let 20. stoleti, zanedlouho to bude sto let, coz sice neni kratka doba,
ovSem jsou 1 mnohé kroniky, zejména méstské, které¢ se vedou delsi dobu, a jejich rozsah
tomu odpovida. Kroniku mélo na starost pét kronikaiti a dvé kronikarky, neziidka dochézelo
k situacim, kdy se kronice nikdo nevénoval, zapisy z téchto let bylo nutné zpétné pofidit a
doplnit. Velky vliv na to zfejmé méla ¢asova vytizenost mistnich obyvatel, ale i okolnosti,
které nebyli schopni ovlivnit, napt. okupace zemé&. Ne kazdy obyvatel obce muze byt k této
¢innosti zpasobily. Clovek, ktery se kronikaiské praxi vénuje, by mél mit dobry piehled o

déni v obci a ne nahodou byli radostinsti kronikafi a kronikarky ve spojeni s obecnim Gfadem

211 SOKA Zd'ar nad Sazavou, fond Zakladni devitileta $kola Radostin (u Vojnova Méstce), Skolni kronika 1942-
1960, kn 26.
212 SOKA Zd'ar nad Sazavou, fond Zakladni devitileta $kola Radostin (u Vojnova Méstce), Skolni kronika 1960-
1978, kn 27.
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¢i mistnim narodnim vyborem, néktefi z nich se na vedeni obce dokonce i podileli. Narodni
vybor nebo obecni Gfad byly a jsou centrem obecniho zivota a kronikaiské zdznamy ve své
vétSin€ hovofi o Cinnostech téchto instituci. Své zastoupeni ma kronice i radostinska Skola,
jeji osudy jsou obsazeny ve vySe zminéné Skolni kronice, jejiz svazky se nachazi ve Statnim
okresnim archivu ve Zd’aru nad Sazavou.

Pokud obé pamétni knihy porovndme, spatiime rozdil spise v podob¢ zapist. Ten se
pritom odviji pfedevs§im od samotné osobnosti kronikdie a doby, ve které byly zapisy
potizeny. Prvni kniha vykazuje pomérn¢ znatelné rozdily v jejich podobé¢, zatimco zapisy v té
druhé, nové¢jsi, se podobou i obsahem od sebe moc nelisi. Je to samoziejm¢ dano tradici,
kterou si postupem casu kronikafi a kronikarky vypéstovali tim, jak na préci svych kolegl
navazovali a také vyvojem samotného obecniho kronikafstvi, ktery vyustil v jeho souc¢asnou
podobu a troven. Prace kronikait v téchto dvou knihach dosahuji jistych kvalit, ale naproti
tomu 1 nedostatk.

Prvni kniha mé rozséhly tivod k dé€jindm obce a okoli, ktery tvofi vice nez polovinu
celého obsahu knihy. Je psan velice podrobné¢, obsahuje mnoha fakta a tudiz je vyznamnym
zdrojem informaci k historii obce. Jeho autor, pan MiSinger svoje texty zdobil a daval jim
jistou grafickou uroven i prostiednictvim ptilezitostnych kreseb. VétSina obsahu zapisu je
vécnd, byt se kronikafi vyjimecné¢ dopousti at’ uz piimo nebo nepiimo hodnoceni urcitych
udalosti nebo historickych etap, naptiklad pfi vzpomindni vyro¢i nebo liceni valecnych
udalosti. Zapisy byly potizovany kazdorocné, ovSem v ptipadech, kdy kronikaf onemocnél,
zemiel nebo nebyla kronika k dispozici, bylo nutné je provést zpétné. Castym neduhem
nekterych kronikaii jsou absence jejich struénych zivotopist, ze kterych by bylo mozné
utvorit si obrazek o jejich osobnosti a vnimani svého okoli a dat si ho tak do souvislosti
S jejich zaznamy. Napadné se na jejich podobé podepisuje 1 politické klima urcitych obdobi.
Dobie je to vidét v zapisech provedenych panem Danielem po valce. Ty jsou psany odlisSnym
stylem informujicim o zalezitostech spise souvisejicich s politickym vedenim obce a zemé. Po
strance vytvarného zpracovani je na tom kniha nevalné. Rozdily v zdpisech ovliviiuji 1
Prochazky budici dojem, Ze byly psany s krajni nouzi, jdou ostie v kontrast zapisim z 30. let,
které provedl pan Daniel. Zdznamy jsou napsany ru¢né, cernym nebo modrym inkoustem, coz
Vv kone¢ném vysledku také nebudi dobry dojem. Vedeni obce mélo patrné nad kronikou
dohled, da se tak usuzovat z pofizenych otiskt razitek obecniho ufadu nebo rady mistniho

narodniho vyboru. Nedostatkem jist¢ je, Ze béhem mnoha let, kdy byly kniha vedena, nikdo
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neshromdzdil ptilohy, ani jiny material, ktery by poslouzil jako doplnéni informaci k zapisum.
Kniha je v dobrém technickém stavu, vazba a desky jsou neporusené.

Druhé kniha je rozsahem svych zaznamii mensi, ovSem pfi uvazeni, ze sleduje kratsi
casovy usek, se to nejevi negativné. Oproti knize prvni je v ptipad¢ druhé knihy znat nabyta
kronikarska tradice a jisty tizus v provadéni zapisu. Ty jsou piehledné, celoro¢ni a predevsim
psany pravidelné. Ve srovnani se zapisy prvni knihy rovnéz vynikne jednotnd podoba a
uprava téchto zapist. Na druhou stranu by nebylo ke Skodé pristoupit K lepSimu vytvarnému
zpracovani, zdobeni nadpisti. Obsah zapist se tyka predevSim samotného zivota v obci tak i
castecné déni ve svéte. Kniha postradd tavodni nalezitosti, titulni stranu a obecna fakta o obci
s informacemi o pamétni knize ulozené v okresnim archivu. Material, ktery kronikarky ke
kronice shromazdily jako pfilohy, pteddvaji na konci své prace kronikaikdm nésledujicim.
Kniha je uloZena na obecnim ufadé¢ v Radostin€é a vizualné se jevi v dobrém technickém
stavu.

I ptes nekteré své nedostatky je kronika Radostina praktickym a Siroce vyuzitelnym
pramenem. Prostfednictvim kronikatskych zapist sleduje bezmadla jedno stoleti obecniho
zivota a diky zpracovanym dé&jindm obce 1 dobu podstatné star§i. Je svédectvim nejen
kulturniho, spole¢enského a politického zivota, ale i vnimani udalosti a okolniho svéta oCima
tehdej$ich kronikafi a tudiz i zajimavou sondou do zivota obyvatel Radostina. Pti ¢teni zapist
je nutné brat v potaz kronikafovu osobnost, diky které¢ zapis nemusi a vlastné nemuize byt

stoprocentné objektivni, jelikoz kazdy jedinec ma i sviij jedinecny pohled na svét.
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Resumé

The purpose of this bachelor thesis called Municipal chronicle, as a proof of the time,
archival and information ressource is working with literature and sources. Initially, this work
deals with literature and processing of general parts of municipal chronicles, whereby is
properly possible to work witch specific sources, which are memorial books of the village
Radostin. The first one of them is stored in SOkA Zd’ar nad Sazavou as an archival, while the
second one is nowadays in the place of town hall Radostin and it is continually updated.

The introductary part explains the meaning of the concept chronicle. Following
segment discusses development of medieval chronicles in Bohemia, beginnings of urban
chronicles in 16th century and the expansion of folk chronicles initiated two centuries later. In
addition are also mentioned other kinds of chronicles, which advanced in the nineteenth
century.

The following chapters of this work are already dealing with the problematics of
municipal chronicles themselves. One chapter is devoted to the development of legislation of
municipal chronicles, which began in the early of 19th century. Further are mentioned laws of
period of first Czechoslovak republic determining way of chronicle activities for a long time.
The current legislation, particularly individual laws affecting the chronicle activities in
present are mentioned as well.

Current chronicle management is contained in the next part of thesis. Attention is
given to the technical and material requirements, content and form of municipal chronicles.
Also, chronicler and possibilities of his work are discussed.

Chronicle of the village Radostin is the subject of researching in the next chapter. In
this is the village Radostin presented and its history briefly outlined. Before examining the
chronicle is here given information about chroniclers of the village Radostin. Chronicle of the
village consists of two books. First book is in the care of SOKA Zd’ar nad Sazavou and second
one is available to watch in the municipal office. Researched is their content, form through
records made by chroniclers and also technical condition of these books. In the final chapter is
evaluated their importace and quality. Due to declaring conclusions is municipal chronicle

compared to chronicle of school of the same village.
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