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Hodnoceni

Kritéria hodnoceni prace 1 [1-]2 [2-[3 [N

Teoreticky uvod

Kvalita, odbornd urovern, vztah kK tématu X

Clenéni kapitol, navaznost X

X

Prace s odbornou literaturou

Rozsah X

Metodika

Cile prace X

Vyzkumneé otazky, event. hypotézy u diplomovych praci X

Vhodnost a spravnost pouzitych metod X

Popis, vysvétleni pouzitych metod X

Prezentace vysledki

X

Spravnost, presnost

Prehlednost, jasnost X

Diskuze

Kvalita, odborna urovern X

Prace s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky X

Rozsah X

Zaveér

Shrnuti zjistenych skutecnosti X

X

Dosazeni stanovenych cilii

Vyznam pro praxi, osobni prinos X

Formalni stranka prace

Dodrzeni smernice, sablony X

Stylistika

X

Gramatika X

Kvalita obrazkii, grafii, tabulek, priloh X
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Struc¢né slovni vyjadieni k hodnoceni zavérecné prace:

Studentka Lucie Nyvltova zpracovala bakalafskou praci na velmi dulezité a aktualni téma pro
nelékaiské zdravotnické profese. Prace je zpracovana pomérné kvalitnim zpisobem, madm nekolik
vytek k obsahové strance prace. Z hlediska forméalniho prace splituje pozadavky kladené na bakalatské
prace na Univerzité Pardubice.

Z hlediska obsahu se domnivam, Ze anotace prace ne zcela vystihuje obsah prace, klicova slova
nejsou abecedné sefazena. Teoreticka Cast je strukturovana, Ctivé psana. Postradam vétSi propojeni
jednotlivych kapitol.

Ve vyzkumné ¢asti neni uvedeno na zakladé jakych skutecnosti studentka stanovila vyzkumné
otazky. V popisu uzité metody postraddm primarni zdroj plivodni verze dotazniku a predevs§im
podrobnéjsi popis Ceské verze z hlediska jeji standardizace a metodiky vyhodnocovani ziskanych dat.
Zaroven se domnivam, Ze i vzorek respondentti mohl byt vice specifikovan.

U polozky €. 5 jsou uvedené jiné udaje v textu nez v grafu (obrazek 5). V diskuzi studentka v textu
nespravneé odkazuje na tabulky a obrazky. V tabulce €. 1 neni uveden popis fadkul, tabulka ma pro
¢tenaie nizkou vypoveédni hodnotu.

Diskuzi pokladam za spiSe chudsi, nevynikaji zasadni vysledky prace, komparace postradaji
vysvétleni zjisténych komparovanych skutecnosti.

Pres vSechny uvedené vytky povazuji bakalafskou praci Lucie Nyvltové za kvalitni a doporucuji ji
k obhajobg.

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:

» Dotaznik DAP-R, ktery jste pouzila ve své praci, je v ¢eské verzi standardizovan? PopiSte proces
standardizace ¢eské verze dotazniku.

Vysledna klasifikace VELMI DOBRE
(vyborng, vyborné minus, velmi dobfe, velmi dobfe minus, dobtfe, nevyhovél)

Dne: 17. kvetna 2017 e ——————



