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ANOTACE
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UVvOD

Tématem diplomové prace je sprava a vymahani pohledavek z ptestupkti v silni¢ni
dopravé. Jestlize termin pohledavka obecné predstavuje narok véfitele na plnéni od dluznika,
pak v roviné spravniho fizeni se jedna 0 plnéni, vzniklé z pokut ¢i naklada fizeni, uloZzenych
v ramci piestupkového fizeni. Dluznikem je tedy osoba, kterd ve stanovené vysi a lhuté,
nesplnila povinnost, jez ji byla ulozena rozhodnutim. Na druhé strané véfitelem je subjekt,
tedy spravni orgéan, ktery 0 provinéni a pokuté rozhodl.

Nejvice vyuzivanou dopravou v Ceské republice je doprava silni¢ni ato zejména
v souvislosti s migraci osob dojizd&jicimi za praci vlastnim dopravnim prostiedkem. Zakon
0 silni¢nim provozu byl od svého vzniku, tj. od roku 2001, vice jak ¢tyficetkrat novelizovan
a upravuje jednak prava a povinnosti ucastnikii provozu na pozemnich komunikacich, ale
i pravidla, tedy zakonitosti provozu na pozemich komunikacich, ale je istézejni pravni
normou pro vymezeni pifestupkd v silniéni dopravé, vcetné skutkovych podstat a sankci.
Kompetence Kk projednavani piestupkt proti bezpecnosti a plynulosti provozu na pozemnich
komunikacich podle zvlastniho ptedpisu, tedy zédkona 0 piestupcich, byly citovanou pravni
normou dany obecnimu Ufadu obce s rozsifenou pusobnosti. S fadou uprav a doplnénim
zékona 0 silni¢nim provozu tzce souvisi | modifikace piestupktl v silni¢ni doprave, véetné
ukladani sankci.

V uvodni teoretické Casti prace budou charakterizovany ptestupky proti bezpecnosti
a plynulosti provozu na pozemnich komunikacich vcetné jejich projednavani a ukladani
sankci za provinéni. V dalsi ¢asti prace budou specifikovany instrumenty, které¢ je mozné
vyuzit pro vymahani pohledavek, vzniklych z neuhrazenych pokut anakladi, uloZenych
V ramci pirestupkového fizeni, tj. exekuce vedend spravnim orgdnem dle dafiového fadu nebo
exekuce prostrednictvim soudniho exekutora.

Ve tieti Casti budou vysvétleny faktické procesni postupy Vramci ptestupkového
a vymahaciho fizeni, v€etn¢ procesnich postupti spravniho organu. Detailn€ jsou pak pomoci
ptipadovych studii na modulovych ptikladech interpretovany standardni situace, které v praxi
pfi vymahacim procesu nastavaji. Soucasné bude provedena i analyza nakladi vymahaciho
fizeni, které jdou k tizi dluznika a tento je povinen tyto nahradit spolu s vyméhanou dluznou
castkou. Stézejni ¢asti bude komparace téchto nakladt pii rezimu danové exekuce, feSené
spravnim organem a exekuce prostiednictvim soudniho exekutora. V ndvaznosti na rozbor

nakladii soudniho exekutora anepomérnou vysi ndkladi exekuce spravniho organu
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a soudniho exekutora bude navrzeno feSeni, jak nezatézovat obCany obce netimérnymi
naklady.

Zavére€na Cast prace bude zaméfena na vyhodnoceni navrhovanych feSeni v kontextu
moznosti @ schopnosti ¢i dispozic spravniho organu a soudniho exekutora v ramci vymahani
pohledavek z ptestupkd v silniéni dopravé arovnéz i zhodnoceni nakladd spojenych
S vymahéanim.

V navaznosti na rozbor procesu vymahani pohledavek z prestupku v silni¢ni
dopravé bude cilem prace navrh reSeni pro efektivni vymahani, véetné zhodnoceni
nakladu, které jdou K tizi dluznika.

Udaje adata pro tuto praci byla ziskdvana ze zdkonnych predpisi a norem,
relevantnich vefejnych databazi justice, ministerstva vnitra, ministerstva dopravy,

exekutorské komory a webovych stranek obci a kraja.
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1 CHARAKTERISTIKA PRESTUPKU V SILNICNI
DOPRAVE

Zakladni pravni normou pro provoz na pozemnich komunikacich je zakon ¢. 361/2000
Sb., oprovozu na pozemnich komunikacich ao0zmeénach nékterych zakont (zakon
0 silni¢nim provozu), ve znéni pozdéjsi predpisti (dale jen ,,zdkon 0 silni¢énim provozu®),
ktery upravuje prava a povinnosti U€astnikli na pozemnich komunikacich a zejména pravidla
silni¢niho provozu, vcetné postihti, pokud jsou predpisy poruSeny. Piestupky, kterych se
fyzickd osoba dopusti, pfi provozu na pozemnich komunikacich jsou upraveny v zdkoné
0 silni¢nim provozu (Cesko, 2000a) v § 125¢ Hlava VI, ¢ast prvni. Dalsi pravni normou je
zakon €. 200/1990 Sb., o pfestupcich, ve znéni pozdéjsich predpisi (dale jen ,,zakon
0 pfestupcich®), ktery vymezuje zakladni pojmy vztahujici se k pfestupkim a upravuje
procesni postup pfi fizenich 0 prestupcich, druhy sankci a podminek pro jejich ukladani.

Dle ustanoveni § 124 odstavec 5 zakona 0 silni¢nim provozu (Cesko, 2000a)
projednava prestupky proti bezpecnosti a plynulosti provozu na pozemnich komunikacich
podle zvlastniho pravniho ptedpisu (zdkon 0 ptestupcich) obecni ufad obce s rozsifenou

pusobnosti.

1.1 Pojem piestupku
Dle zakona o0 piestupcich (Cesko, 1990) se piestupkem rozumi zavinéné jednani
konkrétni osoby, které ohrozuje nebo porusuje zajem spolecnosti za predpokladu, ze je za

ptestupek vyslovné oznaceno v Vv citovaném zakoné nebo v jiném zakong¢.

1.2 Zavinéni

Podle Varvarovského (2012) je nezbytnou podminkou ptestupkového prava zavinéni.
Zavinénim se obecné¢ rozumi vnitini psychicky stav pachatele ke skute¢nostem, které
zakladaji prestupek, zejména k jednani, jimz se poruSuje, nebo alesponn ohrozuje chranény
zajem nebo chranény pravni vztah. Zakon rozliSuje zavinéni z nedbalosti a umyslné zavinéni.
Dle § 3 zakona o prestupcich (Cesko, 1990), k odpovédnosti za piestupek postadi zavinéni
Z nedbalosti, nestanovi-li zédkon vyslovné, Ze je tfeba umyslného zavinéni. Jestlize se
Vv takovémto piipad¢ podaii prokazat umysl, bude to mit vliv toliko na vysi pokuty, bude-li
jako druh sankce vyuzita.

Podle Varvatovského (2012), zakon vyslovné vyzaduje, ze je tieba UmysIného
zavinéni, musi se tento umysl jako jeden z druhli zavinéni prokazat. Pfipadné neprokdzani

umysiného zavinéni ma tudiz za nésledek pouze obcanskopravni odpovédnost, tj.
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odpovédnost za skodu poskozenému, nikoli deliktni odpovédnost. Odpovédnosti za prestupek
Z hlediska jeho pachatele se rozumi jeho povinnost strpét sankci stanovenou normou
spravniho prava. Z hlediska organu vetejné spravy pak moznost, ze pachatel piestupku bude

V predepsaném spravnim fizeni uznan vinnym za prestupek a ze mu bude ulozena sankce.

1.3 Sankce

Podle zékona o piestupcich (Cesko, 1990) jsou sankce tresty ukladané statem
zfizenym organem za protipravni jednéani, které na§ pravni fad vyslovné oznacuje jako
prestupek. Podstatou sankce je Gjma, ktera vznika pachateli pfestupku za jednani v minulosti
a soucasné se ji vyslovuje pachatelovo moralni odsouzeni.

V § 11 zakona o piestupcich (Cesko, 1990, § 11) jsou rozliSovany étyii druhy sankci,

ato:
e , napomenuti,
e  pokutu,

o zakaz ¢innosti,
e propadnuti véci. “

Nejbéznéji vyuzivanou sankci je podle zakona pokuta, ktera je ukladana tehdy, pokud
by pouhé projednani véci ptfed spravnim organem ¢i napomenuti nesplnilo svoji funkci.
Pokuta ma funkci jak represivni (penézité plnéni, jakoZto trest za poruSeni zakonnych
povinnosti), tak i plni funkci preventivni a je ukladana rozhodnutim, které krom esencialnich
nalezitosti musi obsahovat vyrok, vysi ¢astky, ¢islo G€tu ve prospéch kterého ma byt sankce
zaplacena azejména ilhitu, ve které je nezbytné pokutu uhradit. V blokovém Fizeni
dle § 84 zakona o piestupcich (Cesko, 1990) lze ulozit pokutu do 5 000 K¢&, pokud tento
zékon nebo jiny zdkon neptipousti ulozit v takovém fizeni pokutu vyssi, a v prikaznim Fizeni
dle § 87 zakona 0 prestupcich (Cesko, 1990) az do vyse 10 000 K&.

Podle zékona o piestupcich (Cesko, 1990) Ize kazdy druh sankce uloZit samostatné
nebo sjinou sankci, ikdyz zakaz cCinnosti nelze ulozit za kazdy prestupek, ale pouze
za prestupky, uUnichz je to vyslovné uvedeno ve zvlastni Casti zdkona 0 pfestupcich.
Spole¢nou sankci nelze ulozit v pfipadé, kdy bude ulozeno napomenuti spolu s pokutou.
Od ulozeni sankce Ize Vv rozhodnuti 0 pfestupku upustit, jestlize K napravé pachatele postaci

samotné projednani piestupku.
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Pti uréeni druhu sankce ajeji vySe se piihlédne k zdvaznosti prestupku, zejména
ke zptisobu jeho spachani ajeho nasledkiim, Kk okolnostem, za nichz byl spachan, k mite
zavinéni, K pohnutkdm a k osobé& pachatele, zda ajakym zptsobem byl pro tyz skutek

postizen V disciplinarnim fizeni.

1.4 Rizeni 0 piestupcich

Podle spravniho fadu (Cesko, 2004) je prestupkové Fizeni zvlastnim druhem spravniho
fizeni. Spravni fizeni je souhrn pravnich norem, které vymezuji postaveni subjektli tohoto
fizeni, jejich prava apovinnosti, ajejich prostfednictvim se fidi proces projednavani
a vyfizovani pfestupkt. Smyslem jednotlivych ustanoveni tohoto procesu je, aby bylo tcelné,
bez zbyteCnych pratahtl, ale objektivné zjisténo, zda doSlo ke spachani ptestupku, kdo jej
spachal, za jakych okolnosti a jakou sankeci je tieba ulozit pachateli spachaného prestupku.

Podle spravniho fadu (Cesko, 2004) se v fizeni o piestupcich postupuje u viech
procesnich institutd, pro které zakon o prestupcich nestanovi specidlni ipravu.

Ptislusnost organii k fizeni 0 pfestupcich je stanovena zdkonem o piestupcich, podle
kterého ptestupky projednavaji:

e obecni Gfady nebo zvlastni organy obci,
e jiné spravni organy, stanovi-li tak zakon.

Dle zakona o prestupcich (Cesko, 1990) obce projednavaji piestupky proti poradku
ve statni spravé ve vécech, které jsou jim svéteny, pirestupky proti poradku Vv izemni
samosprave, prestupky proti vefejnému potadku, piestupky proti majetku, jakoZ i prestupky
proti obcanskému souziti, ale ipfestupky proti bezpecnosti a plynulosti provozu
na pozemnich komunikacich. Obecni ufady obci srozSifenou pisobnosti projednavaji
prestupky ve vécech, které spravuji, a ostatni pirestupky, pokud K jejich projednani nejsou
ptislusné jiné spravni organy.

Nékteré druhy prestupktl, tak jak je stanoveno zdkonem o0 prestupcich a zdkonem
0 silniénim provozu, lze projednat v tzv. ,zkraceném fizeni“, jimz je blokové a prikazni
fizeni.

Blokové Fizeni pii tomto druhu fizeni je ud€lovéna blokovd pokuta ,na misté
zaplacena“ nebo blokové pokuta ,,na misté nezaplacena®, a to pfi splnéni podminky, ze tidi¢
si je svého provinéni védom ase sankci souhlasi. Blokové fizeni je mozné vést pouze
za piedpokladu, Ze je prestupek spolehlivé zjistén a Kk jeho vyfeSeni nepostaci pouha domluva.
Piestupce tim, Ze pfijme blok, ¢i uloZeni blokové pokuty souhlasi se svou vinou a rozhodnuti

je pravomocné ihned. Blokovou pokutu je mozno zaplatit ,,na misté*, jedna se 0 blok na misté
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zaplaceny, ptipadné lze pfijmout blok na misté¢ nezaplaceny a sankci uhradit ve stanovené
1haté ve prospéch uctu, ktery je na bloku uveden. V ptipadé€, Ze neni penézitd ¢astka uhrazena
ve stanoven¢ vysi a lhité, je pokuta vymahédna formou exekucniho fizeni.

Piikazni Fizeni je forma fizeni, v ramci kterého jsou rozhodujicimu organu znamy
veskeré skutecnosti tykajici se provinéni aneni 0tomto provinéni dalSich pochybnosti.
V ramci piikazniho fizeni lze projednat bez dalSich ukont (Gstniho jednani a dokazovani)
a soucasn¢ neni pochybnosti 0 tom, ze se obvinény piestupku dopustil a dany skutek nebyl
feSen v blokovém fizeni.

Pokud neni jednani osoby, které je klasifikovano jako ptestupek proti bezpecnosti
a plynulosti provozu na pozemnich komunikacich vyfeSeno pfimo na misté, kde se skutek
stal, pak 0 mife zavinéni, druhu dopravniho pfestupku a ulozené sankci rozhoduje spravni
organ v pisemné formé piikazem o ulozeni pokuty.

P¥ikaz ma podobu a nalezitosti dle (Cesko, 2009) jako rozhodnuti o piestupku:

e oznamuje se vzdy pisemnou formou,

e Ize proti nému podat opravny prostiedek, jenz je v pfikaznim fizeni oznacovan jako
tzv. odpor (obdoba odvolani) v zdkonem stanovené 15 denni lhute,

e neni uloZena povinnost ndhrada nékladd fizent,

e piikazem lze uloZit napomenuti a pokutu do maximalni vyse 10 000 K¢,

e pokud prestupce s piikazem souhlasi a neni divodu podavat odpor, ma piikaz ucinky
pravomocného rozhodnuti (exekucni titul),

e vcéasnym podanim odporu se piikaz rusi a spravni organ pokracuje v prvoinstancnim
fizeni (Ustni jednéni, dokazovani), avSak neni moZzno ulozit jiny druh sankce,

s vyjimkou napomenuti, nebo vys§i vyméru sankce nez byla uvedena v piikaze,

nicméné je-li prestupce pfesto uzndn vinnym z prestupku, je jiz vtomto fizeni

uklddana nédhrada nékladi fizeni ve vysi 1 000 K¢&.

Po zahdjeni Fizeni je spravnim orgdnem nafizovano ustni jednani, vV ramci kterého
ucastnik ,,vypovida* rozhodné skute¢nosti vazici se ke spachanému pifestupku. Po zhodnoceni
vSech skutecnosti a okolnosti vydava spravni organ rozhodnuti o prestupku, je-li naplnéna
skutkova podstata pfestupku a spravnim organem je shledana vina, nebo pokud tomu tak neni,
pak miiZze spravni organ fizeni zastavit. V radmci rozhodnuti o vin¢ rozhoduje spravni organ
I 0 ulozeni nakladu fizeni, které jsou stanoveny dle zakonnych ustanoveni ve vysi 1 000 K¢.

Proti rozhodnuti o vin¢ lze podat opravny prostiedek, tj. odvolani.
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Jednotlivé faze prestupkového fizeni, vc€etné moznosti, které mohou v fizeni
0 pfestupcich  nastat, jsou obsahem nize uvedeného vyvojového  diagramu

VvV obrazku 1 ,,Vyvojovy diagram o projednani piestupku.

Zacatek

\V/

Prestupek

\4

Oznameni
prestupku

Y

Usneseni o odloZeni véci
Ano dle § 66 odst. 1 PiZ

OdloZeni véci
dle § 66 PiZ?

Vydani piikazu
ANo dle § 87 PiZ

Lze vydat ptikaz
dle § 87 PizZ?

Ne

Zahajeni fizeni
dle § 67 PiZ

\4
Ustni jednani Pokracovani
dle § 74 PiZ Vv fizeni
Y

Lze vydat rozhodnuti Rozhodnuti
0 prestupku? 0 pfestupku
4

Ne
Zastaveni fizeni Podano Nabyti pravni
dle § 76 PiZ odvolani? moci
\4
Vykon
Odvolaci fizeni rozhodnuti
Konec

Obrazek 1 Vyvojovy diagram 0 projednani piestupku (Cesko, 1990, upraveno autorem)
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1.5 Obecna charakteristika delikti
Horzinkova a Novotny (2012) uvadéji, ze spravnimi delikty v pravnim slova smyslu
pravni delikt, se obecné rozumi ¢in porusujici zékon nebo jiny obecné zavazny pravni
predpis. Je to tedy protipravni jednani, z néhoz vznika nebo alespoii miize vzniknout fyzické
nebo pravnické osob€ nebo spole¢nosti ujmy, nejcastéji hmotna, na zdravi, mravni ijma.
Prestupky, které jsou v pravomoci obci, jinych organt statni spravy, policie a jsou
feSeny na zéaklad¢ jinych pravnich norem nez trestniho zakoniku, se zpravidla fesi dle zakona

0 prestupcich.

1.6 Prestupky v silni¢ni dopravé

Piestupky v silni¢ni dopravé jsou vymezeny zdkonem O silni¢nim provozu (Cesko,
2000a). Prestupkem v silni¢ni dopravé je takika kazdé poruseni pravidel silni¢niho provozu,
tak jak je definuje pfislusené ustanoveni § 125c¢ silni¢niho zédkona a které zpusobi fyzicka
osoba.

Nejvice evidovanych piestupkl v silnicni dopravé se tykéd ptrestupku vztahujicimu se
K ptekroc¢eni nejvyssi dovolené rychlosti ato at jiz vobci ¢i mimo obec, K pfestupku
nepfipoutani se bezpecnostnim pasem ¢i uzitim ochranné ptilby a k piestupku telefonovani
za jizdy. Pocet spachanych a evidovanych piestupkil v roce 2015, tykajici se nejen piekroceni

rychlosti, je dle posloupnosti uveden spolu s bodovym hodnocenim a vysi sankce v tabulce 1.

Tabulka 1 Nejcastéji evidované piestupky v roce 2015

- Pocet &
Jednani Body e Vyse pokuty
pii fizeni vozidla prekro¢i nejvyssi dovolenou rychlost od 1 500 K&
1 | stanovenou zvlastnim pravnim ptedpisem nebo dopravni 2 159 475 y
< . s 1 do 2 500 K¢
znackou v obci 0 méné nez 20 km.h
5 poruSeni  povinnosti byt za jizdy pfipoutan 3 87 678 od 1500 K¢
bezpecnostnim pasem nebo uzit ochrannou piilbu do 2 500 K¢
pii fizeni vozidla drzi vruce nebo jinym zplsobem od 1 500 K&
3 tel:c’fomln pfistroj nebo jiné hovorové nebo zaznamové 2 48 894 do 2 500 K&
zatizeni
pii fizeni vozidla prekro¢i nejvyssi dovolenou rychlost od 2 500 K&
4 | stanovenou zvlastnim pravnim predpisem nebo dopravni 3 38 413 y
» . d . do 5000 K¢
znackou v obci 0 20 km.h™ a vice
pii fizeni vozidla prekro¢i nejvyssi dovolenou rychlost od 1 500 K&
5 | stanovenou zvlaStnim pravnim predpisem nebo dopravni 2 36 965 <
" . Cox 1 do 2 500 K¢
zna¢kou mimo obec 0 méné nez 30 km.h
6 | ostatni prestupky - 75173 -

Zdroj: Ministerstvo dopravy (2015), upraveno autorem
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Souhrn nejcastéji evidovanych piestupkti v roce 2015, tak jak jsou uvedeny v tabulce

1, jsou pro dokresleni zpracovany graficky s procentualnim vyjadienim podilu evidovanych

prestupkil na obrazku 2.

W Ostatni prestupky
17%

B Prekroceni rychlosti
v obci o méné nez
20 km/h

B Prekroceni rychlosti
36%

mimo obec o méné
nez 30 km/h
8%

B Prekroceni rychlosti
vobcio 20 km/h a
vice
8%
Nepfipoutanim se
B Telefonovani za bezpecnostnim
jizdy pasem
11% 20%

Obrazek 2 Vyjadfeni procentualnich podili evidovanych piestupktt (Ministerstvo
dopravy, 2015, upraveno autorem)

Fyzicka osoba se podle zakona 0 silniénim provozu (Cesko, 2000a) miize svym

nepatficnym jednanim a chovanim na pozemnich komunikacich dopustit nasledujicich

dopravnich prestupkii:

souvisejicich s registra¢ni znackou,

v souvislosti s fizenim technicky nezpisobilého vozidla,
fizeni vozidla bez ptislusnych dokladi,

telefonovani za jizdy,

ptekroceni rychlosti,

jizda na €ervenou,

ohroZeni chodce,

zékaz predjizdéni,

nedani piednosti v jizde¢,

zakédzany vjezd na zelezni¢ni piejezd,

jizda v protisméru na dalnici, couvani a otdceni na délnici,

stani na mist¢ pro invalidy a neopravnéné uziti oznaceni pro invalidy,
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e v souvislosti se zptisobenim dopravni nehody.
Konkrétni skutkové podstaty jednotlivych prestupkt jsou vymezeny V priloze A.
V tabulce 1 na stran¢ 17 je vycet nejcastéjSich piestupktl véetné bodl a vyse pokuty, které

byly evidovany v Ceské republice roce 2015.

1.6.1 Telefonovani za jizdy

Vrozporu s§ 7 odst. 1 pism. c¢) zakona O silni¢nim provozu (Cesko, 2000a)
se prestupku dopusti fidi¢, ktery drzi v ruce nebo jinym zpusobem telefonni pfistroj nebo jiné
hovorové nebo zdznamové zafizeni. Zadkon nezakazuje samotné telefonovani za jizdy, ale
pouze drzeni telefonu ¢ jiného zatizeni. Ridi¢ za jizdy smi pouZivat naptiklad GPS navigaci
&i tzv. hands free. Ridi¢ by proto mél byt potrestan pouze tehdy, pokud je mu prokazano,

ze véc, kterou drzel, byl skutecné telefon ¢i podobné zatizeni.

1.6.2 Nepripoutani se bezpe¢nostnim pasem

Ridi¢ musi dle zakona 0 silni¢nim provozu (Cesko, 2000a) byt za jizdy p¥ipoutan na
sedadle bezpecnostnim pasem, pokud jim je sedadlo povinné¢ vybaveno podle zvlastniho
pravniho pfedpisu. Pokud fidi¢ neni pfipoutdn, hrozi mu pokuta 1500 K& az 2 500 K¢,

na misté do 2 000 K&. Soucasné mu jsou pticteny 3 body.

1.6.3 Prekroceni rychlosti

Ptekroceni rychlosti je nejcastéjSim dopravnim piestupkem. Jeho zdvaznost je urCena
tim, 0 kolik byla nejvyssi povolena rychlost pfekro¢ena, zohlednuje se i to, zda byl rychlostni
limit piekrocen v obci nebo mimo obec. Hrozici sankce za tuto formu provinéni a pocet bodu,

které jsou fidi¢i sraZeny, vyplyva z niZze uvedenych tabulek 2 a 3.

Tabulka 2 Prekroceni rychlostnich limitd v obci

, Hrozici sankce Pocet
LU AT Blokové fizeni Spravni fizeni bodi
Prekroteni - rychlosti |02 1 000 Ke pokuta 1 500 K¢& az 2 500 K& 2
0 méné nez 20 km/h
Prekroceni rychlosti
020 km/h avice, | pokuta 2 500 K¢ pokuta 2 500 K¢ az 5 000 K¢ 3
a mén¢ nez 40 km/h
Prekroceni rychlosti nelze projdenat pokuta 5 000 K¢ az 10 000 K¢ a zédkaz 5
0 40 km/h a vice Vv blokovém fizeni fizeni od 6 do 12 mésicu

Zdroj: Dopravni piestupky (2016a), upraveno autorem

Podle zakona 0 silniénim provozu (Cesko, 2000a) se 0 prestupek jednd, piekrogi-li

fidi¢ nejvyssi dovolenou rychlost v obci 040 km.h™ avice nebo mimo obec 050 km.h™

19




avice. Prekrogi-li nejvyssi dovolenou rychlost v obci 020 km.h™ a vice nebo mimo obec
030 km.h™" a vice. Prekro¢i-li nejvyssi dovolenou rychlost v obci 0 méng nez 20 km.h™ nebo

mimo obec 0 méné ne 30 km.h™.

Tabulka 3 Ptekro¢eni rychlostnich limitd mimo obec

, Hrozici sankce Pocet
ShEU Ol I e Blokové tizeni Spravni fizeni bodu
g r;gf;fgz 0 lrgg/lﬂosn pokuta 1 000 K¢ pokuta 1 500 K& a% 2 500 K& 2
Piekroceni  rychlosti
030 km/h  avice, pokuta 2 500 K¢ pokuta 2 500 K¢ az 5 000 K¢ 3
a méné nez 50 km/h
Piekro¢eni  rychlosti nelze projdenat pokuta 5 000 K¢ az 10 000 K¢ 5
0 50 km/h a vice V blokovém fizeni a zakaz tizeni od 6 do 12 mésict

Zdroj: Dopravni prestupky (2016a), upraveno autorem

1.7 Spoleéna ustanoveni 0 spravnich deliktech

Pokuta za spachany spravni delikt se podle zakona 0 silni¢nim provozu (Cesko,
2000a) vyméii dle zavaznosti a zpusobu spachani a nasledkt, za nichz byl spravni delikt
spachan. Za spravni delikt pravnicka osoba neodpovida, pokud prokaze, Zze vynalozila veskeré
usili, které bylo mozné pozadovat, aby poruseni pravni povinnosti zabrénila.

Jestlize pfisluSny orgén nezahajil fizeni do 2 let ode dne, kdy se 0 ném dozvédél,
odpovédnost za spravni delikt zanikd, nejpozdéji vSak do 4 let ode dne, kdy byl spachan.

Spravni delikty v prvnim stupni projednava v pfenesené pusobnosti obecni ufad obce
S roz§ifenou pusobnosti podle pusobnosti stanovené v § 124 odst. 5 pismeno j) zakona
0 silni¢nim provozu (Cesko, 2000a).

Pokuty za ptfestupky vybira organ, ktery je ulozil. Pfijem z pokut je pfijmem rozpoctu,
ze kterého je hrazena Cinnost organu, ktery pokutu ulozil. Pokuta je splatna do 30 dnii ode

dne, kdy rozhodnuti 0 jejim uloZeni nabylo pravni moci.
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2 ANALYZA yYMAHANi POKUT Z PRESTUPKU
V SILNICNI DOPRAVE

Ceska republika je podle ustavniho zakona ¢&. 23/1991 Sh., kterym se uvozuje
LISTINA ZAKLADNICH PRAV A SVOBOD (Cesko, 1991) rozdélena na obce, které jsou
zakladnimi Uzemnimi samospravnymi celky akraje, které jsou vySSimi uUzemnimi
samospravnymi celky, tak jak vyplyva zc¢lanku 99 hlavy VII Listiny zakladnich prav
a svobod. Tyto izemni samospravné celky jsou izemnimi spolecenstvimi obc¢anti, které¢ maji
pravo na samospravu, tak jak je zakotveno v ¢lanku 100 Listiny zékladnich prav a svobod.
Jak v ¢lanku 101 citované listiny, tak iV zakoné 0 obcich je vymezeno, ze uzemni
samospravné celky jsou vefejnopravnimi korporacemi, které mohou mit vlastni majetek,
se kterym dle vlastniho rozpoctu hospodafi.

Pfi vykonu cinnosti obce je nutné rozliSovat status kompetenci, tj. zda je vykon
vetejné zpravy vykonavan v samostatné ¢i prenesené puisobnosti.

Provaznikova (2009) uvadi, ze pokud jsou na zaklad¢ zékona nékteré z funkci
¢1 pravomoci statem pieneseny na organy meésta ¢i obce za ucelem vykonu v uréitém rozsahu
specifické cinnosti, pak se jednd o obce €i mésta vykonavajici funkce statni spravy v tzv.
prenesené piuisobnosti. Obec ¢i mésto je tak vykonavatelem statni moci a jedna se napiiklad
0 pfenos vykonu z ministerstev na obce ¢i mésta pro fizeni 0 pfestupcich, vydavani dokladt

(obcanskych prikazl a pasi) apod.

2.1 Spravni exekuce

Ve spravnim fadu (Cesko, 2004), je v hlavé XI upravena exekuce, tedy fizeni, které
bezprostiedné navazuje na fizeni nalézaci. Pokud bylo v fizeni nalézacim spravnim organem
vydano rozhodnuti s uloZzenim povinnosti penézitého ¢i nepenézitého charakteru a tato nebyla
ucastnikem fizeni, tedy povinnym, dobrovolné ve stanovené lhuté splnéna, pak je z moci
ufedni postupovano prave dle prislusnych ustanoveni uvedeného zékona.

Podkladem pro spravni exekuci je podle Hrabaka a Nahodila (2006) exekuc¢ni titul, tj.
zpravidla rozhodnuti vydané spravnim orgdnem v prvnim stupni, které je pravomocné
a vykonatelné. Institut, ktery je k faktické exekuci povéfen ¢i ji soucCasné vykondva,
je oznaCovan exeku¢nim spravnim organem. Hlavnimi ucastniky exekucniho fizeni
Jsou zejména povinny, tedy osoba, které byla rozhodnutim ulozena povinnost a opravnénym

je instituce ¢i osoba, které pfislusi pravo penézitého plnéni.
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Postup pro vymahani dluznych c¢astek, majici piivod v neuhrazenych pokutach
a blokovych pokutach neni v § 106 spravniho fadu (Cesko, 2004, § 106) vymezeno a je zcela
odkazovano na datiovy tad, kdyz § 106 spravniho tadu (Cesko, 2004, § 106) uvadi,
ze ,,pro exekuci, vybirani a evidenci penéZitych plnéni se uplatni postup pro spravu dani,

t]. exekuce danova.*

2.2 Zasady spravni a danové exekuce

Nejen pii exekuci dle spravniho tadu, ale v celém spravnim fizeni je nutnosti pfi
kazdém ukonu tidit se i zakladnimi pravidly, které jsou v pravnich normach oznacovany jako
tzv. zésady. Ve spravnim tadu jsou zésady upraveny v § 103 az § 105 citované¢ho zakona
(Cesko, 2004) av dafiovém fadu jsou pak zakotveny principy v hlavé II (Zakladni zasady
spravy dani), konkrétné v § 5 aZ 9 § citované pravni normy (Cesko, 2009).

Pro spravni exekuci je podle Skulové akol. (2008) smérodatnd zejména zasada
dispozi¢ni a zasada projednaci, z nichz vychdzi prvotni kol sprdvniho organu, tj. ucinit
zjisténi, zdali pro spravni exekuci jsou splnény jak podminky, tak i ptedpoklady, tedy
zejména zda existuje exekucni titul. DalSi zdsada, spadajici do obecnych zasad, je zasada
rovnosti stran, kterou je stanoveno nejen rovné pravo ucastnikt fizeni, ale i povinnosti jak
véfitele, tak i dluznika a ani jeden nesmi byt zvyhodnén ¢i pfipadné nadiazen.

Piiznadné zasady, které pfislusi exekuci dle spravniho fadu (Cesko, 2004), potazmo
tadu datiového (Cesko, 2009), jsou:

e zasada zakonnosti, dle které je spravni orgdn povinen postupovat dle zakonnych
ustanoveni, tj. jak aktualnich zakoni, tak i jinych pravnich predpist; pravé u spravni
exekuce, vedené na penézitd plnéni, je ve spravnim fddu odkazovano na normativni
postupy pro spravu dani a pouziji se ustanoveni uvedend v daniovém fadu,

e zasada rychlosti a hospodarnosti je zdsadou tzv. procesni ekonomie, kdy spravni
organ je povinen ¢init ukony bez zbytecné prodlevy a neobchazet bezdivodné lhity
pfiméiené a zakonné; soucasné je povinnosti spravniho organu postupovat tak, aby
nedochazelo ke vzniku bezdlivodnych a neopodstatnénych nakladd,

e zasada priméfenosti neboli proporcionality, klade diiraz na obsah rozhodnuti
spravniho organu a zejména diraz na procesni postupy,

e zikazu zneuziti spravniho uvaZeni (také oznacovéana jako zasada zékazu zneuziti
pravomoci) jejiz interpretaci spravnim orgdnim nalezi uplatiovat pravomoc
Vv takovém smyslu, K némuz jim byla zakonem svéfena a v takovém rozsahu, v jakém

jim byla rovnéz svéfena.
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2.3 Sprava pohledavek

Uprava postupu pii spravé a vymahani penézitych pohledavek vzniklych na zakladé

nesplnéni povinnosti vyplyvajiciho z pravomocného a vykonatelného rozhodnuti neni

kompaktn¢ v pravnich piedpisech zakotvena, avSak v souvislosti svymahanim pokut

uloZzenych ve spravnim fizeni je procesni postup upraven generalné¢ v nékolika zakonech,

v ramci kterych je na dal$i ustanoveni odkazovano, ptipadné jich je uzivano paralelné.

Procesni postup pifi spravé avymahani penézitych pohledavek je upraven

nasledujicimi zakony:

zédkonem ¢. 128/2000 Sb., 0 obcich (obecni zfizeni), ve znéni pozdé&jsich predpisi
(dale jen ,,zakon 0 obcich®), ze kterého je ziejmé, Zze obec vybira a vymaha pokuty,
vynos pokut ulozenych obci je ptijmem obce, pokud zvlastni zadkon nestanovi jinak,
tak jak je uvedeno v ustanoveni § 148 odst. 3,

zédkonem ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozd¢jsich predpist, ze kterého
vyplyva, konkrétnéd zustanoveni § 106 dilu 2 (Cesko, 2004, § 106) ,.Exekuce
na penczitd plnéni“ hlavy XI, Ze ,.exekucnim spravnim orgdanem je obecny sprdvce
dane mistné prislusny a pro exekuci, vybirani a evidenci penézitych plnéni se uplatni
postup pro spravu dani*, tj. je postupovano v souladu s danovym fadem,

zédkonem ¢. 280/2009 Sb., danovy tad, ve znéni pozdéjsich predpist, ve kterém jsou
zakotveny prostiedky k postupu provedeni exekuce vlastnimi silami, tj. daovou
exekuci, dle kterych spravce pohledavky natfizuje exekuci postihujici pohledavky
na penézni prostiedky danovych dluznikd,

zakonem ¢. 99/1963 Sb., obéansky soudni tad, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen
,»obcansky soudni ¥ad*), upravuje postup soudil a ucastnikd fizeni, ktery je vyuzivan
podpurné v navaznosti na danovy fad odkazujici na pouziti obanského soudniho fadu
tehdy, nestanovi-li danovy fad vyslovné néco jiného a to v kterékoliv jeho ¢asti,
zakonem ¢. 120/2001 Sb., 0 soudnich exekutorech a exekucni ¢innosti (exekucni rad),
ve znéni pozdé€jSich predpist (dale jen ,,exekucni tad*), subsididrné k obcanskému
soudnimu tadu, jehoz se uzije tehdy, kdy exeku¢ni fad nema zvlastni ustanoveni,
exekucni fad mimo jiné obsahuje i ustanoveni, vztahujici se k soudnim exekutorim
a exekucim provadénych praveé soudnimi exekutory,

zdkonem ¢&. 17/2012 Sb., 0 Celni spravé Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich
predpist, ktery v odst. 2 ustanoveni § 8 uvadi (Cesko, 2012, § 8), Zze ,,Celni tirad

je obecnym sprdavcem dané podle sprdavniho Fddu avykondavd sprdavu placeni
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penézitych plnéni Vramci delené spravy, ktera jsou prijmem statniho rozpoctu,
statnich fondit nebo rozpocti uzemnich samospravnych celku v navaznosti
na ustanoveni § 106 odst. 1 a2 spravniho fadu, kdy obecny spravce dané, tedy Celni
ufad, provede na zadost obecniho Uradu exekuci.

Pro vymahani pokut s odkazem na shora citované pravni normy plati, zZe spravce

pohledavky postupuje zcela v souladu se spravnim fadem, ktery stanovuje, Ze i kdyz je sankce

udé€lena postupem dle spravniho fadu, pak vykonavaci fizeni, tj. vymahani ulozenych pokut se

fidi danovym tadem.

Obecny postup pro vymahani nezaplacenych pokut (dale jen ,,pohledavky®)

spociva v nasledujicich ukonech provadénych spravcem pohledavky, potazmo vyméhajicim

organem:

rozhodnuti 0 pokuté, ulozené vécné a mistné piisluSnym organem je evidovano
u ptislusného orgénu obce, ktery tuto pokutu ulozil (napt. Méstska policie, Odbor
dopravné spravnich agend apod.) az do t¢ doby, pokud rozhodnuti neni pravomocné
a vykonatelné, tj. i co se ty¢e pokut udélenych v blokovém fizeni, v ramci kterého byl
vydan blok na pokutu na misté nezaplacenou,

shleda-li spravni orgén, Ze pokuta nebyla ve stanovené Ilhité avysi povinnym
uhrazena, predd pravomocné a vykonatelné rozhodnuti k vymahani odboru
¢i oddéleni, které ma ve svém referatu spravu a vymahani pohledavek (oddéleni pravni

nebo ekonomické, odbor vymahaci, ptip. vetejnych zakazek apod.).

2.4 PEST analyza

Pro rozbor prostiedi, potazmo faktor vné¢jSiho okoli, které maji vliv na cinnost

spravniho orgdnu v rdmeci ¢innosti vymahani pohledavek lze vyuzit PEST analyzy.

Jedna o nésledujici faktory:
Politicko — pravni faktory

o legislativa:

= zakon 0 obcich,

= spravni fad,

= danovy fad,

= obcansky soudni fad,
=  exekulni fad,

= zékon 0 Celni spravé Ceské republiky.
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e Ekonomické faktory

o nezaméstnanost v obci,
o rozpocet obce,
o mnozstvi pohledavek obce z ptrestupki v silni¢ni doprave,

o mnozstvi pohledavek obce.

e Socialni faktory

o pocet obyvatel obce,

o ve&kovy profil obyvatelstva,

o vzdélanost obyvatelstva,

o uroven zdravotni péce v obci,
o zdravotni stav obyvatelstva,
o uroven sluzeb v obci,

o mobilita.

e Technologické faktory

o technicka vybavenost obce,
o vzdélani zaméstnancu,
o praktické zkuSenosti zamé&stnanct,

o existence smluvnich vztahti uzavienych s exekucnimi kancelafemi.

Zuvedené PEST analyzy vyplyva aje nepochybné, ze v politickém prostiedi
ovlivituje Cinnost spravniho organu v ramci vymahani pohledavek z pfestupkil v silni¢ni
dopravé zejména legislativa. Ekonomickému prostiedi pak dominuje pocet pohledavek
pfedanych k vymahani a v socidlnim prostiedi pfevazuje demograficka struktura obyvatel.
Technologie ovliviiuje spravni exekuci v technické vybavenosti obce a existenci smluvnich

vztahll uzavienych s exeku¢nimi kancelafemi.

2.5 Evidence pohledavek

Spravce pohledavek, zabyvajici se vymahanim pohledavek (dale jen ,,spravni
exekutor®) po pievzeti pravomocného a vykonatelného rozhodnuti, zanese pohledavku
do evidence pohledavek spravniho organu, zpravidla v elektronické podobé. Pohledavku
spolu s dalsimi skute¢nostmi ¢i listinami, ze kterych vyplyvaji tidaje nezbytné pro vymahani

(napt. telefonni ¢i emailovy kontakt na dluznika, zaméstnavatel, ¢islo uctu, udaje
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0 majetkovych pomérech apod.) po celou dobu eviduje a monitoruje az do doby jejiho
uplného zaplaceni ¢i piipadného vytazeni.

S odkazem na zakonné normy postupuje spravce pohledavek ve smyslu s ustanoveni
§ 175 az § 232 danového fadu s odkazem na pouziti ob¢anského soudniho fadu a pohledavky
vzniklé z titulu nezaplacené pokuty lze dle § 175 datiového fadu (Cesko, 2009, § 175)
vymahat nasledujicimi zptisoby:

e danovou exekuci,

e zabezpecit vvmadhani prostrednictvim soudniho exekutora,
e uplatnit pohledavky v insolvencnim rizeni,

e prihldsit pohledavku do verejné drazby.

Spravce pohledavky muze dle uvazeni avolby vzhledem kvysi adobytnosti
pohledavky volit takovy zpisob vymahani, pti kterém naklady, které vzniknou v souvislosti
s vymahanim, nebudou ve zjevném nepoméru k vysi dluzné ¢astky, nebot’ nédklady fizeni jdou
k tizi dluznika. Pokud neni vedeno insolven¢ni fizeni a zahajena vefejna drazba, pak lze
ze strany spravce pohledavky vést exekuci pomoci dvou institutd a to bud’ daflovou exekuci,

nebo prostfednictvim soudniho exekutora.

2.6 Danova exekuce

Daniovéa exekuce piredstavuje ohleduplny pfistup vyméhaciho organu vzhledem
k nakladim fizeni, které sebou nese akteré jdou ktizi dluznika, proto je tento postup
povazovan za postup nejvhodnéjsi pro vedeni exekucniho fizeni.

Pii danové exekuci plati, ze neni-li stanoveno v danovém fadu néco jiného, je postup
pii danové exekuci veden dle obCanského soudniho fadu, ve kterém jsou upravena zejména
prava a povinnosti dluznika, pfipadn¢ tieti osoby, tzv. poddluznika.

Datiovou exekuci Ize v souladu s ustanovenim § 178 danového fadu (Cesko, 2009,
§ 178) provést nasledujicimi zptsoby:

o srdzkami ze mzdy,

e prikdazanim pohledavky 7 uctu U poskytovatele platebnich sluzeb,
e  prikdazanim jiné penéezité pohledavky,

e postizenim jinych majetkovych prav.

e prodejem movitych veci,

‘

e  prodejem nemovitych veci."
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2.6.1 Narizeni danové exekuce

Rizeni tohoto typu exekuce je zahdjeno okamzikem, kdy je vydan spravcem
pohledavky exekucni piikaz. Neni tedy podstatné arozhodujici, kdy je ptfikaz dorucen
dluznikovi ¢i poddluznikovi, ale kdy byl exeku¢ni ptikaz vydan.

Podle Kopiivy a Novotného (2013) exekuéni prikaz vydava spravce pohledavky a je
to rozhodnuti, kterym nafizuje spravce pohledavky dany zptsob exekuce. Je vydavan
Vv pfisluSném poctu vyhotoveni a musi spliiovat pozadavky formy rozhodnuti, tj. krom
obecnych ndleZitosti zejména vyrok musi obsahovat:

e zpusob provedeni exekuce,

e vysi nedoplatku, pro ktery je exekuce nafizovana,

e vysinakladd,

e odkaz na exekuéni titul (zdkonem neni spravci pohledavky ulozeno zasilat v kopii
soucasné s exekucnim piikazem i exekuéni titul, postaci pouze odkaz na rozhodnuti

s uvedenim zejména Cisla jednaciho, data vydani spolu s pravni moci).

Exekuéni ptikaz dorucuje podle Koptivy a Novotného (2013) spravce pohledavky
dluznikovi a ptfipadné¢ poddluznikovi, jakozto dalSimu ptijemce rozhodnuti pfi zachovani
dorucovacich pravidel, tj. doru¢ovani bud’ elektronickou postou do datové schranky, nebo
doporucenou postou k rukdm piijemct. Proti exekuénimu piikazu neni mozno uplatnit
opravny prostiedek, tedy podat odvolani. Prava a povinnosti, v¢etné¢ fadného a v€asného
plnéni povinnosti dluznika apoddluznika (je oprdvnén nakladat s majetkovymi pravy
dluznika) jsou vymezeny v exekucnim piikazu. Poddluznik je tak subjekt ¢i osoba, vii¢i které
ma dluznik pohledavku ajednd se zpravidla o zaméstnavatele dluznika, poskytovatele

platebnich sluzeb u kterého ma dluznik zfizen a veden bankovni tcet.

2.6.2 Odklad a zastaveni dafnové exekuce
Spravce pohledavky miize na zadkladé ndvrhu dluznika €i z moci Gfedni dafovou
exekuci odlozit ¢aste¢né nebo zcela, ato v souvislosti s rozhodnymi skute¢nostmi, které
v pribéhu exekuéniho fizeni nastaly. Jedna se 0 nasledujici indicie, které jsou zakotveny
v ustanoveni § 181 dafiového tadu (Cesko, 2009, § 181):
o | Setri-li se skutecnosti rozhodné pro zastaveni daiové exekuce,
e vylouceni predmeétu exekuce ze soupisu veci,
o Setri-li se podminky pro poseckani uhrady pohledavky. “
Dtivodem pro odklad ¢i poseckéani jsou skutecnosti zvlastniho zfetele hodné, tj. takové

divody, které postavi dluznika do takové situace, Ze by provedend exekuce méla nejen
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pro samotného dluznika, ale i pfipadné pro piislusniky jeho rodiny nasledky (tzv. socialni

divody) a dluznik byl exeku¢nim fizenim vazné posSkozen, tak jak vyplyva z ustanoveni

§ 266 odst. 1 ob&anského soudniho fadu (Cesko, 1963).

Pokud odpadl divod, pro ktery byla danova exekuce natfizena lze vedenou exekuci

zastavit ¢asteéné nebo zcela, tak jak vyplyva jednak z ustanoveni § 106 danového tadu

(Cesko, 2009), (napf. ten, 0 jehoZ pravech apovinnostech ma byt rozhodnuto, zanikl bez

pravniho nastupce, nebo zemiel bez dédice) a zejména pak z ustanoveni § 181 danového fadu

(Cesko, 2009, § 181), tj.:

,pro jeji narizeni nebyly splnény zdkonné podminky (. duvodu rozhodujici
pro zastaveni vznikly jiz pred narizenim exekuce),

odpadl ditvod, pro ktery byla danova exekuce narizena (napv. byl zrusen exekucni titul
— rozhodnuti),

povoli poseckani wihrady nedoplatku (exekuce je bud odloZena ¢i zastavena), bylo
pravomocné rozhodnuto, Ze postihuje majetek, k némuz ndalezi prdavo nepripoustéjici
exekuci, nebo véci nepodléhajici exekuci (exekuce byla vedena pro majetek, ktery
nemiize byt predmétem exekuce),

zaniklo pravo vymahat nedoplatek (Vzdkonem stanovené [huté zaniklo pravo
pohledavku vymahat),

predpokladany vytézek nepostaci ani ke kryti exekucnich nakladii (zpenéZeni ¢i vytézek
nepokryje naklady exekuce),

pokracovani V danové exekuci by bylo spojeno s nepomérnymi obtizemi (nepomér
vytézku a formy vymahani),

dluznik, jehoz mzda je exekuovana, nepobira nejméné po dobu jednoho roku mzdu
alespon V takové vysi, aby z ni mohly byt srazky provadeny,

bylo narizeno vice danovych exekuci akKuhrade vymdhaného nedoplatku postaci
pouze néktera z nich, nebo

je tu jiny ditvod, pro ktery nelze V danové exekuci pokracovat (lze exekucni rizeni
zastavit, kde existuje zavazny ditvod pro zastaveni a meni vymezen Vv popsanych
ustanovenich pod jednotlivymi body tohoto odstavce). “

O odlozZeni ¢i zastaveni exekuce dle Kopfivy a Novotného (2013) je vyhotoveno

rozhodnuti, jez opét musi obsahovat nalezitosti dle ustanoveni § 102 danového fadu a nelze

proti nému uplatnit opravné prostiedky aje tak pravomocné dorucenim. Rozhodnuti je

zaslano shodnou formou a shodnym adresatiim jako pfi zasilani exekuc¢niho ptikazu.
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Kobik a Kohoutova (2010) definuji, ze kazda osoba dle danového fddu mé opravnéni
podat po nafizeni danové exekuce u piislusného spravce dan¢ navrh na vylouceni majetku
Z vykonu rozhodnuti. V takovém pfipad¢ je spravci dané piimo stanovena povinnost zahajit
fizeni 0 vylouceni véci nebo jiné majetkové hodnoty pro piipad, Ze svoji Cinnosti zjisti
existenci prava znemoziujicitho provedeni danové exekuce, ¢i pifipadné pokud vzniknou

pochyby, Ze by takové pravo existovat mohlo.

2.7 Exekucni Fizeni - postizeni majetkovych prav

Danova exekuce, ktera postihuje majetkova prava dluznika, tak predstavuje nuceny
vykon pfti ziskdvani plnéni, které nebylo uhrazeno dluznikem a jejim provedenim dochdzi
k zasahu do vlastnického prava dle ¢l. 11 Listiny zakladnich prav a svobod.

Kobik a Kohoutova (2010) uvadéji, ze v tomto typu exekuéniho fizeni, postihujicim
majetkova prava dluznika, vystupuje krom dluznika také poddluznik, tedy dalsi subjekt, ktery
je nejen opravnén nakladat s majetkovym pravem dluznika, ale je i povinen plnit dle vyroku
rozhodnuti, které¢ mu bylo doruceno. Soucasné mé spravce pohleddvky povinnost neprodlené
tohoto poddluznika informovat 0 nabyti pravni moci exeku¢niho piikazu zplsobem
obvyklym, a to napt. vyrozuménim s tim, ze po obdrzeni informace 0 pravni moci exekucniho
ptikazu poddluznik je povinen zacit s plnénim povinnosti, tak jak mu byly stanoveny
rozhodnutim.

Dafiovou exekuci nelze ve smyslu ustanoveni (Cesko, 1963, § 317 a § 319)
obc¢anského soudniho f4du mimo jiné postihnout napt.:

o, penézité davky socidalni péce (davky tézZce zdravotné postizenym podle vyhlasky
MPSV ¢. 182/1991 Sb. — napr. jednorazové prispévky na opatieni zvildastnich pomiicek,
prispévek na upravu bytu, prispevky na zakoupeni, celkovou opravu a zvlastni upravu
motorového vozidla, prispévek na provoz motorového vozidla, prispévek
na individudlni dopravu),

e davky pomoci v hmotné nouzi,

e  prispévek na bydleni z davek statni socidlni podpory,

e jednorazove vyplacené davky statni socialni podpory a péstounské péce,

e pohledavky fyzickych osob, které jsou podnikateli, vzniklé pri jejich podnikatelské

¢innosti, apod.
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2.7.1 Danova exekuce srazkami ze mzdy

Kobik a Kohoutova (2010) uvadeéji, ze exekuénim pirikazem natidi spravce pohledavky
exekuci srazkami ze mzdy ptipadné jiného piijmu dluznika. V tomto exekucnim fizeni
vystupuje krom dluznika idalsi subjekt, tzv. poddluznik, zpravidla zaméstnavatel, ktery
svému zameéstnanci vyplaci mzdu ¢i jiny pfijem, jehoz vycet je vymezen v ustanoveni
§ 299 ob¢anského soudniho #adu (Cesko, 1963, § 229) a za jiné ptijmy lze povaZzovat:

o ndhrady mzdy nebo platu,

e nemocenské vyplacené podle zakona ¢. 187/2006 Sb., 0 nemocenském pojisteni,

e oSetiovné nebo podpora pri oSetrovani clena rodiny podle zdkona ¢. 187/2006 Sb.,
0 nemocenském pojisteni,

e vwyrovnavaci pripévek \V téhotenstvi a materstvi podle zdkona ¢. 187/2006 Sb.,
0 nemocenském pojisteni,

e penézita pomoc NV materstvi podle zakona ¢. 187/2006 Sb., 0 nemocenském pojisteni,

e duchody, s vyjimkou nakladii za pobyt V ustavu socidlni péce, které musi prijemce
duchodu platit (vykonu nepodléha castka potrebna na uhradu pobytu a castka
rovnajici se vysi kapesného takového ustavu),

e stipendia,

e podporaV nezaméstnanosti a podpora pri rekvalifikaci,

e  odstupné,

e penézitd plnéni vérnostni nebo stabilizacni povahy poskytnuta v souvislosti
Se zaméstnanim,

e urazovy priplatek, urazové vyrovnani aurazovd renta vypldcené podle zdkona
¢. 266/2006 Sb., 0 urazovém pojistéeni zaméstnancii.

Podle Kobika a Kohoutové (2010) platce mzdy, ¢i jiného piijmu ma povinnost
po obdrZeni piikazu provadét ze mzdy dluznika stanovené srazky az do vySe Castky urcené
v exekucnim ptikazu. Mzdou ¢i platem je oznacovana odména za praci v pracovnim pomeru,
apokud se jedna 0 pracovni pomér v soukromém sektoru, pak je odména nazyvana jako
mzda, kdyz plat néalezi zpravidla stitnim zaméstnanciim, avSak vzdy se jedna 0 odménu
za praci vykonanou za urcité ¢asové obdobi, tj. za kalendaini mésic.

Exekuéni ptikaz je spravcem pohledavky dorucovan dluznikovi a dal$im piijemctim,
tedy poddluznikovi, platci mzdy. Poddluznik je povinen dodrZovat ustanoveni vyplyvajici
z exekucniho piikazu, tj. je povinen od okamziku piijeti exekucniho piikazu po dobu trvani

exekuéniho fizeni provadét stanovené srazky atyto nevyplacet dluznikovi. Srazky jsou
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provadény z Cisté mzdy, kterd zbyva po odeCteni zakladni ¢astky akterd se zaokrouhli
smérem dolti na ¢astku délitelnou tfemi, tak jak vyplyva z ustanoveni § 279 obcanského
soudniho fadu (Cesko, 1963) alze srazit ze mzdy srazku ve vysi jedné tietiny. Srazka ze
mzdy ve vySi dvou tfetin se vztahuje na pfednostni pohledavky taxativné vymezené
V ustanoveni § 279 odst. 2 ob&anského soudniho fadu (Cesko, 1963, § 279) a jedna se o:
e, pohledavky vyzZivného,
e pohledavky nahrady skody zpiisobené poskozenému ublizenim na zdravi,
e pohledavky nahrady skody zpiisobené umyslnymi trestnymi ciny,
e pohledavky dani a poplatkii,
e pohledavky nahrady preplatkii na davkach nemocenského pojisteni, diichodového
pojisténi a diichodového zabezpeceni,
e pohledavky pojistného na socialni zabezpeceni a prispévku na statni politiku
zaméstnanosti a pohledavky pojistného na verejné zdravotni pojisteni,
e pohledavky nahrady za prispévek na vyzivu ditéte a prispévek na uhradu potreb ditéte
svereného do péstounské péce,
e pohledavky regresni nahrady podle zakona 0 nemocenském pojisteni,
e pohledavky nahrady mzdy (sniZeného platu nebo snizené odmény) poskytované po
dobu prvnich 14 kalendarnich dnii docasné pracovni neschopnosti nebo karantény,
e pohledavky ndhrady preplatki na podpore V nezaméstnanosti a podpore pri
rekvalifikaci,
e pohledavky nahrady preplatkii na davkach statni socialni podpory,

e pohledavky regresni nahrady podle zakona 0 nemocenském pojisteni.

Z exekucniho piikazu dle Kobika a Kohoutové (2010) vydaného v rdmci danové
exekuce srazkami ze mzdy pro dluznika vyplyvaji i dalsi podstatné povinnosti, jez je dluznik
povinen spravci pohledavky nahlasit ve lhité 8 dnti od zmény rozhodnych skutecnosti a jedna
Se O:

e vznik naroku na mzdu u jiného platce mzdy,
e  zanik naroku na mzdu U dosavadniho platce mzdy.
Poddluznik, tedy platce mzdy, ma rovnéz povinnost do 8 dnti nahlasit spravci danég, ze:
e U n¢cho nastoupil dluznik nové do prace,
e U ncho dluznik pfestal pracovat,

e dluznik nastoupil préci u jin¢ho platce mzdy.
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Pokud nebudou stanovené povinnosti dluznikem ¢i poddluznikem splnény, mizou byt
sankcionovani potradkovou pokutou az do vyse 50 000 K¢.

Nezabavitelnou ¢&astku podle exekuéniho fadu (Cesko, 2001a) na povinného
dluznika stanovime jako 2/3 souctu c¢astky zivotniho minima jednotlivce, tedy ¢&astky
3410 K¢, kterd se nemeéni, a ¢astky normativnich nékladii na bydleni pro jednu osobu
vV najemnim byté v obci od 50 000 do 99 999 obyvatel, ato bez ohledu na to, v jaké obci
skuteéné povinny zaméstnanec Zije, ktera je pro rok 2016 nové vladou CR stanovena
na 5858 K¢, cili jako 2/3 zcastky 9 268 KE. Nezabavitelnd ¢astka na povinného cini
6 178,67 K¢&. Nezabavitelnou ¢astku na vyZzivovanou osobu stanovime obdobné, ato jako
1/4 z nezabavitelné ¢astky na povinného 6 178,67 K¢, ¢ini tedy 1 544,67 K¢.

Vyvoj nezabavitelnych a dalSich souvisejicich ¢astek potirebnych k vypoctu

srazek ze mzdy (v K¢) je uveden v nasledujici tabulce 4.

Tabulka 4 Vyvoj nezabavitelnych ¢astek pii srazkach mzdy

2012 2013 2014 2015 2016

Nezabavitelna castka na povinného

" 5841,33 | 6064,67 | 6188,67 6118 6 178,67
(v KQ)

Nezabavitelna ¢astka na vyzivovanou

osobu (v K&) 1460,33 | 1516,17 | 1547,47 | 1529,50 | 1544,67

Castka (vK¢), nad Kkterou se srazi
zbytek Ccisté mzdy bez omezeni | 8 762,00 | 9097,00 | 9283,00 | 9177,00 | 9268,00
(100% castka vypoctové ziakladny)

Vypoctena maximalni vyse 1/3 zbytku

Lo y 2920,00 | 3032,00 | 3094,00 | 3059,00 | 3089,00
¢isté mzdy (v K&)

Zdroj: Ceska sprava socialniho zabezpegeni (2016), upraveno autorem

Uvedené predpisy pak jesté urcuji Castku, nad kterou naopak mize byt zbytek Cisté
mzdy (povinného dluznika) postizen bez omezeni a vV rozmezi téchto ¢astek stanovi princip
postihu ¢ist¢ mzdy povinného, ato jen maximalné zjedné tietiny vypoctené castky resp.
ze dvou tretin, pokud jde o uspokojeni pfednostnich pohledavek.

Konkrétni procesni postupy, vcetné srazek ze mzdy jsou podrobnéji rozvedeny v Casti

3.1.2 (vymahaci tizeni danova exekuce srazkami ze mzdy).

2.7.2 Danova exekuce prikazanim pohledavky z uc¢tu u poskytovatele platebnich
sluzeb

Pokud spravce pohledavek v ramci své vyhleddvaci ¢innosti zjisti, ze dluznik ma
registrovan bankovni ucet U poskytovatele platebnich sluzeb (banky, pobocky zahrani¢nich

bank, spofitelni a uvérova druzstva, ptipadné platebni instituce), pak v ramci souinnosti
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pozada tuto instituci 0 sdéleni vSech bankovnich uctl, které banka vede a vysi financnich
prostiedkil na téchto uctech.

Jestlize se dostane spravci dané pozitivni informace 0 UCtu dluznika, piistoupi
k vydani exekuéniho piikazu na ptikazani pohledavky z G¢tu u poskytovatele platebnich
sluzeb, Un¢jz ma dluznik registrovan bankovni ucet ajsou na ném zaznamenavany nejen
obraty penéznich prostiedkd, ale 1 kreditni ztistatky.

Exekuéni piikaz dle datiového fadu (Cesko, 2009) obsahuje opét obligatorni
nalezitosti, tak jak vyplyva z ptfilohy B aje prednostné¢ dorucovan v elektronické formé
do datové schranky nejprve poskytovateli platebnich sluzeb, tedy poddluznikovi, ktery je
od okamziku doruceni povinen po dobu trvani danové exekuce nevyplacet penézni prostiedky
z0¢tu dluznika ato az do vySe pohledavky vycislené v exekuénim piikazu.
Je upfednostiiovano pravé dorucovani nejprve poddluznikovi ve vztahu ke zdarnému pribéhu
exekuce, nebot’ pokud by byl exekucni ptikaz dorucovan nejprve dluznikovi, mohl by byt
prabéh danové exekuce prikdzanim pohledavky zGctu poskytovatele platebnich sluzeb
zmaren praveé dluznikem tim, ze by finan¢ni prostfedky z uctu vybral ¢i pievedl na ucet jiny
jesté pred okamzikem splnéni povinnosti poddluznikem, tj. jesté pfed samotnou blokaci uctu.
Po doruceni exekucniho ptikazu poskytovateli platebnich sluzeb je rozhodnuti doruceno
dluznikovi, ktery je tak srozumén se skute¢nostmi vyplyvajicimi z uvedeného exekucniho
ptikazu, tj. Ze jeho finan¢ni prostiedky jsou poskytovatelem penéZnich sluzeb ,,blokovany* az
do vysSe pohledavky az uctu tak nelze realizovat jakékoliv transakce za ucelem vybéru
¢i ptevodu finan¢nich prostfedkii, nebo jinak s nimi nakladat a to jak finan¢nich prostredkt
na uctu stavajicich, tak i financ¢nich prostiedkt, které na ucet dojdou v dobé nasledné,
tj. ve Thute do Sesti mésic.

Poskytovatel platebnich sluzeb je povinen od okamziku, kdy obdrzel exekuéni piikaz
apo celou dobu trvani exekucniho fizeni nevyplacet finan¢ni prostfedky z uctu dluznika,
ze kter¢ho je pohledavka ptikdzana, nijak s nimi nenaklddat, a to az do vySe dluzné castky,
kdyz tato povinnost omezeni s dispozicemi Gctu se tyka i finanénich prostiedkd, které na tento
,blokovany* ucet dojdou ive lhité nasledné, tedy do Sesti mésicii ode dne vyrozuméni
o pravni moci exekucniho pfikazu. Pokud jsou na uctu dluznika finanéni prostfedky
a poskytovatel platebnich sluzeb byl vyrozumén opravnénym 0 nabyti pravni moci
exekucniho ptikazu, pak realizuje transakci ve prospéch uctu spravce pohledavky, tak jak je
uvedeno v exekuénim piikaze. Dosahuje-li vySe financnich prostfedkli na uctu dluznika
hodnoty pohledavky, pak po uskutecnéném odepsani a vyplaceni financnich prostfedkl

je pohledavka véfitele uspokojena. Jestlize z bankovniho Gétu dluznika nelze po dobu Sesti
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meésict z divodu absence finan¢nich prostfedkl realizovat vyplatu v souladu s exeku¢nim
ptikazem, pak poskytovatel platebnich sluzeb 0 konkrétnich skute¢nostech vyrozumi spravce
pohledavek a ptipadny ztstatek, nachédzejici se na uctu dluznika vyplati spravei pohledavek.

Datiova exekuce podle daniového fadu (Cesko, 2009) piikazanim pohledavky z uétu
u poskytovatele platebnich sluzeb se provede odepsdnim z konkrétniho uctu dluznika,
vedeného v jakékoliv méné u poskytovatele platebnich sluzeb. Tento zplsob exekuce lze
vyuzit pouze na penézni prostiedky na uctu dluznika, nikoliv vSak na penézni prostiedky,
které ma dluznik uloZeny na uctu jiné osoby, 1 kdyZ mé k tomuto uctu dispozi¢ni pravo, napft.
jedna-li se 0 ti¢et manzelky.

Jestlize je exekuce pfikazanim pohledavky z uctu u poskytovatele sluzeb nafizovana
na vice uctl, pak spravce pohleddvek vymezi ptimo v exekucnim piikaze potradi jednotlivych
uctl aposkytovatel sluzeb je povinen finanéni prostiedky dle stanovené posloupnosti
odepisovat. Rovnéz ivtéto formé exekuce je upiena dluznikovi moznost s finanénimi

prostiedky jakymkoliv zpisobem nakladat.

2.7.3 Danova exekuce prikazanim jiné penézité pohledavky

Podobu exekuce piikazanim jiné penézité pohledavky se uplatiiuje tehdy, pokud nelze
vyuzit danovou exekuci srdaZkami ze mzdy nebo piikdzanim pohledavky z Gctu
u poskytovatele sluzeb. Tato forma exekuce dle danového fadu (Cesko, 2009) postihuje
rovnéZ finanéni prostiedky dluZnika, avSak jiné, neZ je narok na mzdu nebo na pohledavku
Z ucétu u poskytovatele platebnich sluzeb. Jedna se 0 takika shodny zptisob realizace exekuce
pfikazanim pohledavky z Gctu u poskytovatele platebnich sluzeb, avSak vykon této exekuce
Ize natidit i v ptipad€, ze pohledavka dluznika se stane splatnou teprve az v budoucnu, tedy
v okamziku doruceni exekucniho piikazu neni jest€¢ splatnd, ajedna se tak o financ¢ni
prostiedky piedstavujici napf. najemné, které ma dluznik obdrzet v budoucnu. V praxi lze
za takovou formu oznacit piipad, kdy spravci pohledavek je znama skute€nost, Ze dluznikovi
bude vyplacena pohledavka od jeho odbératele, spravce dané nafidi tedy exekuci
na pohledavku, kterou v budoucnu zaplati odbératel svému dodavateli v naSem pfipade tedy
dluznikovi. Odbératel je povinen finanéni ¢astku, ktera nalezi dluznikovi zadrzet a po nabyti

pravni moci ptidélit ve prospéch piislusného uctu exekuce.
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2.7.4 Danova exekuce postizenim jinych majetkovych prav
Predmétem danové exekuce postizenim jinych majetkovych prav je jiné pravo
dluznika, které ma majetkovou hodnotu, pokud neni spojeno s osobou povinného za splnéni
podminky, Ze se musi jednat 0 pravo pievoditelné na jiného. Jiné majetkové pravo
ptedstavuje napf. podil v obchodni spole¢nosti a ¢lenska prava a povinnosti v druzstvu. Tento
zpusob lze tedy pouzit, jak uvadi (Kobik, 2007, s. 778) tehdy, pokud:
e existuje pravo, které ma majetkovou hodnotu a ve svém dusledku je zpenézitelné,
®  nNeni moznost uspokojeni spravce poplatku s ostatnimi zpusoby exekuce,
® nNeni pravo spojeno s osobou dluznika a je prevoditelné (nelze postihnout osobnostni
prava, autorska prdva, prdavo dédické a pravo na vyzivné a ostatni prdava zanikajici

smrti dluznika).

2.7.5 Daiova exekuce prodejem movitych véci a nemovitych véci

Prodej movitych véci anemovitych véci vramci danové exekuce je upraven
v daiovém fadu voddile 3 dafiového fadu (Cesko, 2009) apodrobné specifikovan
V ustanoveni dle:

e §194-§ 202 danového fadu — drazba,

e §203-§ 217 danového fadu - prodej movitych véci,

e §218-§ 227 danového fadu - prodej nemovitych véci,
e §228-§ 231 danového fadu — rozvrhové fizeni.

Drazba ptedstavuje postup zpenéZeni movitych a nemovitych véci ziskanych v ramci
exekucniho fizeni. Spravce pohledavky mlZe provedeni dafiové exekuce prodejem movitych
véci anemovitych véci nafidit aprovést drazbu. Spravce pohledavky provadi drazbu
prosttednictvim ufednich osob opravnénych k tkonim z pribéhu drazby vyplyvajici.
Podstatou drazby je tak vetejna nabidka licitatora (ufedni osoby povétrené k provedeni ukont
K zajisténi fadného prabéhu drazby) ajeji akceptace draziteli, tedy osobami zucastnénymi
na drazbg, které ulinily v pribéhu drazby drazebni podani, tedy nabidly urcitou Castku
k v&cem, jez jsou pfedmétem drazby.

Pokud jsou véci, jez byly predmétem drazby vydrazeny abylo dosazeno vytézku

do vyse vymahané dluzné ¢astky vcetné prislusenstvi je drazba ukoncena.

Podrobny pribéh drazby, véetné nalezitosti je predmétem kapitoly 3.

35



2.7.6 Danova exekuce prodejem movitych véci
Exekuéni tizeni realizované prostifednictvim danové exekuce prodejem movitych véci
se provadi sepsanim véci movitych a jejich naslednym prodejem. V souladu se zdkonnymi
ustanovenimi muze spravce pohledavky vstupovat do obydli dluznika a realizovat sepisovani
véci movitych, vyjma véci, které vykonu rozhodnuti (exekuce) nepodléhaji, tak jak vyplyva
z ob&anského soudniho adu (Cesko, 1963, § 322) a jedna se zejména o:
o bézné odévni soucasti,
e obvyklé vybaveni domacnosti,
e snubni prsten a jiné predméty podobné povahy,
e zdravotnické potieby a jiné véci,
e penize v hotovosti odpovidajici dvojnasobku Zivotniho minima jednotlivce.
O prubehu soupisu véci sepisuje spravce pohledavky protokol. Seznam véci, jeZ maji
byt v ramci danové exekuce sepsany, je soucasti exeku¢niho ptikazu. Jakmile je dluznikovi
exeku¢ni ptikaz dorucen, neni jiz mozno z jeho strany s vécmi jakkoliv nakladat, nebot’ tyto

véci budou pfedmétem drazby s cilem jejich zpenéZzeni a nasledného uspokojeni pohledavky.

2.7.7 Danova exekuce prodejem nemovitych véci

Rizeni vedené prostiednictvim dafiové exekuce prodejem nemovitosti lze realizovat
dle (Cesko, 2009) pouze za predpokladu, ze dluznik je vlastnikem nemovitosti, tj. at jiz
pozemku ¢i stavby. Spravce pohledavky skutecnost 0 vlastnictvi nemovité véci dluznikem
zjisti prostiednictvim webovych zdroji, konkrétné na portdlu www.cuzk.cz. Jakmile
je dluznikovi doruc¢en exekuc¢ni piikaz na prodej nemovitych véci, pak nesmi ucinit jakykoliv
ukon k pfevodu ¢i zatizeni nemovité véci, ktera je v exekuénim piikaze detailn€ popsana.
Exekuéni ptikaz je soucasné idoruCovan pfislusnému Kkatastralnimu wfadu, v jehoz
katastralnim tzemi se nemovité véci nachazi. Pokud jsou véci nemovité i ve spoluvlastnictvi
dalsich osob, pak je exeku¢ni piikaz dorucovan itémto dotCenym osobam. Rovnéz i tato
exekuce je spojena s drazbou a ukony souvisejici s prodejem nemovitych véci jsou stanoveny

V ustanoveni § 222 az § 224 danového fadu.

2.7.8 Rozvrhové Fizeni

Zaveérecné fizeni, tzv. fizeni pomocné, v ramci danové exekuce, jez se provadi
prodejem nemovitych ¢i movitych véci je pravé rozvrhové fizeni a pravni Giprava je zakotvena
v ustanoveni § 228 az § 232 danového fadu (Cesko, 2009). Piedmétem je tak uprava

postupného uspokojovani jednotlivych pohledavek =z vytézku drazby. Prvotné jsou
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uspokojovany exekucni ndklady, které v samotném fizeni vznikly, poté pohledavky zajisténé
a nasledné pak pohledavky v potadi, jak je upraveno v ustanoveni § 229 odst. 2 dafiového
adu (Cesko, 2009, § 229), tj.: ,,Pro poradi je rozhodujici:

e Udanové pohledavky, pro kterou je narizena danova exekuce, den vydani exekucniho

prikazu,

e U prihlasené danové pohledavky den, kdy byla u spravce dané prihlasena,

® U pohledavky zajistené zdastavnim pravem den vzniku zdstavniho prdva,

® Undhrad za vécna biemena den vzniku vécného bremene,

¢

® Undhrad za najemni prava den vzniku ndjemniho prdva.

Kobik (2007, s. 830) konstatuje ,,Pokud ma néekolik pohledavek stejné poradi a vytezek

‘

drazby nestaci k jejich uplnému uspokojeni, uspokoji se tyto pohledavky pomérné.

2.7.9 Naklady danové exekuce

Je-li vedeno exeku¢éni fizeni formou danové exekuce, aneni-li tato vedena
neopravnéné, pak nédklady je povinen nahradit dluznik ato ve lhité stanovené exekucnim
ptikazem nebo samostatnym rozhodnutim. VySe ndklada je odvisla od hodnoty vymahané
Castky tak, jak jsou specifikovany v nize uvedené tabulce 5. Exeku¢ni naklady zahrnuji
nahradu nakladi za nafizeni danové exekuce, tedy naklady spojené s vymahanim (v souhrnu
za vSechny uskutecnéné tkony V rdmci vymahani). Minimalni néklady ¢ini ¢astku ve vysi

500 K¢ a maximalni pak ¢astku ve vysi 500 000 K¢, jak uvadi tabulka 5.

Tabulka 5 Naklady danové exekuce

Hodnota vymahané povinnosti Naklady danové exekuce

2 % z vymahané hodnoty

Z Castky, pro kterou je danova exekuce nafizena AN -
Y P J minimalné 500 K¢

Od castky 1 K¢ do 25 000 K¢ 500 K¢

Maximalni vySe nakladd, tj. z hodnoty 25 000 000 K¢ maximalné 500 000 K¢

Zdroj: Cesko (2009), upraveno autorem

2.8 Exekuce provadéna prostiednictvim soudniho exekutora

Spravce pohledavky mize také odkazem na ustanoveni § 175 odst. 1 dafiového fadu
(Cesko, 2009) zabezpetit vymozeni dluzné &astky prostiednictvim soudniho exekutora
ve smyslu ustanoveni § 28 az § 108 exekuéniho fadu (Cesko, 2001a). Podle této pravni normy
je exeku¢nim titulem vykonatelné rozhodnuti organu vefejné spravy, vcetné rozhodnuti

ve vécech dani a poplatkt. Exekuéni ¢innost vykonava soudni exekutor (déle jen ,,exekutor),
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tedy osoba fyzicka, ktera spliuje predpoklady k vykonu této ¢innosti (napf. jedna se 0 obcana
Ceské republiky, méa vysokoskolské vzd&lani v oboru pravo, je bezithonny, vykonal alespoi
ttiletou exekutorskou praxi a slozil exekutorskou zkousku aj.).

Exekutor podle exekuéniho fadu (Cesko, 2001a) vykonava exekuéni ¢innost nezavisle
apii jejim vykonu je vazan Ustavou Ceské republiky, zakony, jinymi pravnimi piedpisy
a rozhodnutimi soudu vydanymi v fizeni 0 vykonu rozhodnuti a exeku¢nim fizeni. Exekuc¢ni
a dalsi ¢innosti vykonava exekutor za uplatu. Organem samospravy exekutort je Exekutorska
komora Ceské republiky (dale jen ,komora®) a kazdy exekutor, ktery je na navrh komory
jmenovan ministrem do exekutorského uradu, je pravé v komoife veden pod svym tzv.
eviden¢nim &islem. Cislo exekutora pfed oznadenim exeku¢niho spisu (napf. 22 EX
222/2016) ma své opodstatnéni alze dle né&j na strankach komory (www.ekcr.cz) zjistit,
kterym exekutorem je konkrétni exekuce vedena. V listindch instituci byva velmi casto odkaz
pouze na exekucni fizeni vedené pod cCislem bez blizsi identifikace a pravé pomoci tohoto
Cisla a jeho ovéfenim na strankach komory lze ziskat dal$i informace k exekuénimu fizeni,

vcetné Udaje, pro jakou vysi pohledavky je exekuce vedena.

2.8.1 Zpusoby provedeni exekuce
Podle ustanoveni exekuéniho fadu (Cesko, 2001a, § 59) lze exekuci ukladajici
zaplaceni penézité ¢astky provést nize uvedenymi zptisoby:
o srdzkami ze mzdy a jinych prijmii,
e prikazanim pohledavky,
e prodejem movitych véci a nemovitych véci,
e  postizenim zavodu,
e zfizenim exekutorského zdstavniho prdava na nemovitych vecich,
e sprdvou nemovité veci.
Soudni exekutor vyuziva stejné tak jako spravni exekutor obvykle exekuci srazkami

ze mzdy a jinych piijmd, ptikazanim pohledavky, prodejem movitych véci a nemovitych véci.

2.8.2 Exekucni Fizeni

Exekuéni fizeni 1ze dle exekuéniho fadu (Cesko, 2001a) zahajit pouze na navrh osoby
opravnéné, ktera soucasn¢ s navrhem dolozi exekucni titul, tedy vykonatelné rozhodnuti
soudu ¢i organu vefejné spravy. Navrh podava opravnény soudnimu exekutorovi, ktery je
I vV navrhu oznacen. Exekuéni fizeni je zahajeno dnem, kdy exeku¢ni navrh exekutorovi dosel.

Exekutor, ktery obdrzel exekuéni navrh, pozada neprodlené (nejpozdéji ve lhiiteé 15 dnd ode
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dne doruceni ndvrhu) exekuc¢ni soud 0 povéfeni a nafizeni exekuce. Nasledné, za splnéni
vSech zdkonnych ptedpokladli, vyda soud rovnéz v 15 denni lhit€¢ povereni. Opét pfti
zachovani lhity 15 dnli ode dne povéteni zasle exekutor opravnénému vyrozumeéni 0 zahajeni

exekuce. Povinnému je vyrozuméni zasilano nejpozd¢ji s prvnim exekucnim piikazem.

2.8.3 Priibéh fizeni

Exekutor poté co soud vydéa povéfeni k vyfizovani exekuce, zjistuje aktualni poméry
povinného, véetné pomértt majetkovych. Pro zjisténi pomért povinného vyuziva exekutor
soudinnosti tietich osob, ktera mu je pfivolena ustanovenim § 33 exekuéniho #adu (Cesko,
2001a) a dotazuje pisemnou formou tieti osoby, které by mohly mit povédomi 0 pomérech
povinného. Udaje o majetku povinného, které jsou dotéenym institucim (soudy, organy statni
spravy asamospravy, obce ajejich organy, notari, pravnické ¢i fyzické osoby, banky,
zdravotni pojisStovny apod.) zndmy zjejich ufedni povinnosti jsou ze zdkona povinny

exekutorovi v pfiméfené lThuté sdélit.

2.8.4 Vyzva ke splnéni vymahané povinnosti

Jesté pred vydanim exekucniho piikazu ma exekutor povinnost zaslat povinnému
spolu s vyrozuménim 0 zahajeni exekuce vyzvu ke splnéni vymahané povinnosti, v niz vy¢isli
vymahany néarok azalohu na snizené ndklady exekuce andklady opravnéného. Zaroven
povinného pouci, Ze splni-li ve lhiité 30 dnii od doruceni této vyzvy vymahany narok a uhradi
zalohu, vyda exekutor neprodlené¢ piikaz kuhradé nakladu exekuce. Podle

§ 44a odst. 1 a podle § 47 odst. 5 exekuéniho fadu (Cesko, 2001a).

2.8.5 Naiaklady soudniho exekutora

Odménu soudniho exekutora upravuje vyhlaska ¢&. 330/2001 Sb., 0 odméné
a ndhradach soudniho exekutora, ve znéni pozdgjsich predpisii (Cesko, 2001b). Odména pro
vymahani penézité ¢astky je vypocitdvana procentudlné z hodnoty (dluzni €astky) tak jak
vyplyvaji z nize uvedené tabulky 6. Naklady soudniho exekutora jsou tvofeny jednak vysi
odmény a dale pak nahradou hotovych vydaji v pausalni ¢astce, kdyz pokud bude dluzna
¢astka uhrazena dluznikem ve lhité do 30 dnii ode dne doruceni vyzvy ke splnéni vymahané

povinnosti, pak je uctovana odmeéna ve vysi 50 % z odmény, jak vyplyva z tabulky 6.
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Tabulka 6 Odmény za exekuci

Odmeéna za exekuci ukladajici zaplaceni penézité ¢astky ¢ini

do 3 000 000 K¢ zakladu 15 %
z piebyvajici ¢astky az do 40 000 000 K¢ zakladu 10 %
z piebyvajici ¢astky az do 50 000 000 K¢ zakladu 5%
z prebyvajici ¢astky az do 250 000 000 K¢ zakladu 1%
odména ¢ini nejméné 3000 K¢
odména ve snizené vysi 1 500 K¢
hotové vydaje v pausalni castce 3 500 K¢
hotové vydaje v pausalni Castce ve snizené vysi 1 750 K¢

Zdroj: Cesko (2001b), upraveno autorem

2.8.6 SWOT analyza

SWOT analyza pro exekucni kanceldt (soudniho exekutora) odkryje slabé a silné stranky

vnitiniho prostfedi a soucasné i piilezitosti a hroby vné&jsiho prostiedi, tak jak je ziejmé

z tabulky 7.

Tabulka 7 SWOT analyza soudniho exekutora

Vnitini prostredi

Silné stranky

Slabé stranky

soucinnost tfetich osob, zptisoby
provedeni exekuce, personalni
obsazeni, odbornost zaméstnancu,
technické vybaveni, existence
smluvnich vztahi se spravnimi
organy

nevhodné a nepfimétené chovani
zamestnanci exekucnich
kancelafi (agresivni

a manipulacni chovani)

Vnéjsi prostredi

Prilezitosti

Hrozby

zvySeni vynosu z provedenych
exekucli, rast trendu zadluzovani,
péce 0 stavajici klienty (dle
smluvnich ujednani)

vzajemna konkurence exekutort,
neduvéra obcanu,

zména zakona 0 exekucich,
konkurence inkasnich kancelari

Zdroj: autor

Ze zjisténych skutecnosti, na které poukéizala uvedena analyza, vyplyva, Ze nejsilnéjsi

strankou soudniho exekutora technické vybaveni a zptsob provedeni exekuce apod.

Z ptilezitosti vn&jSiho prostiedi je pak zfejma finanéni zainteresovanost soukromého

exekutora, tedy zvyseni svého kapitalu v podobé vynost z poctu provedenych exekuci.

2.9 Uplatnéni pohledavek v insolven¢nim rizeni

DalSi moznosti spravce dané jak vymoci dluznou castku, kterd nebyla uhrazena

ve stanoven¢ vysi a lhute je piihlasit pohledavku do insolvencniho fizeni. Protoze ma spravce

pohledavky pfi vykonu své ¢innosti neustale sledovat evidované pohledavky po celou dobu
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jejich existence, pak také provétfuje vefejné pravidelné piistupné databaze na internetovych
portalech instituci, napii ISIR nebo justice.cz, kde jsou vedeny evidence 0 subjektech,
u kterych bylo, je ¢i bude rozhodovano o upadku. Zahajeni insolven¢niho fizeni podle
insolvenéniho zékona (Cesko, 2006) nastavd v navaznosti na vydani vyhlagky o zahajeni
insolvenéniho fizeni insolven¢nim soudem, tj. soudem krajskym. Insolven¢ni soud vyhlasku
Vv insolven¢nim rejstiiku zvetejni do dvou hodin od doby, kdy k soudu dosel insolvenéni
navrh. Pokud dluznik je veden v databazi Gpadct, pak je nutno ucinit nezbytné ukony pro
uspésné prihlaseni pohledavky ve stanovené lhiité, tj. ve lhité 30 dni od zvefejnéni usneseni,
kterym je rozhodnuto 0 insolvenénim navrhu dluznika aneprodlené podat v elektronické
podob¢ ,,Ptihlasku pohledavky do insolvenéniho fizeni“. Pfihlaska se podava u soudu
dvojmo, vcetné piiloh (listin, na které je v piihlasce odkazovano, mj. iexekucni titul)
a na formuléfi, ktery je zvefejnén na webovych strankach Ministerstva spravedinosti CR,
konkrétné na www.justice.cz, sekce pro insolven¢ni rejstiik, kde jsou iuvedeny pokyny

K jejimu vyplnéni.

2.10 Vymahani zptasobem prihlaSeni nedoplatku do verejné drazby

Veiejna drazba je vymezena v zakoné 0 vefejnych drazbach (Cesko, 2000c) a v ramci
daniové exekuce je umoznéno piihlasit pohledavku do drazby, kdyZ tkony pro piihlaseni jsou
obvyklé jako u pfihlaS8ky do insolven¢niho fizeni. Spravce pohledavky na webovych
strdnkach instituci provadé¢jicich drazby (napt. portal drazeb, ktery je soucasti Centralni
evidence exekuci na www.portaldrazeb.cz, nebo na portalu elektronické drazby
na www.e-drazby.cz) sleduje aktualni stav a v ptipadé vyhlasené drazby na majetek (movity
¢i nemovity) dluznika, kterého ma spravce pohledavky v evidenci je povinen ve smyslu

drazebni vyhlasky ptihlasit pohledavku do drazebniho jednani.

2.11 Uplatnéni rezimi vymahani spravnimi organy

V soucasné dob& vyuzivaji spravni organy vradmci vymahani pokut z ptestupki
Vv silni¢ni dopravé vSechny zplsoby, které jsou obcim zakonnymi ustanovenimi umoznény
ajak vyplyva z § 175 danového fadu (Cesko, 2009), jedna se 0 dafiovou exekuci, zabezpedeni
vymahani prostfednictvim soudniho exekutora, uplatnénim pohledavek v insolven¢nim fizeni
a prihlaseni pohledavky do vefejné drazby.

Po novele obcanského soudniho fadu, s acinnosti od 1. 1. 2013 doSlo ke zméné
ustanoveni § 175 danového tadu stim, Ze pivodné byla spravnim organi dana moznost
zabezpecit vymahani krom institutli v tomto ustanoveni uvedenych jesté moznost zabezpeceni

vymahani prostiednictvim soudu, ¢imz byla odepfena spravnim organiim jedna z variant,
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ktera predstavovala rovnéz méné¢ ndkladné vymahaci fizeni, tak jako tomu je u danové
exekuce.

Z monitorovani obci, konkrétn¢ z jejich webovych stranek, ptipadné z televize nebo
tisku, je ziejmé, ze nékteré spravni organy pifed samotnym procesem vymahani rozesilaji
dluznikiim vyzvu 0 zaplaceni dluzné Castky, pfipadn€ pro samotné vymahéani zvoli cestu
danové exekuce, ato pouze jeji dva zplsoby, tj. exekuci srazkami ze mzdy ¢i exekuci
ptikazanim pohledavky z uctu u poskytovatele platebnich sluzeb.

Dalsi mozné formy danové exekuce, které vyuziva zejména soudni exekutor,
a to prodej movitych a nemovitych véci, spravni organy takika nevyuzivaji s ohledem na to,
7e nemaji dostateéné dispozice jak materialni, tak i personalni pro takovy vykon exekuce.
Pravé pro prezentovanou narocnost provedeni exekuce prodejem movitych ¢i nemovitych
véci je pro tuto formu vymahdni zmocnén spravnimi orgdny soudni exekutor.

Z webovych stranek obci lze zjistit | zpisoby feSeni vymahani, které neodpovidaji
adekvatnimu  pfistupu spravniho  organu  k dluznikim. Jak je patrno, zejména
ze zvefejiiovanych informaci obcemi na jejich webovych strankéach, pfevlada cela fada obci,
které nejednaji racionalné, nebot’:

e spravni organ vibec Zadnym zplUsobem neupozorni dluznika na evidovany dluh

a pfitom se nemusi jednat vzdy 0 ,klasického* dluznika, ktery by se thradé dluzné

castky vyhybal ¢i by ji odmital uhradit, ale mize se jednat 0 pouhé opomnéni, tedy

selhani ze strany obcana,
e nckteré obce ibez piedem zaslané vyzvy 0 zaplaceni dluznikovi veskerou agendu
spojenou s vymahanim deleguji na soudniho exekutora, tedy na soukromy sektor

a zcela zbyte¢né tak dluZnikovi navySuji naklady spojené s vymahanim,

e nevyuZivaji pro vymahani tzv. délené spravy, jeZ umozZiiuje spravnim organim
pro vymahani pokut z prestupki v dopravé zmocnit Celni spravu.

Pokud se jedné 0 zpracovani a zaslani vyzvy k zaplaceni, pfipadné exeku¢niho ptikazu
pro daflovou exekuci srazkami ze mzdy ¢i exekucniho ptikazu ptikdzanim pohledavky z Gctu
u poskytovatele platebnich sluzeb, pak pro takovy vykon neni tieba pro spravni organ vétSich
predpokladii jak po strance persondlni, tak I materidlni, nebot’ se jednd 0 Ukony tzv.

administrativni.
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3 NAVRH EFEKTIVNIHO V\{MAHANi POHLEDAVEK
Z PRESTUPKU V SILNICNI DOPRAVE

V této kapitole budou pomoci pripadovych studii rozebrany varianty moznosti
vymahani pohledavek z prestupkl v silni¢ni dopravé Vv celé jejich souvislosti, tj. od ulozeni
sankce az po jeji vymozeni.

Obsah piipadovych studii je zcela obvykli praxi spravnich organti ana zakladé¢
konkrétnich situaci, predev§im ve vztahu k nakladiim vymahani, které jdou k tizi dluznika, je
doporucen navrh efektivniho feSeni problematiky vymahani, zejména pak nakladt spojenych
s vymahanim pohledavek z ptestupkil v silni¢ni doprave.

Jednotlivé modula¢ni ptipady (A a B) objasiuji realné situace, jejich podstatu a uziti
teorie v praxi spravniho organu. Podrobné jsou demonstrovany jednotlivé kroky spravniho
organu pii prestupkovém fizeni, vCetné ulozeni sankci za spachané delikty. V navaznosti
na ulozené sankce v ramci prestupkového fizeni jsou detailn¢ popsany jednotlivé atributy
vymahaciho fizeni, v€etné uplatiovani zdkonnych norem v realné praxi spravnich organt.

Soucasné je provedena i analyza nakladd vymahaciho fizeni dle konkrétniho rezimu
exekuce, tj. zda je uplatnéna exekuce spravnim orgianem dle dafiového fadu, nebo
prostiednictvim soudniho exekutora, kdyZz hodnoty pro urceni vySe nakladl vychazeji
Z konkrétnich skutkovych podstat demonstrovanych v modulovych ptikladech ptipadovych
studii. Na zakladé provedenych nakladovych analyz v kontextu s jejich porovnanim lze

pak ucinit optimalni opatfeni pro vymahani pohledavek z prestupki v silni¢ni dopravé.

3.1 Modula¢ni pripad A
V nasledujicim  modulaénim  pfipadu bude nastinéna bézna problematika
ptestupkového fizeni S ulozenim penézité sankce v kontextu s vymahanim plnéni spravnim

organem.

3.1.1 Prestupkové Fizeni

Pan Novy je vlastnikem osobniho automobilu zn. Skoda Octavia. V ramci
pravidelného dojizdéni za praci pfi fizeni vozidla ptekrocil v obci stanovenou rychlost.
Hlidkou Policie CR byl zastaven abylo mu sdéleno, Ze se jako fyzicka osoba dopustil
prestupku tim, ze projizd¢€l obci rychlosti cca 60 km.h?, kdyz v obci je dle § 18 odst. 4 zakona
o silni¢nim provozu (Cesko, 2000a) nejvyssi dovolena rychlost 50 km.h™, jak ilustruje

obrazek 3. Pan Novy tak pfi fizeni vozidla piekrocil nejvyssi dovolenou rychlost v obci
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0 méné nez 20 km.h™, tak jak vyplyvé z ustanoveni § 125¢ odst. 1 pism. f) bodu 4. zakona

0 silni¢nim provozu (Cesko, 2000a).

Obrazek 3 Znacka s maximalni rychlosti 50 km/h (Dopravni ptestupky, 2016b)

Za uvedenou skutkovou podstatu piestupku se dle ustanoveni § 125¢ odst. 5 pism. g)
citovaného zakona (Cesko, 2000a) ulozi pokuta ve vysi od 1500 K& do 2 500 K&, kdyz
sankce za prestupek se odviji od toho, 0 kolik byla rychlost piekrocena, tak jak vyplyva
z tabulky 8 pii konkrétni skutkové podstaté a poruSeni povinnosti. Soucasné mu bylo sdéleno,

ze mu budou odebrany za uvedeny ptestupek 2 body.

Tabulka 8 Ptehled dopravnich piestupkii

Skutkova podstata Blokové Fizeni Spravni Fizeni Body
apéeﬁ‘;fjﬁl rychlosti 1\ b1 ita 1 000 Ké pokuta 1500 — 2500 K& 0
Erglzg’ignﬁ m/thChIOS“ pokuta 1 000 K& pokuta 1500 — 2500 K& 2
PrekroCeni  rychlosti y N <
020 a7 39 km/hy pokuta 2 500 K¢ pokuta 2500 az 5000 K¢ 3
Prekroceni  rychlosti nelze proiednat pokuta 5000 az 10000 K¢ a zakaz 5
0 40 km/h prol Fizeni na 6 a7 12 mésicii

Zdroj: Dopravni prestupky (2016b), upraveno autorem

Nyni mohou nastat nasledujici situace pfi feSeni prestupku ve zkradceném fizeni, kdy
byl piestupek organy Policie CR spolehlivé zjistén:
e pan Novy si je prestupku védom a hodla pokutu uhradit v rdmci blokového fizeni,
e pan Novy si neni védom piestupku, ktery mu byl piedestien, aproto pokutu

Vv blokovém ftizeni neuhradi.
Pan Novy si BYL v&dom, e povolenou rychlost prekro¢il minimalng o 10 km.h™,

a SOUHLASIL s projednanim piestupku v blokovém Fizeni, v ramci kterého mu bude

pokuta uloZzena vniz§i mife ato ve vysi 1000 K&, tak jak vyplyva z ustanoveni
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§ 125¢ odst. 7 pism. b) (Cesko, 2000a), kdy v blokovém fizeni se ulozi pokuta do 1 000 K¢&
za prestupek kvalifikovany podle odstavce 1 pism. f) boda 1 a 4 citovaného zakona. Soucasné
mohl pokutu zaplatit bud’ pfimo na misté organim Policie CR, nebo postovni poukazkou
ve stanoven¢ lhité.

Pan Novy si NEBYL védom, Ze by povolenou rychlost piekrocil, tak
NESOUHLASIL s projednianim prestupku v blokovém Fizeni.

Ptestoze se jednalo 0 relativné méné zavazny dopravni piestupek a véc byla organy
Policie CR spolehlivé zjiiténa pomoci méficiho pfistroje, nebyla véc s ohledem na piistup
pana Nového vyfeSena v blokovém fizeni. S ohledem na miru zavaznosti provinéni byl tento
prestupek pfedan spravnimu organu, ktery véc feSil formou piikazniho fizeni, tak jak
je specifikovano v nasledujici tabulce 9 (uvedené na str. 48). Sankce za totozny piestupek se
ulozi jiz ve vysi od 1 500 K¢ do 2 500 K¢ s ohledem na dosavadni zdznamy v karté fidice
a neni tedy mozné zohlednit mirn&jsi vysi pokuty, tak jako tomu je v rdmci blokového fizeni.
ProtoZe kontrolou zaznamu karty fidi¢e bylo zjisténo, Ze se jednalo o jeho prvni pfestupek

tohoto charakteru, byla stanovena pokuta ve vysi 1 500 K¢&.

Pan Novy opétovné s vyrokem spravniho organu, uvedeném v piikazu, nesouhlasil
a podal proti nému v zakonem stanovené lhité odpor. V¢asnym podanim odporu se tak ptikaz
rusi. Spravni orgin dle ustanoveni § 67 zakona o piestupcich (Cesko, 1990) zahaji
bezodkladné (nejpozdeji) ve lhité Sedesati dnt fizeni. Ve smyslu ustanoveni § 74 zdkona
o prestupcich (Cesko, 1990) je spravnim organem naiizeno ustni jednani, ke kterému je
obvinény z prestupku pfedvolan. V ramci vedeného ustniho jednani se obvinény z pfestupku
ke zjisténym skutecnostem vyjadii a poté spravni organ vyda ve véci rozhodnuti s tim, ze
ve vyroku je vyslovena vina obvinéného, mimo jiné vymeéra sankce a ndhrada nékladi fizeni,
které se hradi paudalni Gastkou ve vysi 1 000 K¢&, kterou stanovi ministerstvo vnitra Ceské
republiky v dohodé s ministerstvem financi, cen a mezd Ceské republiky zvlastnim pravnim
predpisem. Pan Novy proti rozhodnuti 0 vin€ jiz nepodal opravny prostiedek a toto posléze
nabylo pravni moci. Panu Novému tak krom uloZené pokuty ve vysi 1500 K¢ vznikla
povinnost jesté nahradit ndklady fizeni ve vysi 1000 K¢. Z uvedeného modulu tak vyplyva, ze
pokud by byla pokuta uhrazena formou bloku, at’ jiz na misté zaplaceném ¢i nezaplaceném,
,stal by prohfesek pana Nového pouze 1 000 K¢“. Za situace shora popsané, tj. vedeného
ptikazniho a zahdjeného spravniho fizeni se pokuta ,,vySplhala“ na castku v celkové vysi

2 500 K¢.
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3.1.2 Vymahaci fizeni - Danova exekuce srazkami ze mzdy

V navaznosti na ptipad pana Nového, kterému v rdmci spravniho fizeni vznikla
povinnost nahradit spravnimu organu pokutu za spachany prestupek ve vysi 1 500 K¢ spolu
s naklady fizeni ve vysi 1 000 K¢ je ilustrovan nasledujici model vymahani formou danové
exekuce srazkami ze mzdy.

Spravni exekutor obdrzel od odboru, ktery fesil prestupek pana Nového, pravomocné
rozhodnuti, tedy exekucni titul s tim, ze dluzna ¢astka v celkové vysi 2 500 K¢ nebyla panem
Novym ve stanovené lhuté uhrazena. Spravni exekutor po evidenci pohledavky do databaze
provede dalsi nezbytné tikony pro ziskani a ovéfeni informaci 0 dluznikovi (telefonni kontakt,
email, tdaje 0 jeho bydlisti, stavu, majetkovych pomérech apod.) zasle dluznikovi vyzvu
k zaplaceni dluzné Castky s tim, aby byl uvédomen, ze dluh je spravnim organem i nadale
evidovan, ackoliv lhiita pro zaplaceni jiz uplynula.

Protoze ani Vv nahradni stanovené lhaté nebyla dluzna castka dluznikem zaplacena
anavyzvu nebylo dluznikem Zadnym zpisobem reagovano, postupuje spravni exekutor
dal$imi zakonnymi postupy, smetujicimi k uspokojeni pohledavky v plné vysi a v co nejkratsi
dobé. Spravni exekutor nema k dispozici udaje 0 majetkovych pomérech dluznika a ani mu
neni znamo (napf. z pfedchozich fizeni), zda je dluznik v soucasné dobé zaméstnan, ¢i je
solventni.

V souladu s danovym fadem asohledem na vysi pohledavky v celkové Ccastce
2 500 K¢ ma spravni exekutor pro vymozeni dluhu dafiovou exekuci volbu bud’ pfikdzdnim
pohledavky ze mzdy, nebo ptikdzdnim pohledavky z Gctu poskytovatele platebnich sluzeb.
ProtoZze ani jeden udaj nezbytny pro zahdjeni exekucniho fizeni na mzdu ¢i ucet neni
spravnimu exekutorovi znam, obrati se ve smyslu ustanoveni § 57 datiového fadu (Cesko,
2009) na instituce, které mu potfebné informace, maji-li je k dispozici, poskytnou. Spravni
exekutor tak zasle zadost 0 poskytnuti informaci jak penéZnim tstaviim, tak izdravotnim
pojistovnam s cilem ziskat idaje 0 bankovnim tétu dluznika a 0 jeho zaméstnani.

Z odpovédi oslovenych penéznich ustavi bylo zjisténo, Ze dluznik nemd u zadné
znich veden ¢i zfizen ucet. OvSem informace zdravotni pojisStovny byla pro spravniho
exekutora pozitivni, nebot’ obdrzel udaje nejen 0 tom, ze je dluZznik zaméstnan, ale zjiSténi
zam¢stnavatele dluznika. Takova informace je pro spravniho exekutora pozitivni a proto
neprodlen¢ vyda exekucni ptikaz na exekuci srazkami ze mzdy dluznika. Exekucni piikaz se
vSemi nalezitostmi, tj. véetn¢ vycisleni vymahané povinnosti, bude odeslan ucastnikiim fizeni
tj. platci mzdy, tedy zaméstnavateli, ktery vtomto procesnim ukonu vystupuje jako

poddluznik v elektronické formé do datové schranky a dluznikovi do vlastnich rukou. Jakmile
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nabude exekucni piikaz pravni moci, je vyrozumeéni zaslano poddluznikovi aten od tohoto
okamziku je povinen provadét srazky mzdy az do vySe urené v exekucnim piikazu. Mzdova
ucetni spolecnosti, kde je pan Novy zaméstnan, musi neprodlen¢ vypocitat vysi, kterou
ze mzdy nelze panu Novému srazit, tzv. nezabavitelné minimum a soucasné i vypocist ¢astku,
ktera bude s ohledem na vysi pohledavky srazena a zaslana vétiteli, tedy spravei exekuce.
Pokuta za prestupky v silni¢ni dopravé je tedy pohledavkou piednostni a ze mzdy je
dluznikovi srdzena castka ve vysi dvou tfetin. Pokud Castka piesahuje hranici stanovenou pro
rok 2016 ¢astku 9 268 K¢ (¢astka dle provadéciho natizeni vlady €. 595/2006 Sb. 0 zplsobu
vypo¢tu zékladni Castky, kterd nesmi byt srazena povinnému Zz mésicni mzdy
pii vykonu rozhodnuti, a 0 stanoveni castky, nad kterou je mzda postizitelna srazkami

bez omezeni (nafizeni 0 nezabavitelnych ¢astkach).

Piiklad vypoctu srazek ze mzdy svobodného, bezdétného dluZnika:

e pohledavKka .......ccoooiiiiiiiiii ve vysi 2 500 K¢,
e hrubdmzda .......ccoooiiiiii ve vysi 13 000 K¢,
o  CIStAMZAA oo ve vysi 11 015 K¢.

Tabulka 9 Ptehled srazky ze mzdy

Cistd mzda 11 015 K¢
Nezabavitelné minimum jednotlivce 9268 K¢
Mésicni srazka ze mzdy (pfednostni pohledavka) 1747 K¢

Zdroj: autor

e mésiéni srazka ze mzdy bude Cinit 1 747 K¢,
e pfi dluhu 2 500 K¢ bude ¢asové obdobi pro ziskani vymahané povinnosti v délce
jedné mési¢ni srazky ve vysi 1 747 K¢,

e kdyz druha mési¢ni srazka ze mzdy bude ve vysi 753 K¢.

Pokud nabyl exekucni piikaz pravni moci dne 20. bfezna, pak mzdova Ucetni je
povinna Vv nasledném mésici, tj. v mesici dubnu, kdy bude vyplacena panu Novému mzda
za mésic biezen srazit ¢astku ve vysi 1 747 K¢ av mésici kvétnu castku ve vysi 753 K¢.
Jakmile bude uvedena ¢astka v celkové vysi uhrazena, pak je exekucni fizeni ukonceno.

Z uvedené demonstrace prestupkového tizeni vyplyva, ze pokud by pan Novy uhradil
pokutu v blokovém fizeni, pak by za své provinéni uhradil ,,pouze® 1 000 K¢&. Protoze pan

Novy podal proti piikazu odpor a trval na projednani véci v rdmci Ustniho jednani, pak jeho
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piestupek jiz byla uloZena pokuta ve vysi 1 500 K¢, tak jak je shora uvedeno anavic jesté
pravé naklady fizeni v pauSalni vysi 1000 K¢. Pokuta pak tedy cinila spolu s naklady
prvoinstan¢niho fizeni celkovou castku ve vysi 2500 K¢ Uvedena castka nebyla
ve stanovené lhaté¢ panem Novym uhrazena abylo zahdjeno vymahaci fizeni, tj. formou
daniové exekuce — srazkami ze mzdy. Soucasné byly vypocitany srazky ze mzdy
za predpokladu konkrétniho mési¢niho pfijmu pana Nového.

Navic tato povinnost ve vysi 2500 K¢ bude vramci vymahani je$té navySena
0 naklady fizeni, které s ohledem na dafiovou exekuci budou ve vysi 500 K¢, tak jak je dale

uvedeno, tj. v bodu 3.3 této prace — naklady vymahani.

3.2 Modula¢ni pripad B

V nasledujicim modula¢nim piipadu bude nastinéna jak problematika piestupkového

fizeni, tak i problematika fizeni vymahaciho s objasnénim mobiliarni exekuce.

3.2.1 Prestupkové fizeni

Pan Stary byl pii fizeni vozidla zastaven hlidkou Policie CR ke standardni dopravni
kontrole, v ramci které byla mimo jiné pozadovana dechova zkouska fidice. S ohledem
na skutecnost, ze se pan Stary vracel z oslavy a byl si védom, Ze pozil alkohol, odmitl se
podrobit vysetfeni. Policie CR shledala takové chovani za poruSeni ustanoveni § 5 odst.
1) pism. f) a g) zdkona 0 silniénim provozu (Cesko, 2000a), tedy poruseni povinnosti fidice
podrobit se na vyzvu policisty, pfislusnika Vojenské policie, zaméstnavatele, oSetfujiciho
lékate nebo straznika obecni policie vySetfeni podle zvlaStniho pravniho piedpisu ke zjisténi,
zda neni ovlivnén alkoholem, nebo jinou navykovou latkou a kvalifikovala takové jednani
jako prestupek specifikovany v ustanoveni § 125¢ odst. 1 pism. d) zdkona 0 silni¢nim provozu
(Cesko, 2000a), tj. ze fyzicka osoba se dopusti piestupku tim, Ze v provozu na pozemnich
komunikacich se v rozporu s§ 5 odst. 1 pism. f) a g) odmitne podrobit vySetfeni, zda pfi
fizeni vozidla nebo jizd€ na zvifeti nebyla ovlivnéna alkoholem nebo jinou navykovou latkou.
Za skutek tak dle ustanoveni § 125¢ odst. 5 pism. a) zdkona 0 silni¢nim provozu (Cesko,
2000a) ulozi pouta od 25000 K¢ do 50000 K¢ adle § 125¢ odst. 6 pism. a) zakona
0 silni¢nim provozu (Cesko, 2000a) se ulozi zakaz &innosti na dobu od jednoho roku do dvou
let. Pan Stary se tak odmitl podrobit jak dechové zkousce, tak i Iékaiskému vySetieni proto,
nebot’ se obaval, Zze naméfena hodnota alkoholu bude vyssi jak 1 promile alkoholu a dopustil

by se tak trestné¢ho Cinu.
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Protoze se jedna o ¢in, ktery nelze vyfesSit blokovou pokutou, byla véc ptredana
spravnimu organu k vyfizeni. Spravnim organem bylo ve véci zahdjeno fizeni ve smyslu
ustanoveni § 67 zakona 0 piestupcich (Cesko, 1990) a v ramci ustniho jednani byl obvinény
Z piestupku uznan vinnym z poruSeni ustanoveni § 5 odst. 1 pism. f) a g) zdkona 0 silni¢nim
provozu (Cesko, 2000a) abyla krom sankce zakazu &innosti uloZena ipokuta ve vysi
25 000 K¢ spolu s naklady fizeni. Obvinény proti rozhodnuti nepodal opravny prostfedek

a byl tak povinen uhradit ve stanovené lhiité finan¢ni c¢astku v celkové vysi 26 000 K¢.

3.2.2 Vymahani

Protoze pan Stary povinnost vzniklou z pfestupkového fizeni ve stanovené lhuté
nesplnil, ptfedal spravni orgdn pohledavku ve vysi 26 000 K¢ k vyméhani spravnimu
exekutorovi.

Spravni exekutor podnikne opét prvotni kroky shodné s pfedchozim modelovym
ptikladem, tj. zaeviduje pohledavku do evidence s piisluSnymi informacemi a listinami,
véetn¢ informaci, kterych se dostalo spravnimu organu v ramci uskute¢néného ustniho
jednani, tj. Ze pan Stary je v soucasné dob¢ nezaméstnany a nema tak zZadnych piijmi, ale ze
je vlastnikem osobniho automobilu.

Po zrevidovani veSkerych skutecnosti zaSle spravni exekutor panu Starému
védomostni dopis — vyzvu K zaplaceni, v ramci kterého s ohledem na vysi dluzné Castky

a poméry pana Starého upozorni na moznost FeSeni dluhu pomoci splatek.

Védomostni dopis — vyzva 0 zaplaceni
ptedzalobni upominky, pfesto by mél spravni exekutor v ramci ,,dobré spravy™ a principt
hospodarnosti, ucelnosti a rychlosti upozornit neformalnim zptisobem bud’ telefonicky nebo
SMS zpravou ¢i e-mailovou zpravou dluznika o0 existenci dluhu, pfipadné jej vyzvat
k zaplaceni dluzné ¢astky pisemnou formou s upozornénim a doporucenim, ze pokud nebude
dluzna c¢astka uhrazena ve stanovené lhuté (obvykle v 15 denni), bude jiz bez dalsiho
pfistoupeno K samotnému vymahani dluhu formou exekuce a pohledavka bude navysena
navic 0 exekuc¢ni naklady.

Pokud bude dluznik vyzvan pisemnou formou, pak je vhodné k vyzvé pftilozit
| poStovni poukazku s vyplné€nou ¢astkou a bankovnim spojenim. Zasilka by méla byt zaslana
tzv. ,,obyCejnym klasickym* dopisem, nebot’ se nejedna 0 rozhodnuti spravniho organu, ale

0 uvédoméni 0 tom, Ze dluh nebyl doposud uhrazen.
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3.2.3 Plnéni dluhu ve splatkach

Pan Stary obdrzel vyzvu k zaplaceni a S ohledem na své soucasné poméry, které mu
nedovoli uhradit dluh jednorazové ve stanovené vysi, se rozhodl pozadat spravniho exekutora
0 plnéni dluhu ve splatkach. Pan Stary si tak ve smyslu ustanoveni § 156 odst. 1 danového
tadu (Cesko, 2009) podal zadost poseckani thrady arozlozeni dluzné &astky na splatky.
V této zadosti (viz piiloha pism. F) je povinnosti zadatele uvést divody (napf. pokud by
neprodlena uhrada znamenala pro dluznika vaznou ujmu, pokud by byla ohrozena vyziva
dluznika nebo osob na jeho vyzivu odkazanych, pokud by neprodlena tthrada vedla k zaniku
jeho podnikani, neni-li moznost vybrat dluznou ¢astku najednou), které ho vedou k feSeni
formou splatek a prilozit listiny, ze kterych ptipadné divody vyplyvaji, tj. v pfipadé pana
Staré¢ho se jednd o evidenci na ufadu prace. Soucasné s podanim zadosti musi dluznik uhradit
i spravni poplatek ve vysi 400 K¢ (dle zakona ¢. 634/2004 Sh., o spravnich poplatcich,
ve znéni pozd¢jsich predpisi).

Spravni exekutor posoudi navrhovanou vysi a pocet splatek ve vztahu k dluzné castce,
apokud je zadost schvélena, je zpracovan spravnim exekutorem splatkovy kalendar
a dluznikovi tak vznikda povinnost uhradit dluznou c¢astku ve stanovenych c¢astkach
a terminech. Souc¢asné je i dluznik srozumén s tim, Ze pokud nebude splatka ve stanovené
vysi a stanovené 1htit¢ uhrazena ve prospéch vyse uvedeného uctu spravniho organu, stava se
splatnym a vymahatelnym cely dluh jednorazove.

Panu Starému vznikla dle splatkového kalendafe povinnost uhradit prvni splatku
ve vysi 2 500 K¢ ve 1huté do 30. srpna tohoto roku. Protoze vSak splatka nebyla ze strany
pana Staré¢ho uhrazena ve stanovené vysi a stanovené lhuté, stal se dluh splatny jednorazove
a spravni organ tak piistoupi k vymahéani formou exekucniho fizeni.

S ohledem na povédomi, ze pan Stary je vlastnikem osobniho automobilu, zvoli
spravni  exekutor danovou exekuci prodejem movitych véci dle ustanoveni
§ 203 az § 217 dafiového fadu (Cesko, 2009), tedy vymahani pohledavky spodivajici
Vv soupisu movitych véci ve vlastnictvi dluznika, tzv. mobiliarni exekuci.

Pted zapocetim samotné exekuce movitého majetku se doporucuje zfidit na movité

véci zastavni pravo, pro ptipad vaznuti jinych prav na dané movité véci.

Zastavni pravo na movitou véc
Zastavni pravo se muze zfidit na nemovité i movité véci. Pro pfipad pana Starého bude
vyuzito zastavni pravo na motorové vozidlo. Listina 0 zéstavnim pravu na movitou véc se

doruci dluznikovi a pfislusnému organu, ktery vede registr vozidel. Zastavni pravo slouzi
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k zajisténi pohledavky pro pfipad, ze by dluh, ktery pohledavce odpovida, nebyl vcas splnén

S tim, ze Ize v tomto piipadé dosdhnout uspokojeni z vytézku zpenézeni zastavy.

3.2.4 Daiova exekuce prodejem movitych véci (soupis)

Pifedmétem tohoto druhu exekuce jsou movité véci ve vlastnictvi dluznika a provede
se sepsanim prave téchto véci s jejich naslednym prodejem. Spravni exekutor v ndvaznosti
na zasadu ptimétenosti voli takovy okruh véci (v pfipadné pana Starého osobni automobil),
které dluznik miize postradat ajejichz vytézek z prodeje bude postacovat pro uspokojeni
pohledavky, s vyjimkou véci, které ve smyslu ustanoveni § 322 obcanského soudniho fadu
(Cesko, 1963) nemiize mobiliarni exekuci postihnout. Spravni exekutor pro vykon této
daniové mobiliarni exekuce vyuzije veskeré instrumenty, které ma dle zdkonnych norem
k dispozici, zejména mistniho Setfeni v misté, kde se véc, jenz ma byt exekuci postiZzena
a posléze zpenézena, nachazi. Spravni exekutor tak mulze v rdmci mistniho Setfeni ucinit
i prohlidku bytu, sidla nebo mista podnikani, pokud to tedy samotny ucel provedeni exekuce
vyzaduje. Spravni exekutor si véci, v pfipadé pana Starého osobni automobil, na misté
zdokumentuje, piipadné si pofidi obrazovy zaznam. Pfi zahajeni soupisu véci (osobniho
automobilu) oznami spravni exekutor dluznikovi ucel svého piichodu avyzve dluznika
K uhradé¢ dluzné castky asoucasné mu doruci exekuéni piikaz na prodej movitych véci.
Jestlize dluznik neni schopen dluznou ¢astku uhradit, ptipadné se v misté vykonu nenachazi,
pak mu je exekuéni piikaz dorucovan az s protokolem o soupisu véci. Spravce dané
zaznamena prubéh soupisu movitych véci do protokolu 0 soupisu véci, ve kterém je nutno
uvést veskerou identifikaci véci, tj. jejich popis véetné ptipadnych dokladu ¢i listin. Soucasti
tohoto protokolu je i pfiloha, obsahujici technicky stav osobniho automobilu ¢i jeho ptipadné
zévady.

Po sepsani movitych véci, konkrétné osobniho automobilu pana Starého, zajisti
spravni exekutor pfepravu vozidla do prostor urenych k takovému uskladnéni, ktery ma
spravni organ k dispozici. Spravni exekutor mutize i sepsané véci ponechat na miste, na kterém
byly sepsany a viditeln€ je oznacit, kdyZ z oznaceni musi byt ziejmé, kdy byly véci sepsany
a kym, tedy kterym spravnim exekutorem. Stejnopis soupisu movitych véci spravni exekutor
pfedd dluznikovi. Pokud dluznik neni soupisu véci pfitomen, pak tento soupis mu je
dorucovan spolecné s exekucnim piikazem.

Pokud by dluznik po vyzvé k uhrazeni jesté pred soupisem véci na misté samém
¢astku uhradil ¢astecné, pak spravce dané zaeviduje tuto skute¢nost do soupisu. Pokud by

nastala situace, Ze by dluznik dluh uhradil, pak spravni exekutor od soupisu véci upusti.
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Takova moznost je ze strany dluznika nejoptimalngjsim feSenim, nebot’ by se dluzna castka
nenavySovala 0 dal$i ,,zbyte¢né* ndklady (napt. zajisténi ptipadného ptrevozu vozidla, platba
za uskladnéni apod.).

Po nabyti prdvni moci exekucniho ptikazu spravni exekutor stanovi hodnotu

v

sepiSe uredni zaznam. Sepsand véc — osobni automobil pak bude prodan v drazbé.

3.2.5 Drazba

Natizeni exekuce prodejem movitych véci predchdzi drazbé a po soupisu movitych
véci piistoupi spravni exekutor k vydrazeni sepsaného majetku.

Spravni exekutor mize nafidit prodej movitych a nemovitych véci drazbou. Drazbu
fidi spravni exekutor, kterym se rozumi ufedni osoba povéiend vykonem spravni exekuce,
vedené ve smyslu ustanoveni daftového fadu. Spravni orgdn miiZze povéfit dalsi ufedni osoby

k provedeni licitaénich ukont, zapisovatele prub&éhu drazby a potadkové sluzby.

Drazba — draZebni vyhlaska
Konani drazby nafizuje spravni exekutor draZebni vyhlaskou, ktera krom zakonnych
ustanoveni ve smyslu ustanoveni § 102 dafiového fadu (Cesko, 2009, § 102), (naleZitosti
rozhodnuti) obsahuje:
e, datum a cas zahdjeni drazby,
e  misto konani drazby,
® oznaceni a popis predmétu drazby,
e md-li byt drazeno vice predmeétit drazby | poradi, ve kterém budou drazeny,
e zjisténou nebo vyslednou cenu predmetu drazby,
o zpiisob alhiitu uhrady nejvyssiho drazebniho podani a predpoklady, za kterych
vydrazitelée mohou prevzit vydrazené predméty a za kterych se stanou jejich vlastniky,
o wzvu, aby kazdy, kdo ma pravo, které nepripousti provedeni dainové exekuce, uplatnil
toto pravo U spravce dané, a aby takové uplatnéni prava prokadzal do zahdjeni drazby,
S upozornénim, ze jinak k jeho pravu nebude p¥i provedeni danové exekuce prihlizeno,
e vyzvu kuplatnéni pohledavek zajisténych zastavnim nebo zadrzovacim pravem nebo
zajistovacim prevodem prava s poucenim 0 zpiisobu uplatnéni a 0 tom, Ze jinak se
k temto pohledavkdam neprihlizi.

Drazebni vyhldska vzhledem k predmétu drazby dale obsahuje:
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e vySi draZebni jistoty a zpusob jeji uhrady,
e  Cas a misto konani prohlidky predmeétii drazby a organizacni zabezpecent prohlidky,
e prava a zavady spojené s predmeéty drazby, s oznacenim téch zavad, o nichz bylo podle

§ 221 odst. 3 pism. c) danového radu rozhodnuto, Ze prodejem v drazbé nezaniknou.

Konéani a prubéh drazby

Spravni exekutor mize uskutecnit drazbu v sidle spravniho organu, ptipadné i v misté,
kde se nachazi ptedmét drazby, nebo na jiném vhodném mist¢.

Drazba je dle § 198 datiového fadu (Cesko, 2009, § 198) zahajena ,,sprdvnim
exekutorem, ktery pred zahdjenim licitace oznami:

e zda bylo prokazano uplatnéné predkupni pravo,
e kdo prihlasil své pohledavky a v jaké vysi,
e zda nekdo pristoupil do danové exekuce jako opravnény z exekuce prerusené podle

Jjiného pravniho predpisu,

o zmeny, které nastaly v udajich uvedenych v drazebni vyhlasce na zdakladé odvolani

a Vv disledku uplatnéni dalsich prav a zavad,

e zda jsou uplatnény predpoklady pro jeji konani,

Spravni exekutor v prubéhu drazby rozhoduje 0 vyhradach k pribéhu drazby osobami
zucCastnénymi na drazb&, mize vyloucit z drazby osobu zuc¢astnénou na drazb¢ a vykazat dalsi
pritomné osoby z drazebni mistnosti, pokud narusuji pribéh jednani, ptipadné pozadat
pfislusny organ 0 jejich vyvedeni a zjednani potadku apod.

Osobou zic¢astnénou na drazbé je kazdy, kdo se dostavi k tcasti na drazbé pied jejim
zahajenim a prokaze, Ze splituje podminky ucastnit se drazby. Osoba zic¢astnéna na drazb¢ je
povinna prokézat svou totoznost S tim, aby byla pfipadné vyloucena osoba, kterd drazit nesmi,
tak jak vyplyva z ustanoveni § 201 datiového fadu (Cesko, 2009), spravni exekutor, licitator
a dalSi Ufedni osoby spravniho organu, ktery drazbu natidil adal§i osoby, tak jak jsou
specifikovany v citovaném ustanoveni. Osoba, jez nalezi pravo Ucastnit se drazby je zapsana
do seznamu osob zcastnénych na drazbé, aje ji pfidéleno drazebni ¢islo. Pokud osoba
zapsana v seznamu osob zucastnénych na drazb€ ucini v pribéhu drazby drazebni podani,
stdva se tato osoba drazitelem. Je-li drazitelem ud¢len piiklep, stavd se tato osoba

vydraZitelem.
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Drazbu zahaji dle datiového fadu (Cesko, 2009) spravni exekutor, tedy licitator (osoba,
jez tidi drazbu) a po piecteni podminek drazby zah4ji samotnou drazbu movitého majetku.
smlouvani) jednotlivé véci trva do té doby, neZ osoby zucastnéné na drazbé ¢ini drazebni
podani. Drazebni podéani je nabidka urcité ¢astky vyslovena drazitelem, kterou se zavazuje
za drazenou véc po ptiklepu uhradit. Neucini-li drazitelé vyssi drazebni podéni, licitator
slovem ,,potieti“ udéli piiklep ve prospéch drazitele s nejvySsim drazebnim podanim. Pred
udélenim piiklepu se licitator dotdze osob zcastnénych na drazbé, zda maji vyhrady pro
udéleni ptiklepu.

Pokud spravni exekutor drazbu pferusi, stanovi ¢as jejiho pokraCovani na stejném
misté. Nelze-li Vv pferuSeném konani drazby pokradovat ve stejném dni, rozhodnuti
0 pokracovani se oznami stejnym zpiisobem, jakym byla doruc¢ena drazebni vyhlaska. Proti
rozhodnuti o pferuseni a pokracovani v drazbé ve stejny den nelze uplatnit opravné
prostiedky.

O prib¢hu drazby se sepisuje protokol, ve kterém se zaznamena prubch licitace
jednotlivych pfedmétli, uc¢inénd nejvyssi drazebni podani a jednotliva rozhodnuti 0 udéleni
piiklepu, uplatnéné vyhrady proti ptiklepu a zplisob jejich vytizeni.

Vydrazitel musi neprodlené uhradit ¢astku, za kterou movitou véc vydrazil a zaplatit ji
hotové v misté¢ konani drazby. Po zaplaceni mé vydraZitel povinnost si vydraZzenou véc

prevzit, pokud tak neucini, propadne movita véc (v tomto piipadé automobil) statu.

3.3 Naklady vymahaciho Fizeni

Pro srovnani ndkladl fizeni vymahaciho, které je povinen dluZznik uhradit spolu
s vymahanou ¢astkou slouzi nasledujici tabulka 10, ze které je ziejmé, ze dluznik za situace,
Ze nastane vymahaci proces, uhradi za vymahani ¢astky napt. 100 K& naklady v minimalni
vysi 500 K¢ pii danové exekuci a castku ve vysi 6 500 KE&. Pii hypoteticky uvazované
maximalni vysi dluhu v hodnoté 250 mil. K¢, mohou u exekuce spravniho organu v rezimu
danové exekuce dosahnout naklady nejvyssi mozné Castky ve vysi 500 000 K¢ na rozdil od

exekuce soudniho exekutora, kde naklady ¢ini az cca 8 mil. K¢, tak jak je ziejmé z tabulky 10.
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Tabulka 10 Naklady danové a soudni exekuce

Hodnota Naklady danové Naklady soudniho exekutora véetné nahrady
exekuce hotovych vydaju
L " 3 250 K¢ (pii uhradé po vyzve o zaplaceni)
minimalni vyse S00 K€ 6 500 K& (nfhrada hotovych vidaji)
" 15 % z vyméhané hodnoty
0]

do 3 000 000 ke 2% 6 500 K¢ (ndhrada hotovyich vydaj)
maximalni vySe (napf 8050 735 K¢
2 hodnot 25(‘)/ymil Ké)p ' 500 000 K¢ (odména 6 650 000 K¢&, nahrada hotovych

Y ' vydajii 3 500 K&, DPH 1 397 235 K&)

Zdroj: Cesko (2009), Cesko (2001b), upraveno autorem

3.3.1 Analyza nakladi dle reZimu vymahani

Pro posouzeni ndkladli vyméahaciho fizeni, které dluznik je povinen nahradit spolu
s vymahanou uloZenou povinnosti je pro orientaci azhodnoceni vySe nakladt vyuZito
modelovych piipadt shora popsanych, ve kterych vznikla povinnost thrady pokuty a nakladt
tfizeni ptestupkového, tedy prvoinstan¢niho.

V prvnim pfipadé nebyla ze strany pana Nového uhrazena pokuta a naklady fizeni
Vv celkové vysi 2 500 K¢ a tuto spravni exekutor vymahal v ramci rezimu danové exekuce

srazkami ze mzdy, byly by naklady ve vysi, ktera vyplyva z tabulky 11.

Tabulka 11 Naklady spravniho exekutora

Spravni exekutor Pohledavka ve vysi 2 500 K¢
U¢inéné tkony ve véci naklady
Vyzva k zaplaceni 0Ke
Vydani exeku¢niho ptikazu 500 K¢
Nahrada hotovych vydaji 0 K¢
DPH 21 % 0 K¢
Naklady CELKEM 500 K¢

Zdroj: Cesko (2009), upraveno autorem

Pokud by byla exekuce vedena pro totoznou castku ashodnym zpiisobem volby
exekucéniho fizeni, tj. sraZkami ze mzdy prostfednictvim soudniho exekutora, ¢inila by vyse

nakladd nasledujici hodnotu, tak jak vyplyva z tabulky 12.
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Tabulka 12 Naklady soudniho exekutora

Pohledavka ve vysi 2 500 K¢
vymahana prostifednictvim soudniho exekutora

U¢inéné ukony ve véci naklady
Vyzva k zaplaceni 0 K¢
Vydani exekuc¢niho piikazu 3 000 K¢
Nahrada hotovych vydaju 3500 K¢
DPH 21 % 1365K¢
Néklady CELKEM 7 865 K¢

Zdroj: Cesko (2001b), upraveno autorem

Jestlize pohledavka cCinila Castku ve vysi 2 500 K¢, pak spolu s naklady fizeni je
na dluznikovi vymahéana ¢astka v celkové vysi 10 365 Ké. Naklady fizeni jsou vzhledem
k vysi pohledavky, pro kterou bylo exekuéni fizeni vedeno vice jak tiikrat vyssi a nepomér
dluzné castky andkladi pfi exekuci prostfednictvim soudniho exekutora je pak zfejmy

Z nasledujiciho grafu uvedeného na obrazku 4.

Nepomér pohledavky a nakladu

i Pohledavka

4 Naklady celkem

. 76%

Obrazek 4 Nepomér pohledavky a naklada (autor)

V piipadé, ze by dluznik uhradil pohleddvku po obdrzeni vyzvy 0 zaplaceni, pak by
mu Vv ramci exekuce vedené spravnim exekutorem dle danového fadu nebyla pfiznana Zadna
povinnost k uhradé nakladi vymahaciho fizeni, avSak v pfipad¢ totozného ukonu soudnim
exekutorem by jiz byl povinen dluznik nahradit ¢astku ve vysi 3 933 K¢ ve prospéch

soudniho exekutora.
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Rozdilnost ve vysi ndkladi exekuce na penézita plnéni:

e srazkami ze mzdy,

e piikdzadnim pohledavky z uctu u poskytovatele platebnich sluzeb,

e piikdzanim jiné penézité pohledavky,

e postizenim jinych majetkovych prav.

V ramci které obvykle exekutor, at’ jiz spravni, tak i soudni, ¢ini zpravidla totozné tzv.

administrativni tkony (zjistovani pomért dluznika, vyzvy k soucinnosti tfetich osob apod.)

sméfujici K vydani exekuéniho ptikazu je zcela zfejma z tabulky 13.

Tabulka 13 Pomér nakladu datiové exekuce a soudniho exekutora

Pro pohledavku ve vysi 2 500 K¢

Darnova exekuce Pomér Soudni exekutor
Vyzva spravniho organu 0 K¢ < 3933 K¢
Uhrada ve splatkich 400Ke| < 3933 K&
Exekucni piikaz na srazky ze mzdy, 500 K& < 7 865 K¢

prikdazanim pohledavky z uctu, apod.

Zdroj: Cesko (2009), Cesko (2001b), upraveno autorem

Pro ilustraci je pak z grafu na obrazku 5 patrny naprosty nepomér nakladd pro

vymahanou pohledavku ve vysi 2 500 K¢ pii shodnych tkonech spravniho asoudniho

exekutora.

Ndaklady danové exekuce a soudniho exekutora

9 000 K¢
8000 K¢
7 000 K¢
6 000 K¢
5000 K¢
4000 K¢
3 000 K¢
2 000 K¢
1 000 K¢

0 K¢

Vyzva spravniho
organu

Uhrada ve
splatkach

Exekucni pfikaz

O Danova exekuce

0 K¢

400 K¢

500 K¢

B Soudni exekutor

3933 K¢

3933 K¢

7 865 K¢

Obrazek 5 Pomér nakladt danové a soudni exekuce (autor)
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V druhém piipadé nebyla ze strany pana Starého uhrazena pokuta ve vysi 25 000 K¢

a néklady prvoinstanéniho tizeni ve vysi 1 000 K¢ a celkovy dluh tak ¢inil ¢astku ve vysi

26 000 K¢. Spravni exekutor vymahal pohledavku v rezimu danové exekuce prodejem

movitych véci.

Tabulka 14 Naklady spravniho exekutora

Spravni exekutor

Pohledavka ve vysi 26 000 K¢

Uc¢inéné tkony ve véci

naklady

Vyzva k zaplaceni

Soupis majetku

Exeku¢ni prikaz 520 K¢
Drazebni vyhlaska

Drazba

Nahrada hotovych vydaji 0Ke
DPH 21 % 0 K¢
Néklady CELKEM 520 K¢

Zdroj: Cesko (2009), upraveno autorem

Naklady spocivaji pouze v procentudlni vysi z hodnoty vymahané castky, nikoliv

z hodnoty zpenézeni movité véci, jak vyplyva z tabulky 14. V ramci stanoveni nakladt nebylo

uvazovano s piipadnym znaleckym posudkem, prondjmem prostor k uskladnéni apod. Totéz

se tyka i pro vypocet nakladi soudniho exekutora.

Pokud by byla exekuce vedena pro totoznou castku ashodnym zpiisobem volby

exekucniho fizeni, tj. prodejem movitych véci prosttednictvim soudniho exekutora, ¢inila by

vyse nakladl nasledujici hodnotu, tak jak vyplyva z tabulky 15.

Tabulka 15 Naklady soudniho exekutora

Soudni exekutor

Pohledavka ve vysi 26 000 K¢

Ucinéné tkony ve véci

naklady

Vyzva k zaplaceni

Soupis majetku

Exekuéni prikaz 3900 K¢
Drazebni vyhlaska

Drazba

Nahrada hotovych vydaji 3500 K¢
DPH 21 % 1554 K¢
Néklady CELKEM 8954 K¢

Zdroj: Cesko (2001b), upraveno autorem
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3.3.2 Souhrnny prakticky priklad méstského aradu

Pro ilustraci vynalozenych nékladii obanem mésta za naklady vymahani pfi exekuci
vedené Celnim tUfadem a soudnim exekutorem poslouzi nasledujici model v ramci, kterého
bylo pouzito konkrétnich udajii za kalendaini rok 2015 faktického méstského uradu, avSak

s ohledem na diskrétnost neni skute¢né jméno mésta uvadéno.

Vymezeni obce
Meéstsky urad, pocet obyvatel 29 500, plisobnost - samostatnd, pfenesend, rozsirena.
V ¢innosti obce je mimo jiné i projednavani afeSeni prestupktl a spravnich deliktl
na useku bezpecnosti a plynulosti provozu na pozemnich komunikacich.
Z celkového poctu 550 prestupkil bylo v fizeni blokovém a piikaznim vytizeno celkem
130 ptipadd a ve spravnim fizeni bylo projednano 220 ptestupkll. Za vSechny prestupky pak
byla na pokutach ulozena ¢astka ve vysi 2 450 000 K¢ Vymahani pokut a nakladi fizeni
ulozenych Vv ramci délené spravy odborem, ktery mé ve své kompetenci feSeni piestupki
a spravnich deliktti na useku bezpec¢nosti a plynulosti provozu na pozemnich komunikacich
a Méstskou policii zajistuje oddéleni pravni agendy. Finanénim odborem bylo k vymahani
piedano 185 rozhodnuti v celkové ¢astce 832 000 K¢.
Exekucni vymahani pohledavek je zajiStovano na zdkladé smluvniho vztahu
s exekucni kancelafi.
V ramci vymahani exekucnich kancelafi jsou ¢inény nasledujici tkony:
e vyzva 0 zaplaceni dluzné ¢astky;
e zpracovani zadosti 0 poskytnuti sou¢innosti;
e zpracovani exekucnich piikazii, zpravidla na srazku ze mzdy, piikazanim pohledavky
Z Gctu poskytovatele penéznich sluzeb, ptipadné exekuce na movité ¢i nemovité véci.
Pokud by zminovany tfad pfedal k vymahani exekucni kanceléafi vSechny nezaplacené
pohledavky, tj. 185 rozhodnuti v celkové ¢astce 832 000 K¢ (ptipadajici vySe dluzné Castky
pfipadajici na jeden pfipad tak cini 4 500 K¢), pak lze pfedpokladat nasledujici naklady
vymahani, které bude exeku¢ni kancelaf pozadovat po dluznicich spolu s vyméhanou

pohledavkou.
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V ptipadé, ze by soudni exekutor ucinil prvotni krok a zaslal dluznikovi vyzvu

0 zaplaceni, za niZ je exekutorem vycislena Castka ve vysi 3 933 K¢, kterou reprezentuje:
e snizend odména ve vysi 1 500 K¢,
e snizena ndhrada nakladii ve vysi 1 725 K¢,
e DPH 21 9% ve vysi 678 K¢,

a dluh by byl v§emi dluzniky uhrazen, pak by celkova ¢astka na nadkladech za zaslani
vyzvy 0 zaplaceni pfi vSech 185 rozhodnutich ¢inila 727 605 K¢ atuto by pak dluznici
v souhrnu museli uhradit.

V ptipadé, ze by soudni exekutor ucinil dal§i kroky ve vymahdni a byl by vydan
exekuéni ptikaz, napf. pro srazky ze mzdy, nebo piikazani pohledavky z uctu poskytovatele
platebnich sluzeb, pak za takovy tkon jsou exekutorem naklady vyc¢isleny na ¢astku ve vysi
7 865 K¢, kter¢ jsou reprezentovany:

e odménou ve vysi 3 000 K¢,
e nahradou nakladl ve vysi 3 500 K¢,
e DPH 21 9% ve vysi 1 365 K¢.

Jestlize by vSichni dluznici, kterym byl exekuc¢ni pfikaz dorucen, dluh uhradili, pak by
na nakladech soudnimu exekutorovi za celkem 185 exekucnich piikazli nalezela Castka
ve vysi 1 455 025 K¢, kdyZ povinnost thrady jde k tiZi dluznik.

Zuvedené analyzy je patrnd vySe néakladl, které pii rezimu vedeni exekuce
prostfednictvim soudniho exekutora, na misto spravniho orgénu, tedy exekutora spravniho
jsou povinni nahradit dluZnici spolu s vymahanou ¢astkou.

Pokud by spravni organ dodrZoval zésady naleZejici spravnimu organu, tak by praveé
vzhledem k vysi nakladd, které vznikaji pfi vymahacim fizeni prostiednictvim soukromého

exekutora, nemohl pfedavat pohledavky pravé soukromému sektoru k vymahani.

3.3.3 Zhodnoceni nakladi vymahani

Spravci pohledavky je vV navaznosti na spravni a daiovy fad umoznéna volba rezimu
exekucéniho Fizeni ze zplsobl stanovenych danovym faddem ato bud’ formou vlastniho
vymahani formou danové exekuce, nebo cestou externi ato prostfednictvim soudniho
exekutora. Volba rezimu by vSak meéla vychazet nejen z mozZnosti a schopnosti spravce
pohledavky, ale méla by byt zohlednovana i finan¢ni stranka, tj. Ze by mél byt zvolen takovy
zptisob vymahani, pfi kterém naklady souvisejici s vymahanim nebudou ve zjevném
nepoméru k vysi nedoplatku. Dle (Plzensky kraj, 2014) ,,Neni ojedinélym jevem, zZe spravni

organ povolava na vymahani bagatelnich dluznych castek soukromé exekutory, jejichz c¢innost
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vyvolava velké naklady ama negativni dopad na rozpocty obci, asoucasné bezdivodné
financné zatézuje dluzniky. S ohledem na uvedené a i s ohledem na naklady, které vznikaji
pii exekuci vedené soudnim exekutorem, by mél spravce volit rezim vymahéani formou
danové exekuce atuto provést sdm, zejména pokud bude zvolena forma danové exekuce
srazkami ze mzdy nebo ptikdzanim pohledavky z uctu poskytovatele penéznich sluzeb.

Prestoze fada obci ma uzavien smluvni vztah 0 spolupréci s exeku¢nimi kancelafemi
na vymahani pohledavek a argumentuje takika nulovymi naklady spojenymi s vymahanim
pohledavek (bezuplatné, ptipadné jsou smluvni vztahy ohodnoceny castkou 1 K¢ mési¢né
apod.), pokud agendu vymahani ptedaji soudnimu exekutorovi, pak takova argumentace je
pouze imaginarni, nebot' sice obec na vymdhani pohledavky nevynalozi z&dné finanéni
prosttedky, avSak finan¢ni prostiedky vynalozi dluznik - obCan dané obce, ktery je povinen
nahradit ndklady vymahani soudnimu exekutorovi a jak je jiz z provedenych nakladovych
analyz zfejmé, jednd se 0 naklady dosahujicich mnohdy enormnich ¢astek ve vztahu k ¢astce
vymahané. V koneéném dusledku tak prvotné ucelny ptedpoklad spravniho organu v podobé
nulovych ndkladii spojenych s vymahanim muze sohledem na skutecnost, ze naklady
exekuce, vedené soudnim exekutorem, prevysily vySi vymahané dluzné castky, vyustit
V nasledujici stav:

e vymozené¢ finanéni prostfedky nedosahuji vzhledem kpomérim dluZnika
(nezaméstnany, bez majetku apod.) takové vySe, aby pokryly dluznou ¢astku a ndklady
vymahani. Pfednostné jsou dle zakonnych ustanoveni uspokojeny VZDY naklady
exekuce apoté az vymahany dluh. V zavéru samotného vymahani tak pro
nemajetnost dluznika budou uhrazeny naklady exekuce soudnimu exekutorovi, byt
I tieba pouze v ¢aste¢né vysi, av§ak pohledavka, pro kterou bylo vymahani zapocato,
zistane i nadale neuhrazena. Efekt pro obec tak je, krom finan¢ni zatéze dluznika,
zcela nulovy.

e naklady exekuce, vedené soudnim exekutorem, dosahly enormni vySe ve vztahu
k vymahané castce adluznik je tak zatizen nahradou téchto nakladt i v dalSich
casovych obdobich (néklady a dluzna castka jsou mu pravidelné srazeny ze mzdy nebo
bankovniho G¢tu) ana misto toho, aby si plnil své zakonné povinnosti (napf.
poplatek za svoz komundlniho odpadu) vii¢i obci, bude plnit ve prospéch soudniho
exekutora za naklady exekuce aVnasledném obdobi mu vznikne napf. dluh
na poplatcich pravé za svoz komunalniho odpadu. Nejedna se 0 hypotetickou situaci,
ale o situaci, ktera je zcela obvykla, kdy pro naklady vymahani se dluznici dostavaji az

do dluhovych pasti. Efekt pro obec je opét nulovy.
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3.4 Navrh efektivniho FeSeni

Z vyse uvedenych modelovych ptikladi vyplyva rozdilnost vyse nakladi spojenych
s vymahanim, které jdou vzdy k tizi dluznika. Priorita pro navrzeni efektivniho feSeni pro
vymahani vychazi zejména praveé z rozdilnosti nakladi vyméhani dle vymahajiciho subjektu,
tak jak je zfejmé z komparace naklada z predchozi kapitoly 3.3.

V ramci rozhodovani 0 volbé rezimu a ziskdni pohledavky v jeji vysi a vcas
od dluznika je po provedené analyze nakladl, jeji komparaci azhodnoceni vhodné
upfednostiovat zejména:

e upominkové fizeni, tj. upozornit dluZznika na dluh, ktery spravni organ eviduje a to
napf. telefonickym kontaktem, SMS ¢i e-mailovou zpravou, ptipadné zaslat dluznikovi
vyzvu k zaplaceni dluzné ¢astky spolu s piiloZzenou postovni poukéazkou,

e vymahat pohledavky vlastni cestou, tj. formou danové exekuce, zejména pokud jsou
spravnimu orgédnu znamy pomery dluznika, zda je zaméstnan, pak danovou exekuci
srazkami z platu, nebo pokud ma zfizen bankovni Gcet u penézniho ustavu, pak vést
datiovou exekuci na piikazani pohledavky z uctu poskytovatele platebnich sluzeb,

e predat pohledivku Kk vymahani Celni spravé vramci tzv. délené spravy,

ve smyslu zdkonnych ustanoveni celniho zadkona, dafiového a spravniho fadu.

Piestoze je predavani pohledavek k vymahani Celni spravé zakotveno v ustanoveni
§ 161 danového tadu (Cesko, 2009, § 161), které uréuje ptipady, kdy dochazi k tzv. délené
spravé, neni tohoto institutu ze strany spravnich organli vibec vyuZzivéno.
V odstavci 3 citovaného ustanoveni (Cesko, 2009, § 161) je vymezeno, ,Ze k délené spravé
rovnez dochazi, jestlize zakon stanovi, zZe ke sprave placeni penézitého plnéni je prislusny jiny
spravni organ nez organ verejné moci, ktery platebni povinnost k penézitému plnéni uloZil...
Jedna se tak 0 pripad, kdy s prechodem z procesniho prostredi dochdzi zaroven i K prechodu
pravomoci (vécné piisobnosti) z jednoho organu verejné moci, ktery napr. platebni povinnost
Kk penézZitému plnéni stanovil individudlnim spravnim aktem vydanym podle spravniho Fadu ci
takovou povinnost vzniklou na zaklade zakona deklaroval, na jiny orgadn, nejcastéji
na obecného spravce dané ve smyslu tohoto pojmu, ktery mu prisoudil spravni rad
Vv ustanoveni § 106 odst. 1 a 2.

RovnéZ iV ustanoveni § 106 odst. 1 a2 spravniho fadu (Cesko, 2004, § 106) je
definovano, ze: Exekucnim spravnim organem, ktery na Zadost spravniho organu uvedeného

v§105 odst. I pism. a) nebo osoby opravnéné z exekucniho titulu provadi exekuci
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na penézita plnéni, je obecny spravce dané mistné prislusny podle zvlastniho zdkona,

nestanovi-li  zakon,

Ze exekucnim spravnim orgdanem je spravni

organ uvedeny

v § 105 odst. 1 pism. a). Obecni urad nebo krajsky urad je exekucnim spravnim orgdanem

tehdy, je-li soucasné sprdavnim orgdanem uvedenym v § 105 odst. I pism. a) nebo je-/i takovym

spravnim orgdanem jiny organ uzemniho samosprdavného celku. Na zZadost obecniho uradu

provede exekuci obecny spravce dané mistné prislusny podle zvlastniho zdkona.

3.5 SWOT analyza — Celni sprava

Navrhované teSeni, tj. predat pohledavku k vymahani Celni spravé v ramci tzv.

«

délené spravy ma své opodstatnéni jak vyplyva z nize uvedené SWOT analyzy Vv tabulce 16.

Tabulka 16 SWOT analyza Celni spravy

Vnitini prostiedi

Silné stranky

Slabé stranky

soucinnost tietich osob, zplisoby provedeni
exekuce, personalni obsazeni

odbornost zaméstnanci, technické
vybaveni, nizké naklady, klientsky pfistup,
prostory pro uskladnéni,

vymahani v ramci délené spravy

nadmérna zatéz pracovniki

Vnéjsi prostrredi

Prilezitosti

Hrozby

ziskani ptipadl k provedeni exekuce,
zvySeni vynosu z provedenych exekuci,
veétsi diveéra ke statnimu sektoru, vyuzivani
splatkového zpuisobu uhrady, dlouhodobé
zku$enosti, informace

0 dluznicich z jinych fizeni, poskytovani
informaci, ovéfovani dle dostupnych
rejstiikd statni spravy, rychly zdroj
informaci

konkurence soudnich
exekutord, konkurence
vymahajicich agentur, zména
v zakon¢ 0 Celni spraveé

Zdroj: autor

Z uvedené¢ SWOT analyzy je zifejmé, Ze silnou strankou vymahani celni spravou jsou

jejich nizké exekucni ndklady. Tyto exekuéni ndklady extrémné nenavySuji vymdahanou

dluznou ¢astku, ktera byla obci predana k vymahani a dluznik je tak 1épe a rychleji schopen

dluh uhradit. Dalsi velmi dtlezitou silnou strankou Celni spravy je klientsky pfistup, nebot’

celnici, jakozto zaméstnanci Celni spravy, maji snahu, stejné tak jako by mély mit i obce,

samotnému vymahani pfedejit a dluznika kontaktovat za c¢elem jeho thrady.
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4 EKONQMICKE ZHODNOCENI NAVRHOVANEHO
RESENI

Z predchozich analyz 0 pomérech nékladu exekuce vedené spravnim exekutorem dle
danového tadu a exekutorem soudnim dle exekuéniho fadu je zifejmy kontrast ndkladt obou
instituci, tj. orgdnii statni sprdvy a orgdnu soukromého sektoru, tedy soudniho exekutora,
ktery svou exekutorskou ¢innost vykonava za uplatu.

Prvotnim krokem obou organli byva zaslani vyzvy 0 zaplaceni dluznikovi. Vyzva,
ktera je, vyhotovena spravnim organem neni jakkoliv zpoplatnéna na rozdil od vyzvy zaslané
soudnim exekutorem, za kterou soudnimu exekutorovi ndlezi ndklady ve vysi 3933 K¢,
sestavajici se z odmény ve vysi jedné poloviny v ¢astce 1 500 K¢ a nahradé hotovych vydaju
rovnéZ ve sniZzené vysi, tj. v ¢astce 1 750 K¢ a dale pak z dané z pfidané hodnoty 21 %, tj.
683 K¢. Z porovnani finan¢ni zatéze dluznika v podobé€ nakladid vymahaciho fizeni pfi tomto
prvotnim ukonu je zcela evidentni, ktery rezim by mél spravce pohleddvky v ramci vymahéni
preferovat.

Z dosavadni praxe vymahacich spravnich organli je vétSinou obvyklé, Ze prvotni
ukony ve vymahani, tj. zaslani vyzvy 0 zaplaceni pohledavky, vzniklé z neuhrazené pokuty
a nékladi prvoinstancniho fizeni fesi tzv. cestou vlastnich fad, tedy spravnim orgdnem. AvSak
co se tyCe dalSich ukonii samotného vymahani, pak je celd fada obci, kterd na zaklad¢
smluvnich vztahi uzavienych s exeku¢nimi kancelafemi preddvd vymahani pohledavek
soudnim exekutoriim s odGvodnénim, Ze obec neni dostate¢né technicky a personalné
vybavena, zaméstnanci nedisponuji odbornymi znalostmi, zejména co se tyce exekuce
prodejem movitych a nemovitych véci, soupisu, drazeb, ale i Ze nemaji prostory a vybaveni
pro uskladnéni movitych véci apod. Na druhou stranu je to pravé zaméstnanec obce, ktery
musi pfipravit veskeré¢ podklady, které budou soudnimu exekutorovi pireddny k vyméhani,
a ptripadné i vypracovat a sepsat navrh na nafizeni exekuce.

Je zcela jist€¢ nezpochybnitelné, ze v moznostech a schopnostech obci, které
vykonavaji ¢innost mimo jiné i V pfenesené pusobnosti a vyfizuji tak dopravni prestupky, je
vymahat pohledavky, vzniklych z tituli neuhrazenych pokut z dopravnich piestupkli véetné
nakladl prvoinstanéniho fizeni v rdmci své vlastni vymahaci ¢innosti. Vymahaci spravni
organ by mél vyuzivat vramci vymahaciho fizeni krom vyzev k zaplaceni i tzv.
administrativni exekuci, tj. daiovou exekuci srazkami ze mzdy arovnéz i piikdzanim

pohledavky z uctu poskytovatele platebnich sluzeb.
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4.1 Naklady na upominkové fizeni spravniho organu versus soudniho
exekutora

Upominkové fizeni, konkrétné¢ uvédoméni dluznika 0 evidovaném dluhu spravnim
organem, byva zpravidla nejrychlej$im fizenim co do moznosti okamziku vymozeni dluzné
castky. Pokud spravni organ ma ptipadné jiz ze své predchozi ¢i jiné ¢innosti k dispozici
kontakt (telefonni ¢islo nebo emailovou adresu) na dluznika, je vhodné tohoto kontaktovat
telefonicky, pfipadné SMS ¢i emailovou zpravou. Tento zpisob upozornéni by mél spravni
organ preferovat vzdy (ma-li dostupné kontakty), nebot’” mnohdy neni dluh uhrazen nikoliv
zamérné, ale z ,,pouhého zapomnéni“. Pokud byl dluznik spravnim orgdnem kontaktovan
nékterym z uvedenych zptsobu a piesto dluh neuhradil, bylo by piesto vhodné dluznika jesté
uvédomit pisemnou formou ato vyzvou k uhrad¢, ve které bude krom vyse dluzné castky
uvedena ilhata pro zaplaceni abankovni spojeni spravniho organu spolu s variabilnim
symbolem. Soucasti ,,obycejné* zasilky by méla byt i poStovni poukézka.

Upominkové fizeni spravniho organu je fizenim nejefektivnéjSim zejména ve vztahu
k nakladim tohoto fizeni ato jak pro véfitele (spravni organ), tak ipro dluznika, tak jak
vyplyva z nize uvedeného vypoctu (s ndklady na zaméstnance, ktery agendu vytizuje, neni
uvazovano) V tabulce 17. Pro tplnost je vycislena i ¢astka, kterou by musel dluznik uhradit,

pokud by véc byla predédna k vymahéni soudnimu exekutorovi.

Tabulka 17 Piehled naklada dluznika pfi jednotlivych tikonech

0 P Niklady dluznika Niklady dluzZnika pri
. Naklady spravniho oq & & - z
Ukon . pri ukonu spravniho ukonu soudniho
organu -
organu exekutora
Emailova zprava 0 K¢ 0 K¢ 1 500 K¢ odména
SMS zprava cca 1l K¢ az 5 K& 0 K¢ 1750 K¢& nahrada
Telefonicky kontakt cca 5 K¢ 0 K¢ hotovych vydaji
Postovni sluzby ccaod 11 K¢ do 16 K& 0 K¢ 683 K¢ DPH
Naklady celkem maximalné cca 20 K¢ 0 K¢ 3933 K¢

Zdroj: autor

4.2 Vymahani spravnim orgianem versus soudnim exekutorem

Vymahani pohleddvky spravnim organem tzv. administrativni formou exekuce,
zejména danovou exekuci srazkami ze mzdy ¢i pfikazanim pohledavky z uctu poskytovatele
platebnich sluzeb opét uptednostitovat pied predanim véci soukromému exekutorovi, nebot’
ten Cini takika shodné ukony v dané véci jako exekutor spravni avSak ve znaCném nepoméru

nakladi, kterymi je posléze zatizen dluznik, tak jak je zfejmé z niZze uvedené tabulky 18.
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Vymaéahani pohledavek formou danové exekuce prodejem movitych a nemovitych véci
nebyva spravnim exekutorem takika vibec vyuzivano ato ipfesto, ze spacha-li osoba
dopravni piestupek, pak je ve vétSiné piipadu evidentni, Ze tato osoba je vlastnikem movité
veci, tedy zpravidla osobniho automobilu. Spravni organy argumentuji absenci dostatecné
personalni a technické vybavenosti a pro uplatnéni exekuce prodejem movitych a nemovitych
véci predéavaji pohledavky k vytizeni soudnim exekutoram.

Z monitorovani obci a z vefejné dostupnych zdroji (webové stranky obce, vyro¢ni
zpravy, rozpocet obce, tisku a médii) je zfejmé, Ze obce pro vymahani dluznych ¢astek takika
vibec nevyuzivaji dalstho mozného instrumentu, vymdhani pohledavek V rezii Celniho
uradu v tzv. ,,délené spravé®, tak jak je tato moznost dana obcim zdkonem 0 Celni sprave
Ceské republiky, dafiovym a spravnim fadem. Z uvedenych ustanoveni pfedmétnych zikonti
vyplyva, ze penézitd plnéni, zejména pokuty, kterd byla ulozena organy obce, tj. spravnim
organem, mohou vymahat celni ufady z pozice obecného spravce dané, tak jak je stanoveno
Vv ustanoveni § 8 odst. 2 pism. a) zakona & 17/2012 Sb., o Celni spravé Ceské republiky,
ve znéni pozdgjsich piedpist (Cesko, 2012).

Celni ufad, jakoZto obecny spravce dané, se pii vymahani pohledavek rovnéz fidi
ustanovenimi danového tadu, tak jako spravni exekutor. Podstatnou je tedy ta skuteCnost, Ze
naklady vymahani v rezii Celniho Giadu jsou ve shodné vysi (2% z ¢astky, pro kterou je
exekuce vedena, nejméné viak 500 K¢) jako by vymahaci fizeni bylo vedeno exekutorem
spravniho orgianu. Tento zpusob, a¢ je podstatné ekonomict&j$i co do vySe nakladi
vymahaciho fizeni, které jdou k tizi dluznika, v§ak byva ze strany spravnich organi obci zcela
opomijen. Pfitom celnici, ktefi vymahani pohledavek vykonavaji a zabezpecuji, maji stejné

moznosti a dispozice jako soudni exekutor, tak jak uvadi nasledujici tabulka.

4.3 Dispozice instituti exekuci
Z doposud provedenych SWOT analyz pro soudniho exekutora a Celni spravu je
zfejmé, Ze dispozici obou institutd jsou zcela shodné, vyjma rozdilnosti ve vysi ndklada, tak
jak jsou niZe porovnany.
Oba instituty maji k dispozici nasledujici moznosti pro vedeni exekucniho fizeni:
e soucinnost tietich osob (poskytovani informaci bankami, zdravotnimi pojistovnami,
katastralnimi Ufady, registry vozidel, apod.),
e zpusoby provedeni exekuce (srazkami ze mzdy, pfikdzdnim pohledavky z Gctu
poskytovatele penéznich sluzeb, prodej movitych a nemovitych véci véetné drazby,

soupisu véci),
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e personalni obsazeni,
e odbornost zaméstnanci,
e technické vybaveni (mobilni kanceléte, zajistovaci prostfedky ,,boticka“),

dispozice prostor pro uskladnéni véci v ramci mobiliarni exekuce (skladové prostory).

4.4 Komparace nakladi vymahani dle vymahajicich subjektii
Z analyzy nédkladii vymahani, které predava obec soudnimu exekutorovi (uvedené
v predchozi kapitole) je zfejméa enormni vySe nakladi, ke kterym jsou povinovani dluznici.
Rozdilnost vySe nakladi za vymahani pifi exekuci vedené Celnim ufadem a soudnim
exekutorem uvadi nasledujici tabulka 18. V nize uvedeném vypoctu a tabulce 18 komparace
vyse nékladl je predpokladdno, ze zminovany ufad piedal soudnimu exekutorovi k vymahani
vSechny nezaplacené pohledavky, tedy 185 piipadt. Dluzna ¢astka vyplyvajici z jednoho
rozhodnuti je ve vysi 4 500 K¢&.
Pti exekuc¢nich nakladech:
e 500 K¢ za jeden piipad, fesSeny formou danové exekuce, ¢ini za 185 ptipada celkova
castka 92 500 K¢, tj. ¢astka, kterou ¢ celkovém Uhrnu zaplati dluznici (obCané obce
a tato ¢astka ptipadne obci).
e 3933 K¢ za jeden pripad (zaslani vyzvy 0 zaplaceni), feSeny prostfednictvim soudniho
exekutora, ¢ini za 185 piipadl celkova castka 727 605 K¢, tj. castka, kterou
Vv celkovém Uhrnu zaplati dluZnici (obcané obce a tato ¢astka bude pfijmem soudniho
exekutora,
e 7865 K& za jeden piipad (exekucni piikaz), feSeni prostfednictvim soudniho
exekutora ¢ini za 285 piipadu celkova castka 1455 025 K¢, kterou v thrnu zaplati

dluZnici — obcané obce a tato ¢astka bude pfijmem soudniho exekutora.

Tabulka 18 Komparace naklad

Vymahana povinnost ve vysi 4 500 K¢
pocet prripada: 185

Celni tiFad Naklady Pomér Soudni Naklady
za 185 pripadii exekutor za 185 pripadi
Vyzva 0 zaplaceni 0 K¢ 0Kc¢ < 3933 K¢ 727 605 K¢
Exeku¢ni piikaz 500 K¢ 92 500 K¢ < 7 865 K¢ 1455 025 K¢

Zdroj: autor
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Rozdilnost vymahaciho fizeni Celniho ufadu a soudniho exekutora nespociva v mite
odbornosti nebo pfislusnych kompetenci, ale ,,pouze Vodméné“ za vykonané sluzby.
Z doposud provedenych analyz a vycti nakladt vymahani, které je pak povinen uhradit
dluznik spolu s vyméhanou pohledavkou je ziejmé, ze fizeni vedené prostiednictvim
soukromého exekutora je ve znacném nepoméru k fizeni vedenému subjektem spravnim,
ktery urcuje naklady dle danového tadu.

Nelze ani opomenout skladbu nakladi soudniho exekutora. Jestlize jsou naklady
tvofeny odménou exekutora v procentualni vysi z hodnoty vymahané ¢astky (0 13 % vyssi jak
u danové exekuce) pak dalsi slozku ndkladG tvoii jest¢ nahrada hotovych vydaju, ktera
zahrnuje mimo jiné postovné, telefonni poplatky, cestovné apod., a to vzdy v minimalni vysi
1725K¢ vptipadé, kdy je dluznikem uhrazen dluh bezprostfedné po =zaslani vyzvy
k zaplaceni. Takova hodnota za nahradu hotovych vydaju, i kdyZz je v minimalni vysi, zcela
jist¢ neodpovidd skute¢né ucelné vynalozenym nakladim. Navic jesté¢ je takika kazdy
soukromy exekutor platcem dané z ptidané hodnoty a nadklady vymahéni jsou tak navySeny
0 21 % DPH.

Je zcela béZzné, Ze pokud je vymahan dluh v totozné vysi spravnim orgédnem obce
X aspravnim organem obce Y, pak dle zvolen¢ho rezimu vymahdni zaplati obCan obce
X ¢astku zcela odlisnou od obcana z obce Y, i kdyZz vySe vymahané pohledavky a stejné tak
I zpisob vedeni exekuce (napf. srazkami ze mzdy) je naprosto ve shodé. Tento fakticky stav
je vSak umozZnén zdkonnym ustanovenim, kdy dle danového fadu je na viili spravniho organu
jakou formu exekuce zvoli. S ohledem na nejednotny postup spravnich organii v ramci
vymahani by bylo vhodné ucinit nadfazenymi organy takova opatteni, dle kterych by spravni
organy nejen sjednotily rezimy vymahani, ale aby i byla preferencné volena danova exekuce,

tedy vymahéani pomoci organt spravnich, tedy Celni spravou.
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ZAVER

Cilem prace bylo zhodnoceni procesu vymahani, v¢etné posouzeni ndkladl fizeni,
které jdou k tizi dluznika a navrhnout feSeni pro efektivni vymahani pohledavek z prestupki
Vv silni¢ni doprave.

Podstatou spravy pohledavek z ptestupkti v silni¢ni dopravé ajejich vymahani je
zejména volba rezimu vymdhani zmoznosti danych sprdvnimu organu zakonnymi
ustanovenimi, tj. exekuc¢ni fizeni vedené spravnim organem formou danové exekuce nebo
exekuce vedend prostfednictvim soudniho exekutora. Od zvoleného rezimu exekuce se pak
odviji pravé naklady vymahani, zejména pak tolik diskutované ndklady soudniho exekutora.

Spravni organ by v ramci svych ¢innosti mél dodrzovat zasady ¢i principy fizeni
ukladané zakonem a volit takové formy fizeni, ktera jsou ekonomickd, pfimétena a vhodna
a vyuzivat takovych instrumentd, které nebudou v rozporu pravé s t€émito zdsadami.

Na piikladech piipadovych studii bylo demonstrovano uziti teorie v praxi, tedy nejen
jak postupuje spravni organ v praxi v ramci piestupkového a vymahaciho fizeni, ale i jaké
jsou moznosti dluznika v ramci jednotlivych fazi fizeni.

Soucasné pro objasnéni postupu spravniho orgédnu v radmci delegace vymahani
na statni ¢i soukromy sektor byl vyuzit souhrnny piiklad, ze kterého v navaznosti na moznosti
volby konkrétniho rezimu exekuce je patrna zejména ndkladovost vymahéani ve vztahu
kpoc¢tu véci predavanych k vymahani bud® ke spravni exekuci, nebo k exekuci
prostfednictvim soudniho exekutora. Néklady vymahani jsou vzdy pfipsany k tizi dluznika,
kdyZz tyto musi nahradit spolu s dluZznou vymahanou ¢astkou a jak vyplyva ze zakonného
ustanoveni, prvofadé jsou zZ vymozené pohledavky hrazeny naklady exekuce. Pokud obec pro
vymahani upfednostiiuje exekuci prostfednictvim soudniho exekutora, pak se zcela jisté
projevi zpétna vazba takového pocinani, nebot' vzhledem k prvotadé ndhradé naklada
exekutora bude napf. pii velmi nizkém dluhu a nemajetnosti dluznika pokryta pouze ¢astecné
nahrada nékladi exekutora anikoliv pravé dluznd vymahand castka, kterd by méla nalezet
obci. Rozdilnost nakladu a jejich vyse ma pak mnohdy i fatalni nasledky pro dluznika.

Provedenou analyzou vymahani pokut z pfestupki v silni¢ni dopraveé, vcetné
rozborem jednotlivych nékladl za konkrétnich okolnosti v rdimci vymahani pohledavek bylo
shledano, ze néklady vymahani spravniho organu pii danové exekuci jsou priméfené a jsou
zcela v souladu se zasadami fizeni na rozdil od nakladi soudniho exekutora, které enormné
pfesahuji vymahanou c¢astku, mnohdy i mnohonasobné (napt. pokuta ve vysi 500 K¢

,»S€ VySplha“ pro néklady v ¢astce 7 865 K¢ az na ¢astku 8 365 K¢).
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Pokud obec pro vymahani uptfednostiiuje exekuci prostfednictvim soudniho exekutora
a dluznika tak vystavuje neumérné vysokym nakladiim vymahaciho fizeni, pak se zcela jisté
brzy projevi zpétna vazba takového pocinani, kdy dluznik na misto toho, aby si plnil své
zékonné povinnosti vici obci, bude v dalSich obdobich splacet naklady vymahani soudnimu
exekutorovi a obci se tak budou navySovat pohledavky za jiné platebni povinnosti nez jen
z pokut z prestupktl v silni¢ni doprave.

Z vysledki komparaci ndkladi vymahani, které jsou vzdy prioritné uspokojovany,
vyplynulo, Ze ndklady vymdhaciho fizeni, které je vedeno prostiednictvim soudniho
exekutora, mnohdy pfevySuji samotnou vymahanou castku ajsou tak v nepoméru nejen
k nakladim vymahaciho fizeni cestou danové exekuce, ale zpravidla i ve znaéném nepoméru
K vymahanym dluznym ¢&astkam v nizSich hodnotach. Mélo by byt prioritnim zajmem
spravniho organu, aby byl pokud mozZno vzdy uhrazen dluh z vymozené ¢astky a nikoliv,
aby byly pokryty ,,pouze® vysoké naklady vymahani, spojené s exekuci prostfednictvim
soudniho exekutora, tak jak je v praxi ¢asto obvyklé.

Spravni orgén by tak mél upfednostiiovat upominkové fizeni a upozornit dluznika
na dluh, napt. telefonickym kontaktem, SMS ¢i emailovou zpravou, piipadné zaslat
dluznikovi vyzvu k zaplaceni dluzné ¢astky spolu s ptilozenou poStovni poukdzkou. Déle pak
by mél preferovat vymahani pohledavek vlastni cestou formou danové exekuce a ptipadné,
pokud nema dostatenych vlastnich dispozic pro vyméhani, predat pohledavku k vymahani
Celnimu ufadu vramci tzv. délené spravy, ve smyslu zdkonnych ustanoveni celniho
zékona, daitového a spravniho fadu.

V navaznosti na komparaci nakladii vymahaciho fizeni, tak jak byly ptedestieny pro
jednotliva fizeni Ize jak zhlediska ekonomického, tak iz hlediska moralniho nejen
upfednostiiovat, ale zcela uplatiovat vramci vymahani VZDY exekuci vedenou dle
danového Fadu, ato at jiz vlastnim vymdhacim organem nebo orgianem Celni spravy.
Preferenci odiivodiiuje zejména ta skuteCnost, ze moznosti a schopnosti celnikd, tedy
zamé&stnanci Celni spravy, jsou takika totozné jako soudnich exekutord ive vztahu
kompetenci. Snad jediny rozdil, ktery Ize v porovnavanych vyméhacich subjektech spatfovat,
je finan¢ni zainteresovanost, nebot’ soudni exekutor je osobou podnikajici a tudiz mé na rozdil
od celnikt, jakozto zaméstnancti statniho sektoru, z kazdého piipadu mnohdy nezanedbatelny
finan¢ni prospéch.

Vhodnou formou vymahani pohledavek je uhrada dluznikem po zaslané vyzvé
spravnim organem, a proto by vyzva 0 zaplaceni méla byt dluznikovi ze strany vymahajiciho

organu zaslana vzdy.
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Na jedné stran¢ jsou enormni ndklady ucétované soudnimi exekutory za vymahani
bagatelnich pohledavek stale Castym tématem vetejnosti, avSak na stran¢ druhé se pravée statni
sprava sama podili na moznostech uplatiovat tak vysoké naklady soudnim exekutorem, nebot’
ona sama piedava pohledavky pro vykon soudniho exekutora.

Pokuta za dopravni pfestupek ma ptedstavovat funkci napravnou. Soucasné i naklady
vymahani maji byt charakteru vychovného. Vzhledem k finanénimu profitu soudniho
exekutora se dluznik, ktery neuhradil dluznou ¢astku ve stanovené vysi a lhuté, mnohdy
dostane az do finan¢ni tisné ato pravé diky vysokym ndkladim, které mu byly soudnim
exekutorem za vymahani dluzné ¢astky ulozeny. Takové situace jsou zcela obvyklé a casto
prezentované ve sd¢lovacich prostiedcich.

Nelze ptedjimat, ale pokud by existoval jednotny postup spravnich organt v podobé
metodického pokynu nadfazenych organti 0 preferenci exekuce danové, a to at’ jiz ve vlastni
rezii spravniho organu, nebo ptipadné Celni spravou, pied exekuci prostfednictvim soudniho

exekutora, nebylo by tak jiz rozdilnych a nejednotnych postupt spravnich organti.
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Priloha A Piehled prestupkti v doprave

Paragraf Podstata VySe pokuty Blokové pokuta
§ 125¢/1a)1. fidi vozidlo, na némz |od 5 000 K¢ do
V rozporu S jinym | 10 000 K¢,

pravnim predpisem 38b),
(zékon ¢. 56/2001 Sb.)
neni umisténa tabulka
statni poznavaci znacky
(dale jen ,registracni
znacka“) nebo je umisténa
tabulka registracni
znacky, kterd nebyla
vozidlu piidélena

zakaz cinnosti od Sesti
mésict do jednoho roku

§ 125¢/1a)2.

tidi vozidlo, jehoz tabulka
registraéni  znacky je
zakryta, necitelna nebo
upravena

anebo umisténa tak, Ze je
znemoznéna nebo
podstatné ztizena jeji
Citelnost

od 5 000 K¢ do
10 000 K¢,

zakaz cinnosti od Sesti
mesict do jednoho roku

§ 125¢/1a)3.

fidi vozidlo, které je
technicky nezpisobilé
K provozu na pozemnich
komunikacich 34a), (§ 37
zékon ¢. 56/2001 Sb.)

tak zadvaznym zplisobem,
Ze bezprostiedné ohrozuje
ostatni ucastniky

provozu na pozemnich

od 5 000 K¢ do
10 000 K¢,

zakaz ¢innosti od

Sesti mésict do jednoho
roku

komunikacich
§ 125c/1a)4. Fidi vozidlo,  jehoz | od 10 000 K& do 20 000
osvédceni 0 registraci | K¢,

bylo zadrzeno

zakaz ¢innosti od
Sesti mésict do jednoho
roku

§ 125¢/1b)

vrozporu S§ 5 odst. 2
pism. b) fidi vozidlo nebo
jede na zvifeti
bezprostfedné po poziti
alkoholického napoje
nebo po wuziti jiné
navykové

latky nebo v takové dobé
po poziti alkoholického
napoje nebo uZiti jiné
navykové latky, po kterou
je jest¢ pod vlivem
alkoholu nebo  jiné
navykové

latky (alkohol do 0,3
promile)

od 2500 K¢ do
20 000 K¢,

zakaz Cinnosti od

Sesti mésict do jednoho
roku

§ 125¢/1c)

fidi vozidlo, nebo jede na

od 25 000 do 50 000 K¢,




zviteti ve stavu
vylucujicim  zpuasobilost,
ktery si pfivodila pozitim
alkoholického napoje
nebo uzitim jiné
navykové latky

zakaz ¢innosti od
jednoho roku do dvou
let

§ 125¢/1d)

vrozporu s§ 5 odst. 1
pism. f) ag) odmitne
podrobit vySetteni, zda

pfi fizeni vozidla nebo
jizd€é na zvifeti nebyla
ovlivnéna alkoholem nebo
jinou navykovou latkou

od 25 000 do 50 000 K¢,
zakaz éinnosti od
jednoho roku do dvou
let

§ 125¢/1e)l.

fidi motorové vozidlo
avrozporu s§ 3 odst. 3
pism. a) neni drzitelem
ptislusného ridi¢ského
opravnéni

od 25 000 do 50 000 K¢,

zakaz ¢innosti
od jednoho roku do
dvou let

§ 125¢/1e)2.

fidi motorové vozidlo
abyl ji zadrZen fidic¢sky
prikaz podle § 118b odst.
1

od 5 000 K¢ do 10 000
K¢, zékaz cinnosti od
Sesti mésict do jednoho
roku

§ 125c/1e)3.

fidi motorové vozidlo
avrozporu s§ 3 odst. 4
neni k jeho fizeni
profesné zpisobila podle

od 5 000 K¢ do 10 000
K¢, zakaz  Cinnosti
od Sesti mésici do
jednoho roku

zvlastniho pravniho
pfedpisu  4) nebo na
zaklade rozhodnuti
prislusného

organu jiného Cclenského
stitu  nebo  Svycarské
konfederace

§ 125¢/1e)4. fidi motorové vozidlo | od 5 000 K¢ do 10 000

aneni drzitelem platného | K&,  zdkaz  Cinnosti
posudku 0 zdravotni | od Sesti mesict
zpusobilosti do jednoho roku

§ 125c¢/1e)5. fidi motorové vozidlo | od 25 000 do 50 000 K¢,
a pozbyla jako fidic, ktery | zdkaz ~ Cinnosti  od
je drzitelem fidi¢ského | jednoho roku do
prukazu Evropské unie, dvou let
fidicského prikazu
vydaného cizim statem
nebo mezinarodniho
fidi¢ského
prikazu vydaného cizim
stitem, pravo K fizeni
motorového vozidla na
uzemi
Ceské republiky podle §
123c odst. 7

§ 125¢/1e)6. fidi motorové vozidlo |od 5 000 K¢ do
aftidicské opravnéni ji | 10 000 K¢,

bylo pozastaveno podle §

zékaz &innosti od Sesti




95 nebo  exekucnim | mésici do jednoho roku
ptikazem
podle exekucniho fadu
§ 125¢/11)1. pfi fizeni vozidla | od 1200 K¢ do 2500 | do 1000 K¢
vrozporu s§ 7 odst. 1| K¢
pism. c) drzi v ruce nebo
jinym zptisobem
telefonni pfistroj nebo
jiné  hovorové  nebo
zaznamové zafizeni
§ 125c¢/1f)2. pii fizeni vozidla piekro¢i | od 5 000 K& do
nejvyssi dovolenou | 10 000 K¢
rychlost v obci 0 40 km.h- | zakaz ¢innosti od
1 a vice nebo mimo Sesti mésict do jednoho
obec 0 50 km.h-1 a vice roku
§ 125¢/11)3. pfi fizeni vozidla prekro¢i | od 2500 K¢  do | do 2500 K¢é
nejvyssi dovolenou | 5000 K¢
rychlost v obci 0 20 km.h- | zdkaz ~ &innosti  od
1 a vice nebo mimo jednoho mésice do Sesti
obec 0 30 km.h-1 a vice mésict (spacha-li 2 krat
a vicekrat za 12 mesict
po sobé¢ jdoucich)
§ 125¢/11)4. pfi fizeni vozidla ptekro¢i | od 1200 K¢& do 2500 | do 1000 K¢
nejvyssi dovolenou | K¢
rychlost vobci 0méné
nez 20 km.h-1 nebo
mimo obec 0 mén¢ nez 30
km.h-1
§ 125¢/11)5. pii Fizeni vozidla | od 2500 K& do | do2500Ke
vrozporu s§ 4 pism. b) | 5000 K¢ nebo od 4 000
ac) nezastavi vozidlo na | K¢ do 7 500 K¢
signal, ktery ji (spacha-li 2krat
ptikazuje zastavit vozidlo | a vicekrat za 12 po sobé
nebo na pokyn ,,Stij“[] | jdoucich  kalendainich
dany pfi fizeni nebo mesicl)
usmériiovani provozu na | zdkaz  Cinnosti  od
pozemnich komunikacich | jednoho mésice do Sesti
anebo pfi dohledu na mesict (spacha-li 2 krat
bezpecnost  aplynulost | a vicekrat za 12 mésicu
provozu na pozemnich | po sob¢ jdoucich)
komunikacich osobou
k tomu
opravnénou,
§ 125¢/11)6. pri fizeni vozidla | od 2500 K¢ do|do2500Ke

vrozporu s§ 5 odst. 2
pism. f) neumozni chodci
na ptfechodu pro chodce
nerusené a bezpetné
prejiti  vozovky  nebo
nezastavi vozidlo pred
piechodem

pro chodce v ptipadech,
kdy je povinna tak ucinit,
nebo ohrozi chodce

5000 K¢

zdakaz  Cinnosti  od
jednoho mésice do Sesti
mesict (spacha-li 2 krat
a vicekrat za 12 mésictu
po sob¢ jdoucich)




ptechazejiciho  pozemni
komunikaci, na kterou
odbocuje, nebo v rozporu
S§5 odst. 2 pism. g)
ohrozi chodce pii
odbocovani na  misto
lezici mimo pozemni
komunikaci, pfi vjizdéni
na pozemni komunikaci

nebo pii otaceni
a couvani,

§ 125¢/11)7. pri fizeni vozidla |od 5 000 K¢ do
predjizdi vozidlo | 10 000 K¢
v pfipadech, kdy je to | zakaz ¢innosti od
obecnou, mistni nebo | Sesti mésicti do jednoho
ptechodnou roku
upravou  provozu  na
pozemnich komunikacich
zakazano,

§ 125¢/11)8. pfi fizeni vozidla neda | od 2500 K¢ do | do2500Ke
prednost Vv jizde | 5000 K¢
v ptipadech, ve kterych je | zdkaz  Cinnosti  od
povinna dat pfednost v jednoho mésice do Sesti
jizde mesict (spacha-li 2 krat

a vicekrat za 12 mesict
po sob¢ jdoucich)

§ 125¢/11)9. pti fizeni vozidla |od 2500 K& do
vrozporu s§ 29 odst. 1 |5000K¢
vjizdi na  Zzelezni¢ni | zdkaz  Cinnosti  od
ptejezd V pripadech, kdy | jednoho mésice do Sesti
je mésici
to zakézano

§ 125¢/1£)10. | pti fizeni vozidla |od 5 000 K¢ do
V provozu na dalnici nebo | 10 000 K¢
na silnici pro motorova | zakaz ¢innosti od
vozidla se otaci, jede Sesti mésict do jednoho
Vv protisméru nebo couva | roku
vmist¢, kde to neni
dovoleno podle § 36 odst.
1 pism. b), nebo

§ 125¢/1H)11. | pri fizeni vozidla fod 5 000 K¢ do | do5000Ke
neopravnéné stoji | 10 000 K¢

s vozidlem na parkovisti
vyhrazeném pro vozidlo
oznacené parkovacim
prikazem pro osoby se
zdravotnim  postizenim
nebo vrozporu s§ 67
odst. 4  neopravnéné
pouzije parkovaci prikaz
pro osoby se zdravotnim
postizenim pfi stani nebo
pii jizde,




§ 125¢/1g) vrozporu s§ 43 porusi| od 2500 K¢ do | do2500Ke
omezeni jizdy nékterych | 5000 K¢
vozidel zékaz  Cinnosti  od
jednoho mésice do Sesti
mesicl (spacha-li 2 krat
a vicekrat za 12 mésict
po sobé¢ jdoucich)
§ 125¢/1h) zpusobi dopravni nehodu, | od 25 000 do 50 000 K¢
pii  které je jinému | zdkaz  Cinnosti  od
ublizeno na zdravi jednoho roku do
dvou let
§ 125¢/1i)1. pti  dopravni nehodé¢ [od 2500 K¢ do | do5000Ke
vrozporu s§ 47 odst. 2 | 5000 K¢
pism. a) neprodlené | zdkaz  Cinnosti  od
nezastavi vozidlo jednoho mésice do Sesti
mesict (spacha-li 2 krat
a vicekrat za 12 mesict
po sob¢ jdoucich)
§ 125¢/11)2. pti  dopravni nehodé¢ [od 2500 K¢ do | do5000Ke
vrozporu s§ 47 odst. 3 | 5000 K¢
pism. b) neohléasi | zdkaz  Cinnosti  od
dopravni nehodu jednoho mésice do Sesti
policistovi, mésict (spacha-li 2 krat
a vicekrat za 12 mésict
po sob¢ jdoucich)
§ 125¢/11)3. pti  dopravni nehodé¢ [od 2500 K¢ do | do5000K¢E
Vv vrozporu s § 47 odst. 3 | 5000 K¢
pism. f) neprokaze | zdkaz  Cinnosti  od
totoznost ostatnim jednoho mésice do Sesti
ucastnikim nehody | mésict (spacha-li 2 krat
véetné  sdéleni  udaja | a vicekrat za 12 meésicu
ovozidle, které mélo | po sob¢ jdoucich)
ucast na dopravni nehodé
§ 125¢/1i)4. pti  dopravni nehodé¢ [od 2500 K& do | do5000 K¢
vrozporu s§ 47 odst. 4 | 5000 K¢
pism. c¢) nedovolen¢ | zdkaz  Cinnosti  od
opusti misto dopravni jednoho mésice do Sesti
nehody nebo se | mésict (spacha-li 2 krat
neprodlené¢ nevrati na | a vicekrat za 12 mésici
misto dopravni nehody po | po sob¢ jdoucich)
poskytnuti nebo piivolani
pomoci nebo po ohlaseni
dopravni nehody
§ 125¢/1j) vrozporu s§ 3 odst. 6|od 5 000 K¢ do | dob5000K¢
pouZije antiradar 10 000 K¢
§ 125¢/1k) jinym jednanim, nez které¢ | od 1 500 K& do | do2000Kc¢
je uvedeno pod pismeny | 2 500 K¢

a) az j), nesplni nebo
porusi povinnost
stanovenou v hlavé 1I
tohoto zakona




§ 125¢/2

vrozporu s§ 10 odst. 1
pism. d) pfikdze nebo
sveéfi samostatné fizeni
vozidla osob€, 0 niz nezna
udaje potfebné Kk urceni
jeji totoznosti

od 5 000 K¢ do
10 000 K¢

do 5000 K¢

§ 125¢/3a)

vrozporu s§ 8a odst. 1
pism. a) pozije
alkoholicky napoj nebo
uzije jinou

navykovou latku béhem
jizdy ve  vycvikovém
vozidle

od 10 000 K¢ do
20 000 K¢

zakaz Cinnosti od

Sesti mésict do jednoho
roku

§ 125¢/3b)

vrozporu s§ 8a odst. 1
pism. b) vykonava ¢innost
ucitele autoskoly

bezprostfedné¢ po poziti
alkoholického napoje
nebo uziti jiné navykové
latky nebo v takové dobé
po poziti alkoholického
napoje nebo wuziti jiné
navykové latky, kdy jesté
je pod vlivem alkoholu
nebo jiné navykové latky

od 10 000 K¢ do
20 000 K¢

zékaz ¢innosti od

Sesti mésict do jednoho
roku

§ 125¢/3¢)

vrozporu s§ 8a odst. 1
pism. ¢) vykonava ¢innost
ucitele autoskoly, ackoliv
je jeho schopnost
K vykonu této Cinnosti
snizena V disledku jeho
zdravotniho stavu,

od 10 000 K¢ do
20 000 K¢

zakaz ¢innosti od

Sesti mésict do jednoho
roku

§ 125¢/3d)

fyzickd osoba se pres
vyzvu dle § 8a odst. 2
pism. a) ab) odmitne
podrobit vySetieni, zda pti
vykonu ¢innosti uditele
autoskoly nebyl ovlivnén
alkoholem nebo jinou
navykovou latkou

od 10 000 K¢ do
20 000 K¢

zakaz ¢innosti od

Sesti mésict do jednoho
roku

§ 125c/4a)

fyzicka osoba se
vrozporu s § 87a odst. 1
nebo 2 nepodrobi
dopravné
psychologickému
vySetieni

od 2500 K¢ do
5000 K¢

§ 125¢/4b)

fyzicka osoba Vv rozporu
S§ 94a odst. 2, § 113
odst. 1 nebo 2 nebo §
123¢c odst. 5 neodevzda
fidi¢sky prukaz,
mezinarodni fidicsky
prikaz nebo potvrzeni o

oznameni ztraty, odcizeni,

od 2500 K¢ do
5000 K¢

do 5000 K¢




poskozeni anebo zniCeni
fidi¢ského prukazu nebo v
rozporu s§ 6b odst. 4
neodevzda osvédceni
0 registraci vozidla.

Zdroj: Katalog pokut a boda (2016), upraveno autorem




Priloha B Vzor exekuc¢niho piikazu na ptikazani pohledavky z uctu

Obecni (méstsky) Grad: ....................
Odbor: ........... (popf. bez oznaceni odboru)

VYFIZUJC: i
B = 2] 0] o T
FaX: oo

Cislo jednaci: .......cocoveverererrerennne.

Adresy pfijemct rozhodnuti:

a) poddluznik — poskytovatel platebnich sluzeb (dorucit diive nez dluznikovi)

b) dluznik.........ccoovveviriiiiiiieieenns
EXEKUCNI PRIKAZ
na prikazani pohledavky z uctu
Obecni ufad V.....ooovviiiiiiiiiiiinn , jako spravce .............. , podle § 178

odst. 1 a odst. 5 pism. a) a§ 187 odst. 1 zakona ¢. 280/2009 Sb., danovy fad, ve znéni
pozd¢jsich predpisii (dale jen "danovy tad"), s pouzitim zakona ¢. 99/1963 Sb., obcansky
soudni fad, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,0.s.1.%),



I. naFizuje
danovou exekuci prikazanim pohledavky z Gctu ......
dluznika (jméno, pfijmeni rodné ¢islo, datum narozeni, bydlisté) vedené¢ho u .......

(nazev poskytovatele platebnich sluzeb, IC, sidlo)

K vymozeni ................ NA oo Vv castce ...... K&, pro které je exekuce nafizovana
ataké kvymozeni pfisluSejictho zvySeni v Castce ...... K¢ aexekucnich nékladi
V CastCe. .. ..eevnueenne. Ke¢.

I1. prikazuje poddluznikovi

(nazev poskytovatele platebnich sluzeb, IC, sidlo),

aby od okamziku, kdy mu bude dorucen tento exekucni piikaz, po dobu trvani danové
exekuce nevyplécel penézni prostfedky z uctu dluznika:

ze kterého se piikazuje pohledavka, neprovadél na né zapoCteni aani jinak s nimi
nenakladal, a to az do vySe nedoplatku, pro ktery je exekuce nafizovana, vetné exekucnich
nakladu dle § 183 odst. 1 danového fadu. To se tyka i penéznich prosttedku, které dojdou na
tento Ucet do 6 mésicli ode dne vyrozumeéni 0 pravni moci exekucniho ptikazu (§ 190 odst.
2 danového tadu).

Podle § 190 odst. 1 daftového fadu odpisem penéznich prostiedkii dluznika z jeho béZzného,
vkladového nebo jiného uctu, vedené¢ho V jakékoliv méne, do vySe castek uvedenych
v exeku¢nim piikazu a jejich vyplacenim shora uvedenému spravci dané:

na ucet obce €. ...oeevverennnnne , ktery je vedeny U pobocky banky ..........cccceeennnnns konstantni

daiiovad exekuce zanikad.
Dluznik nezaplatil ke dni ......... shora uvedenému spraveci ......... podle
1) vykonatelného rozhodnuti

pod polozkou: ..... ¢islo jednaci: ........... ke dni: ......... castku ve vysi...... K.



Castka vykazanych ... ¢ini celkem...... K¢, acastka ... na prisluSenstvi
¢ini...... K¢ Naklady za narizeni exekuce vycislené ke dni podepsani tohoto exeku¢niho
prikazu ¢&ini ....... K¢.

Dluznik je v prodleni, neuhradi-li ..................... nejpozdéji v den jeji splatnosti.

Podle § 183 odst. 1 danového fadu vznikd dluznikovi vydanim exekuc¢niho piikazu
povinnost na nakladech za nafizeni danové exekuce 2 % z celkové castky nedoplatkl
a celkové castky na uroku z prodleni, pro které je danova exekuce nafizena, nejméné vSak
500 K¢ anejvyse 500 000 K¢&. Naklady za nafizeni exekuce vycislené ke dni podepsani
exekucniho piikazu ¢ini 500 K¢. Exekuéni naklady se vymahaji souc¢asné s nedoplatkem, pro
ktery je exekuce natizena (§ 182 odst. 4 a 6 danového tadu).

Odiavodnéni:

Pouceni:

Utedni osoby a osoby zG&astnéné na .................. jsou podle § 52 odst. 1 danového fadu
vazany povinnosti mlc¢enlivosti 0 tom, co se pfi spravé dani dozvédély 0 pomérech jinych
osob. Za poruSeni povinnosti ml¢enlivosti 1ze ulozit pokutu podle § 246 danového fadu az
do vyse 500 000 K¢.

Danovy dluznik ztraci okamZzikem, kdy je poddluznikovi doruc¢en exekuéni piikaz, pravo
vybrat penézni prostiedky z ucétu, pouzit tyto prostfedky K platbam nebo S nimi jinak nakladat,
ato do vySe vymahaného nedoplatku a pfislusenstvi (§ 177 odst. 1 danového fadu
a § 304 odst. 3 0.s.T).

Nesplni-li poddluznik povinnost stanovenou mu exeku¢nim piikazem a zakonem tadné
a v€as, ma shora uvedeny spravce dané narok na jeji splnéni z prostiedkli tohoto poddluznika;
tento narok shora uvedeny spravce dané uplatni podanim Zzaloby k soudu (§ 186 odst.
3 danového tadu).

Proti tomuto rozhodnuti nelze uplatnit opravné prostiredky (§ 178 odst. 4 dafiového
radu).

(Datum podpisu rozhodnuti)
podpis uiedni osoby

s uvedenim jména, piijmeni a pracovniho zatazeni

Zdroj: Liberecky kraj (2016), upraveno autorem



Piiloha C Vzor exekucniho ptikazu na srdzky ze mzdy a z jinych piijmu

Obecni (méstsky) ufad: ........cccoe..e..
Odbor: ........... (popft. bez oznaceni odboru)

VYFIZUJC: i
Telefon: e,
FaX: oo

Cislo jednact: .......coooeeeeveeeereeenans

Adresy pfijemct rozhodnuti:
a) poddluznik — platce mzdy/jiného piijmu

b) dluznik.........ccooviviiiiiiiiiiee
EXEKUCNI PRIKAZ
na srazky ze mzdy/ z jinych prijmi
ObecniGfad V .......ccovvviiiiiiiiiiinn, , JaKO SPravce ......ccceevevveennenne podle § 178 odst.

1 aodst. 5 pism. a) a § 187 odst. 1 zédkona ¢. 280/2009 Sb., danovy tad, ve znéni pozdé&jSich
ptredpist (dale jen "danovy ad"), s pouzitim zdkona €. 99/1963 Sb., obcansky soudni tad,
ve znéni pozd¢jsich predpist (dale jen ,,0.5.1.),



I. naFizuje

danovou exekuci srazkami ze mzdy / z jinych pFijmu podle § 299 o.s.F.

dluznika (jméno, piijmeni rodné ¢islo, datum narozeni, bydliste)

k vymozeni ................ NA e V CAStCe ..oovnnnnnnn. K¢, pro ktery je
exekuce nafizovana ataké k vymozeni piislusejiciho zvySeni v Castce .............. K¢
a exekuc¢nich nékladu v ¢astee ............... K¢

I1. prikazuje

poddluznikovi, (jméno, ptijmeni, rodné ¢islo, datum narozeni, bydlisté/nazev , IC, sidlo),

aby od okamziku, kdy mu bude dorucen tento exeku¢ni ptikaz, po dobu trvani danové
exekuce provaddél ze mzdy dluZznika/zjiného piijmu dluZnika stanovené srazky
anevyplacel srazené castky dluznikovi, ato az do vySe nedoplatku, pro ktery je exekuce
nafizena, véetn¢ exekuc¢nich nakladt dle § 183 odst. 1 danového tfadu. Rozsah srazek je ve
smyslu § 177 odst. 1 daftového fadu stanoven § 277 a nasl. o.s.i.

Podle § 187 odst. 2 a§ 177 odst. 1 danového tadu, § 283 a§ 291 o.s.f. je poddluznik
povinen castky srazené ze mzdy nebo z jiného piijmu dluznika (§ 299 o.s.t.) vyplacet shora
uvedenému SPravel ......ceoveeeneni

na ucet obce €. ..ovvrrvrninnnens , ktery je vedeny U pobocky banky ...
konstantni symbol .........ccoceeeevurennnes variabilni symbol .......cccccceevvereecercscnnnnen. ,

ato jakmile jej shora uvedeny spravce vyrozumi, ze tento exekucni pitikaz nabyl pravni
moci.

Dluznik ztraci dnem, kdy je poddluznikovi dorucen tento exekucni ptikaz, pravo na
vyplaceni té¢ ¢asti mzdy nebo jiného piijmu dle § 299 o.s.f., kterd odpovida vysSi srazek
(§ 177 odst. 1 danového tadu, § 282 odst. 3 a § 299 o.s.t.).



Dluznik nezaplatil ke dni ......... shora uvedenému spravci ......... podle

1) vykonatelného rozhodnuti

pod polozkou: ..... ¢islo jednaci: ........... sestaveného ke dni: ......... castku ve vysi ..... K¢&.

2) vykonatelného rozhodnuti

pod polozkou: ..... ¢islo jednaci: ........... sestaveného ke dni: ...... Castku ve vySi ...... K¢.
Castka vykazanych .............. ¢ini celkem .............. K¢, z toho castka .............. na
prislusenstvi €ini ........... K¢.

Néklady za narizeni exekuce vycislené ke dni podepsani tohoto exekuéniho
prikazu ¢ini .......... K¢

Podle § 177 odst. 1 danového fadu a § 279 odst. 2 pism. d) o.s.f. jsou pohledavky dani
a poplatkti pfednostnimi pohledavkami.

Dluznik je v prodleni, neuhradi-li ................ nejpozdéji v den jeji splatnosti.

Podle § 183 odst. 1 dafového fadu vznika dluznikovi vydanim exekucniho piikazu
povinnost na nakladech za natizeni danové exekuce 2 % z celkové Castky ......... a celkové
¢astky zvyseni, pro které je danovad exekuce nafizena, nejméné vSak 500 K¢ anejvyse 500
000 K¢&. Exekucni ndklady se vymahaji soucasné s nedoplatkem, pro ktery je exekuce
nafizena (§ 182 odst. 4 a 6 danového fadu).

Odiivodnéni:
Pouéeni:
Utedni osoby a osoby za¢astnéné na ................ jsou podle § 52 odst. 1 danového fadu
vazany povinnosti ml¢enlivosti 0 tom, co S€ pfi ................ dozvédély 0 pomérech jinych osob.

Za poruseni povinnosti mlcenlivosti 1ze ulozit pokutu podle § 246 danového tadu az do vyse
500 000 K¢.



Nesplni-li poddluznik povinnost stanovenou mu exeku¢nim piikazem a zdkonem tadné
a v€as, ma shora uvedeny ................ narok na jeji splnéni z prostfedkti tohoto poddluznika;
tento narok shora uvedeny .............. uplatni podanim Zzaloby k soudu (§ 186 odst.
3 danového tadu).

Dluznik je povinen oznamit shora uvedenému spravci dané vznik naroku na mzdu nebo
jiny pfijem (§ 299 o.s.F.) ujiného poddluznika i zanik naroku na mzdu nebo jiny piijem
(§ 299 o.s.f.) U dosavadniho poddluznika do 8 dnii ode dne, kdy nastaly tyto skutec¢nosti.
Poddluznik je povinen do 8 dnli 0znamit shora uvedenému spravci dané, ze:

a) U n¢ho nastoupil dluznik nové do prace,
b) u n€ho piestal dluznik pracovat,

¢) dluznik nastoupil préci U jiného poddluZnika.

Za nesplnéni téchto povinnosti mize shora uvedeny ................ ulozit dluznikovi nebo
poddluznikovi potfadkovou pokutu do 50 000 K¢ (§ 189 a§ 177 odst. 1 danového fadu
a § 301 o.s.7).

Proti tomuto rozhodnuti nelze uplatnit opravné prostiedky (§ 178 odst. 4 datiového
radu).

(Datum podpisu rozhodnuti)
podpis ufedni osoby

s uvedenim jména, pfijmeni a pracovniho zafazeni

Zdroj: Liberecky kraj (2016), upraveno autorem



Piiloha D Vyrozuméni 0 pravni moci

Obecni (méstsky) urad

Dluznik: ...,

VYROZUMENI

0 nabyti pravni moci exekuéniho prikazu

Podepsany spravce dané Vas v souladu s § 186 odst. 2 zakona ¢. 280/2009 Sb., danovy fad,
ve znéni pozd¢jSich predpisii (ddle pouze danovy tad),

vyrozumiva,

ze jim dne ........... , vydané rozhodnuti Exekuc¢ni piikaz €. j. ............ nabylo pravni
moci dle ustanoveni § 103. odst. 1 dafiového fadu dne .................



otisk
uredniho
razitka
podpis povereneho pracovnika spravce mistnich poplatki

S uvedenim jména, prijmeni a funkce

Zdroj: Pardubicky kraj (2016), upraveno autorem



Priloha E Vzor rozhodnuti 0 zastaveni danové exekuce

Obecni (méstsky) ufad: .......cccccveevrenneenne.
Odbor: ........... (popf. bez oznaceni odboru)

VYTIZUJC: evveiieeiiieieciieeeeeee e
Telefon: e,
FaX: e

Cislo jednact: .......coooeeeeeeeereeenan,

Adresy pfijemct rozhodnuti:

a) dluznik
b) dalsi ptijemci rozhodnuti............coccveeiieninenennnn.
ROZHODNUTI
0 zastaveni darové exekuce *)
Obecni Gfad V ....oovvvviiiiiiiiiia, , jako Spravee .........ccoccveeeenne. , rozhodl podle

§ 181 odst. 2 zakona ¢. 280/2009 Sb., danovy tad, ve znéni pozdé&jSich predpist (dale jen
»danovy fad), ve véci...................... , takto:



Varianta |

piikazem, €. j. ................ zedne ... , k vymozeni ............. ve vysi ..... ....KC,

se zastavuje.

Varianta Il

Danova exekuce ............... (oznaceni zpiisobu danové exekuce) nafizena exekuénim
piikazem €. j. ................ ze dne ....... ,kvymozeni ............. ve vysi ..... ...K¢,
se k vymozeni nedoplatku v ¢astce K¢.....,zastavuje.

Oduvodnéni:



Poucdeni:

Utedni osoby a osoby z&astnéné na ............ jsou vazéany povinnosti mlc¢enlivosti 0 tom,
co se pii spravé dani dozvédely o pomérech jinych osob. To neplati pro danovy subjekt,
pokud jde o informace ziskané nebo pouzité pii spravé jeho dani (§ 52 odst. 1 danového
radu). Fyzickd osoba, ktera je vazéna povinnosti mlcenlivosti za podminek stanovenych
danovym zdkonem, se dopusti prestupku, pokud tuto povinnost porusi. Za ptestupek lze ulozit

pokutu do 500 000 K¢ (§ 246 odst. 1 a 2 danového fadu).
Proti tomuto rozhodnuti nelze uplatnit opravné prostiredky (§ 181 odst. 4 danového

radu).

(Datum podpisu rozhodnuti)
podpis uiedni osoby

S uvedenim jména, piijmeni a pracovniho zatfazeni

*) 2 moci uredni nebo na navrh dluznika

Zdroj: Liberecky kraj (2016), upraveno autorem



Piiloha F Zadost 0 splatky

Obecni (méstsky) Gfad: .......cccveeeevivenneenns
Odbor: ........... (popf. bez oznaceni odboru)

VYTIZUJC: evveiieeiiieieeiieeieeeee e
B = 2] 0] o T
FaX: e

Cislo jednaci: .......cocoveverererrerennne.

Dluznik: ...,

Zadost 0 rozloZeni ihrady

podle § 156 odst. 1 zakona ¢. 280/2009 Sb., danovy tad

Ja, nize podepsany (&) ......ovvviiiiiiiiiiiiiiiea, B 1 T | P ,
12 (ST 01 7) 2
dOTUCOVACT AATESA ... ettt e
zadam o povoleni splatek podle § 156 odst. 1 zakona ¢. 280/2009 Sb., daiiovy tad:

Rozhodnuti €. 1 ..oovviiii ,Veelkove VST oveviiiiiiiaa, K¢,



Z AOVOU & oottt et ———————————————————————————————————ttetttattttttttaaeaaaaaes

Dalsi podminky:

DoloZeni pfijmi Zadatele (potvrzeni 0 piijmu, kopie danového pfiznani, potvrzeni socialniho
odboru, diichodovy vymeér, kopie zivnostenského listu atd.)

Pouceni 0 podminkach povoleni (ztrata vyhody splatek) :

Nesplnénim kterékoliv podminky splatek (tj. neni-li splatka ve stanovené vySi a stanovené
lhaté uhrazena ve prospéch vyse uvedeného uctu), stava se splatnym a vymahatelnym cely dluh

jednorazove.

MESto ...oeervenne. si vyhrazuje pravo pozadovat vyssi splatky nebo povoleni splatky odvolat,
jestlize se majetkové nebo vydélkové poméry zadatele podstatné zlepsi.

Beru na veédomi, Ze Zadost 0 rozloZeni uhrady mého nedoplatku podléha podle zak.
¢. 634/2004., 0 spravnich poplatcich, spravnimu poplatku ve vysi 400,- K¢.

Soucasné¢ prohlaSuji, ze jsem pln¢ srozumén SvySe uvedenymi podminkami, zejména
s dasledky ztraty vyhody splatek.

podpis zadatele

Zdroj: Liberecky kraj (2016), upraveno autorem



