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Struéné souhrnné hodnoceni prace

Disertaéni prace Martina Peroutky je logicky ¢lenéna a jeji struktura svédfi o dobrém pochopeni
zkoumaného tématu i o difi jeho tématického rozhledu. Je velimi dile¥ité, fe autor zaldtek své préce
vénoval jak podrobnému rozboru zakladnich pojmil a vychozich problémi (kap. 1), tak struZnému
pFibliZeni vyvoje. zkoumanych & vyuZivanych védeckych a filosofickych piistupd (fenomenologie a
kognitivni védy, fenomenologie naboZenstvi a kognitivni religionistiky; kap..2)..0bé vstupni kapitoly jsou
vypracovany takovym zplsobem, Ze éasteéné zastifuji hlavni oddil disertace, v ném# se autor zaméfuje
na diléi problematiku vyznamu a mysli, resp. mysleni a (jeho) télesnosti, jiz. vyuiiva jako modelové. studie
pro pfiblifeni vztahil a rozporl mezi fenomenologickym a kognitivnim pfistupem. Pfestoie se jednd
spi¥e o téma filosofické a velmi teoretické, v diléich podkapitoléch je: Peroutka vztahuje k religionistice a
jeiimu mo#nému vyvoji do budoucna. V zavéru 3. kapitoly se pak dale sna¥i nastinit pfemosténi mezi
fenomenologii a kognitivni védou, pfestoZe sam pfizndva, Ze za soufasného stavu badani neni tato
problematika jeité zcela dofefena a jeji uplatnéni v religionistice je tedy obtizné. Finalni oddily této
disertalni prace, tedy Zavér a-Shrnuti, jsou velmi podobné a oba plsobi spide. jako deléi a kratsi shrnuti
problematiky, metody a vydsténi prace. Bylo by lépe, kdyby Zavér mél podobu faktického vydsténi
fedeni problematiky a pfinadel (nové) moZnosti a ndpady, podobné, jakc tomu je v'zévéreénych oddilech
kapitoly 3. '

Pfi hodnoceni disertadni préce Martina Peroutky je nutné pfedeviim vyzdvihnout samotny vybér tématu
a zvoleni nesnadného pFistupu k jeho feseni. Jde totiZ nejen o oborové desideratum, na co? Peroutka
také nékolikrat upozorfiuje, ale'i o téma ve spolééensk\’/ch védich velice aktualni. Snaha o premosténi
fenomenologie a kognitivhich véd se v souéasnosti opét stéva nosnym tématem riiznych humanitnich i
empirickych véd, a navic se objevuje (byf vne zcela vyslovené formé) také v nékterych formach
vizuilniho uméni a teatrologii. Tato disertaéni prace se tak fadi k riznym pokusdm. o ,zkousku
Zivotaschopnosti“ fenomenologie, ale sna%i se vézt také k jejimu zpfesnéni a aktualizaci pomoci
spojenim s vysledky a metodami kognitivnich véd, podobné jako by kognitivni védy mély usilovat o 3iri
perspektivu a zasazeni do nového kontextu:

Prace Martina Peroutky je tedy pfinosnym religionistickym stfipkem do pravé vznikajici mozaiky
interdisciplinarni fenomenologické filosofie a kognitivnich pfistupt v riiznych humanitnich oborech.

Ptes drobné vytky hodnotim praci Mgr. Peroutky jako velice zdafilou a doporuéuji ji k obhajobé.
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Disertaéni prace je logicky a pfehledné €len&na a jeji struktura svédci o tom, Ze autor ji vypracoval
podle zdsad védecké prace a byl si plné védom nékterych uskali zkoumaného tématu a zvoleného
pFistupu k nému. Zacatek své prace vénoval nejen podrobnému rozboru zakladnich pojmd, stézejnich
témat a vychozich problému. (kap. 1, str. 14-41), ale také struénému, ale velmi preciznimu pfiblizeni
zkoumanych védeckych a filosofickych pristupd (fenomenologie a kognitivni védy, fenomenologie
naboienstvi a kognitivni religionistiky; kap. 2, str. 42-107). Na druhou stranu byly dvé vstupni kapitoly
vypracovany takovym zpiisobem, ¥e &asteéné. zastinuji hlavni oddil disertace, v némi se autor zaméfuje
na problematiku vyznamu a mysli, mysli a ,mozku”, resp. mysleni a (jeho) télesnosti (kap. 3, 108-174).
Pfestoe se jedna spie o problematiku spadajici do oblasti filosofie mysli nez o Cisté religionisticka
témata, vyuZivd je autor jako jakési modelové studie pro pfibliZeni vitaht a rozporti mezi
fenomenologickym .a kognitivnim pfistupem, navic je v diltich podkapitolach k religionistice pfimo
vztahuje. V Zdvéru 3. kapitoly se snaii, na zédkladé praci badatelll zrhznych odvétvi filosofie,
religionistiky i teorie mysli, nastinit moinost uritého (teoretického) pfemosténi mezi fenomenologii a
kognitivni védou. Sam viak vsamém zavéru pfiznava, 7e za soufasného stavu badani nen{ tato
problematika jesté zcela dofedena a jeji uplatnéni v religionistice je tedy obtiiné.
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Drobné vytky vidi disertalni praci Martina Peroutky byly jiz uvedeny vyse, proto bych zde uvedl jen to,
je na nékterych mistech prace se jeji M. Peroutka vice odchyluje od neutrdlniho, vice komparaéniho
stylu nastoleného v Gvodu a vyjevuje Ctendfi vice osobni upfednostnéni jednoho z popisovanych
pristupl. Také by bylo vhodné, kdyby autor ukézal také piklady snahy o pfemosténi fenomenologie a
kognitivnich v&d z jinych obord spole€enskych véd, z jejich piikladu by religionistika mohla éerpat
inspiraci a pougeni z chyb, viz napf. pFispévek Petra Urbana v knize Zivd fenomenologie (Ales Novik, ed.,

Praha 2015).

Diserta&ni praci Mgr. Martina Peroutky doporuéuji k obhajobé.
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