Posudek diplomové prace: ,,Vzdalena periferie®, autor: Bc. Josef Rehak

Prace se vénuje realizaci systému pro vzdalené pfipojeni periferii pies 1°C, SPI, GPI1O a
ADC. Prace je rozdé¢lena do dvou kapitol s nazvy: Teoreticka ¢ast a Realizace.

Teoreticka Cast je prostym popisem dostupného hardware, pouzitych rozhrani, moznosti
sitové komunikace a AES standardu.

Od teoretické¢ casti se v diplomové praci ocekava skuteCny rozbor problému
na teoretické urovni, nikoli popis obvodt/moduld, které Ize pro realizaci pouZit. Autor mohl
napiiklad zafadit rozbor zvoleného typu komunikace s ohledem na ptedpokladanou propustnost
dat atp..

Odstavec ,,Popis rozhrani pro ptipojeni periferii v delce 7 stran je pomérné obsahly a
vlastné prezentuje jen obecné zndmé informace na urovni bakalafského stupné studia, rozsah
by mél byt zkracen.

Odstavec vénovanym sitové komunikaci je rovnéz obsahly, informaci o tom, ktery
z prezentovanych protokolt autor do realizace vybral, jsem nenaSel.

Realizace popisuje zapojeni pouzitych moduld, software pro moduly, pfipojeni do sité,
zpusob vyhledani zatizeni, komunika¢ni protokol, atd. Nechybi odstavce s testovani
jednotlivych rozhrani. Proti teoretické ¢asti je text velmi struény, autor by mél vlastni praci Iépe
dokumentovat.

Popisované funkce je dobré doplnit jejich hlavickami. Vyjadfovani je zkratkovité a
slangové, popis je pak nepichledny a ptsobi nejasné. Ocenit lze tabulky od str. 52, které jsou
nazorne.

Samotné testovani je tfeba Iépe dokumentovat. Naptiklad ovéteni funkce ADC mélo byt
doplnéno tabulkou naméfenych hodnot ne jen vypisem nahodné nasnimanych hodnot pii
neznamych hodnotach vstupniho napéti. Formulace na str. 59: ,,Z pinu ADC je poté mozno ¢ist
analogovou hodnotu v rozsahu 0-1V, které odpovidaji 0-1023. Tento pin nemé& modul ESP-01
vyveden, proto jej nelze vyuzit pro ¢teni analogové hodnoty.”, je pon€kud nejasna. Jak bylo
méfeni provedeno, kdyZ ptislusny pin neni vyveden? Jak byla tato ¢ast myslena?

Hardware jsem nemél moznost otestovat.

Z hlediska textové ¢asti 1ze mit ¢etné vyhrady k samotné syntaxi. V nékterych vétach
chybi pfisudek, v textu jsou Cetné pieklepy, interpunkce je pouzivana chybné, nékteré véty maji
krkolomny slovosled, v seznamech (napf. str. 15) neni pouZita interpunkce viibec. Autor by mél
pouzivat kratké véty a ne dlouhd souvéti s chybnou interpunkci. Néktera anglicka slova
(napriklad list, event, apod.) maji dobfe znamy ¢esky ekvivalent.

Rozdéleni textu pouze do dvou hlavnich kapitol neni piili§ vhodné (text by mél byt vice
strukturovan na nejvyssi trovni ¢islovani), v textu je mnoho prazdného mista na konci mnoha
stranek, ¢imz se pocet stranek uméle zvysuje.

Z hlediska formatovani textu nejsou vhodné piedlozky nebo spojky na konci tadku,
odsazeni titulkd odstavci je nevhodné. Zapis fyzikalnich veli¢in a jejich jednotek se obvykle
oddéluje mezerou. Pro ¢islovani odstaveu textu, tabulek a obrazki je pouzit riizny systém.

Schémata nakreslend v programu Eagle nejsou piili§ vzhledna (v obr. 21 na str. 56 chybi
navic znacka uzlu).

Citace prament typu Wikipedia neni pro diplomovou praci vhodné. Rovnéz 46 prament
pro sepsani takového druhu préce je pon¢kud nepiimétené.

Seznam zkratek neobsahuje vSechny zkratky pouZité v textu, také by bylo vhodné
doplnit ¢esky preklad. Zkratka 12C se spravné zapisuje jako 12C. Nékteré pouzivané zkratky
jsou tradi¢nimi znamkami pfisluSnych firem a tato informace v textu chybi.

Celkové navrhuji hodnoceni: 2 (velmi dobte).
Ing. David Matousek, v Pardubicich 14. zaii 2016



