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Hodnoceni

Kritéria hodnoceni price 1 | 1- | ) | 9. | 3 | N

Teoreticky tivod

Kvalita, odbornad uroven, vziah k tématu 3

Clenéni kapitol, ndvaznost 2

Prace s odbornou literaturou 2

Rozsah 3

Metodika

Cile prdce

Vyzkumné otdzky, event. hypotézy u diplomovych praci

Vhodnost a spravnost pouzitych metod

(S5 I NS T I S 8

Popis, vysvétlent pouZitych metod

Prezentace vysledki

Sprdvnost, pFesnost 1-

Prehlednost, jasnost 1-

Diskuze

Kvalita, odborna virover 2

Prace s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky 3

Rozsah 1-

Zaver

Shrnuti zjisténych skutecnosti 2

DosaZeni stanovenych cilii 1-

Vyznam pro praxi, osobni pfinos 2

Formalni stranka price

Dodreni smérnice, manudlu 2

Stylistika 1-

Gramatika 1

Kvalita obrdzii, grafii, tabulek, priloh 1-
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Struéné slovni vyjadieni k hodnoceni zav&reéné price:

rowr

Teoreticka Cast prace je velmi jednostranné zaméfend a nepopisuje dale zpracovavané informace o
kardiovaskuldrnich onemocnénich (hypertenze, antikoagulancia aj.), byt jsou uveden4 i v ndzvu préace.
Cile teoreticke &asti, shrmout oetfovatelskou péci o pacienty, nebylo, na 13 fadcich tomu vénovanych,
dosaZeno.

Formalni strdnka price obsahuje chyby (nadbytetné mezery, chybné umisténi odkazii na literaturu,
nespravné fazeny seznam literatury). Elektronické zdroje nejsou spravné odkazované. Kapitola 2.4.1 o
prvni pomoci pfesahuje ramec prvni pomoci (poddvani i.v. 1ékd).

Metoda Setfeni je vhodné zvolend, ale metodika neobsahuje viechny potfebné informace (potet
oslovenych/zafazenych, zjisfovani kognitivnich funkei). Dotaznik vlastni tvorby u otizky &. 4
nevhodn® pouZivd nevysvétleny termin epistaxe, tato otizka je zaroveti filtraéni, ale respondent na to
neni upozornén a neni odkézan (v pfipads, Ze je bez epistaxe) na otazku &. 11.

Diskuze ma pfiméfeny rozsah, ale srovnavi vysledky sjinym zdrojem pouze u zhodnoceni prvni
vyzkumné otézky. Zav&r je velmi Siroce napsany bez zhodnoceni viech cili. Prici doporuduji
k obhajobé.

Dopliigjici otizky pro obhajobu zdvéreéné price:

1. Pfi otdzee Krvacite nynf z nosu ast&ji, neZ tomu bylo dfive, jste uptesiiovala & myslela jaky
Casovy usek (Zast&ji za posledni 4 tydny, nez pfed 4 tydny nebo nyni ve smyslu dnes)?

2. Podle kterého osetfovatelského modelu jste mohla rozpracovat ofettovatelskou pédi o pacienta
s epistaxi?

Vysledna klasifikace Velmi dob¥e
(vyborné, vyborné minus, velmi dobte, velmi dobfe minus, dobfe, nevyhovél)
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