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Nazev tématu: Prezentace islamu ve francouzskych médiich:
Pfipadova studie na téma zahalovani

Jana Kfizova se vénovala tématu na bakalafskou praci pomérné obtiznému, coZ je ziejmé jiz
z jejiho komplikovaného nazvu, hovoficiho o prezentaci islamu ve francouzskych médiich a
konkrétné o piipadové studii na téma zahalovani. V Uvodu ponékud postradam teoretické
uvedeni do tématu pfipadovych studii, vysvétleni, o ktery z typl kazuistiky se jedna apod.

Obsahové vnimam nicméné volbu tématu jako ocenénihodnou. Zabyvani se islamem v Evropé je
sice béznym tématem studentskych praci, nejéastéji se viak jedna o vyzkum souvisejici
s pritomnosti islamu v Ceské republice, zatimco Jana KfiZzova se zaméfila na Francii a vychazela
z cizojazyénych zdroji. Také problematika konflikti mezi bojovnym sekularismem a
naboZenstvim je jisté pro dnesni religionistické badani aktualni a zavaZzna.

Uvodni kapitola prace se nazyva ,Islam v Evrop&”. Jeji nazev pfili§ neodpovida obsahu. Prvni
Cast této kapitoly se totiz zabyva | francouzskou sekularizaci” (zda se mi, Ze by bylo vhodnéjsi
mluvit spi§ o francouzském sekularismu &i laicismu) a druha pfedstavuje jednu z knih profesora
Jakoba De Roovera, zatimco o islamu v Evropé je fe¢ vlastné jen v kratkém avodu této Casti
prace. Pisatelka také zistava Ctenafi dluzna vysvétleni, pro¢ si z bezpottu badateli, jejichZ
koncepty by pfichazely do uvahy, zvolila pravé uvedeného autora.

Problém zde mam dale s nékterymi formulacemi, napf. s vétou ,Obranou proti [muslimskym]
atokim bylo vyhladeni kfizovych vyprav, které nedokazaly kiestan(im zajistit trvalé vitézstvi nad
Nevéficimi” (s. 12). Slo tedy o obranu proti Gtokiim, anebo o snahu potfit ,nevéfici” (zde
kuriozné psané s velkym N)? Také napf. tezi o muslimskych zvycich vzdalenych evropskym
tradicim (viz citat na s. 13) pokladam bez definovani toho, co je onémi ,evropskymi tradicemi”
minéno, spis za prazdné klisé.

Je také trochu zvlastni, Ze autorka spojuje proces radikalniho vyluCovani naboZenstvi z vefejného
Zivota jen s Francii, kdyZ pfece dramatickou zkusenosti na tomto poli v nedavné minulosti prosly
napf. i nade zemé& Také vyklad dé&jin sekularismu v samotné Francii je nelplny aZ nelogicky,
protoZze studentka v ném wiibec nezmifiuje historicky kontext  kulturniho boje” proti katolické
cirkvi. Bez tohoto kontextu lze oviem o francouzském laicismu smyslupIné pojednat jen stéZi.



Druha z Gvodnich kapitol nese nazev , Fenomén $atku a zahalovani ve Francii”. Ani v ni se nelze
ubranit pochybnostem o adekvatnosti autoréina vykladu, kdyZ napf. o ,principu laicité”, kterému

je vénovana prvni Cast kapitoly, je v poznamce 48 feleno, Ze jej ,lze nahradit Ceskym
ckvivalentem laicky, znamenajici[m] ‘nekonfesijni, necirkevni, svétsky™. Bylo by myslim
vhodné srovnat _laicité” s jinymi zplsoby chapani , nekonfesijnosti” &i , svétskosti” a pfedstavit
ji spid jako specificky fenomén. Dale zde napf. ve vykladu o ,vefejnych” a , soukromych”
Skolach na s. 23 postradam zminku o cirkevnich Skolach, na nichz mnohé muslimské studentky

nasly po zakazech 8atk( na statnich Skolach utoCisté

V ramci prace na zvolené téma viak pfekvapuje predeviim absence religionistického rozboru
problematiky islamskych norem Zenského oblékani. V poznamce 62 je toto téma jen naznaleno
problematickou formulaci, ze , muslimové z fad salafistd, pietistd a dzihadistu” pokladaji noSeni
Satku za naboZenskou povinnost

['&Zisté prace mélo podle jejiho nazvu a Zadéani spolivat ve tieti kapitole, analyzujici prezentaci
zahalovani muslimek ve francouzskych médiich. I tato kapitola je viak spide struéna nez
ditkladna a metodologie provedeného vyzkumu v ni budi pochybnosti. Autorka se omezila na dva
francouzské deniky a zb&Zny rozbor jejich vyjadieni ke tfem vybranym kauzam, tykajicich se
spide okrajovych problémi burky a nikabu. Vaha zavéri takto provedeného vyzkumu je sporna
'yto zavéry jsou viak kazdopadné zajimavé. Vyplyva z nich, 2e zpisobu psani piednich
francouzskych denikll o francouzskych muslimech & muslimkach dominuji stereotypy a
ignorance, i kdyZ je zaroven tfeba mezi jednotlivymi médii a jejich vidénim svéta rozliSovat

Seznam analyzovanych &lanki ve zvolenych denicich &tenaf nalezne v zavéretné bibliografii. Je
jich zde uvedeno celkem 27, i kdyZ na s. 36 studentka hovoii o 51 analyzovanych medialnich
zpravach. To je moZzna dano celkové nepiehlednym rozdélenim bibliografie, v niZ se prispévky
z obou denikil objevuji na vice mistech. U Zadného z onéch 27 €lankh neni uveden jeho autor

Po pomérné chudém seznamu pouzité literatury nasleduji v bibliografickém soupisu rizné druhy
internetovych zdrojli, z ¢ehoZ je mj. zfejmé, Ze i studie dostupné v tisténé podobé studentka
vyuzivala vyhradné v podobé elektronické. Rozdéleni na ,Odborné studie” a Internetové
Elanky” vyZzaduje objasnéni. (Ve skutecnosti je napf. hned prvni poloZka v oddile ,Internetoveé
Elanky” odbornou studii.)

Pisatelka v praci nikde nevysvétluje zvoleny zplsob piepisu arabskych vyrazi. Fakticky pouZiva
transkripci zjednodudenou, i kdyz v odborném textu by byl vhodnéjsi orientalisticky pfepis
Jazykova stranka textu je pomérné dobra; uz v abstraktu se oviem objevuje neobratna formulace
.manifestace naboZenské pfislusnosti [ ] jsou vznikem konflikti”, kterd se pak opakuje i
v Uvodu

Vyhodnotit pomér silnych a slabdich stranek prace neni snadné. Podle mého nazoru by pfichazel
v ivahu stupen dobfe (event. i velmi dobfe), hodnoceni by viak mélo byt zavislé také na prib&hu

student&iny obhajoby
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