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„REFLEXE JUDAISMU V DILE MIRCEIELIADEHO « 

Prace je zamefena na pojeti judaismu v dile Mircei Eliadeho. Je rozdelena do tfi zakladnich celku. 
Nejprve se autor venuje nastinu zakladnich pfedpokladu, rovin a cilu Eliadeho pojeti religionistiky a 
judaismu, posleze se setkame s pojednanim o Eliadove praci a zivote v obdobi pfed v pmbehu a po 
druhe svetove valce, pfedevsim jeho pusobeni v Zelezne garde nastineni diskuze o jeho 
kontioverznim politickem pusobeni v akademicke obci a posledni cast je zamefena na konkretnejsi 
temata spojena s judaismem (reflexe posvatneho casu a prostoru, pojeti zidovskeho monotheismu a 
Abrahama a zidovska mystika) tak, jak je interpretuje Eliade. Dale nasleduje zaverecne shrnuti 
pfedchozich temat. 
Pfedlozeny text spliiuje formalni pozadavky diplomove prace. V nekterych pfipadech vsak autor 
zapomina psat citace v kurzive, a tak znesnadnuje vizualni orientaci v textu, kdy neni na prvni 
pohled zfejme, zda se jedna o citaci ci o parafrazi. Jinak text splnuje pozadavky citacni normy a 
nenalezneme nijak vyznamny pocet pfeklepu, ci gramatickych a stylistickych prohfesku. 
V prvni casti, kde se autor zabyva nastinenim Eliadeho prace a jeho uchopeni nabozenstvi, 
nalezneme i rozpracovani kritickych pohledu na jeho dilo jak badatelu ceske provenience, tak i 
svetovych. Je vsak na skodu, ze zde nenalezneme nazor autora sameho a jeho analyzu teoretickych 
pfedpokladu a pfistupu. 
Dalsi pasaz nazyvajici se „Reflexe judaismu a temat s nim souvisejicich v autobiografii v 
pfedvalecnem, valecnem a povalecnem obdobi" je zamefena na nastinu hlavnich Eliadovych 
badatelskych temat a moznych vlivu na formovani jeho pojeti kabaly ve vztahu jeho zajmu o 
zapadni esoterismus, mysticke a okultni proudy stfedoveku, hermetismus a renesancni humanismus. 
Skoda je, ze se zde autor venuje velmi podrobnym nastinem kritiky jinych autoru, sam se vsak prilis 
k tematu nevyjadfuje. 
Nasledujici cast vycerpavajicim zpusobem pojednava o problematicke otazce Eliadovych 
politickych nazom, pusobeni v 2elezne garde a z toho vyplyvajiciho mozneho antisemitismu za co 
byva mnohokrat akademiky ostfe kritizovan. Nasleduje pak vycet a popis zakladnich tematickych 
okruhu, ktere Eliadeho v tomto obdobi interesovala. Tato jsou pak detailneji rozpracovana ve tfeti 
casti prace. 
Otazkou vsak zustava, proc autor mel za tak zasadni rozbor Ehadova mozneho antisemitismu, ze 
mu venoval temef dvacet stran. Mel jeho mozny antisemitismus nejaky pfimy ci sledovatelny vliv 
na jeho pojimani judaismu, ci Eliadovo pojimani rehgionistiky? Zde mi chybi vysvetleni a autorovy 
zavery. 
V dalsich pasazich jiz autor velmi zdafile rozebira konkremi temata judaismu, Eliadovy interpretace 
v kontextu praci dalsich autoru. Moznou vytku bych vsak znovu smefovala k tomu, ze se znovu 
prilis nedozvidame o autorovych nazorech a analyzach. Predevsim v pasazi venovane pojeti 
zidovske mystiky text pusobi trochu jako „dialog mezi Eliadem a Mose Idelem". 



Celkove se jedna o zdafile pojednani Eliadeho dfla, ve kterem nechybela kritika jeho pristupu a 
teorii. Co vsak postradam je vyraznejsi zapracovani mysleni a nazom samotneho autora diplomove 
prace. 

Pfedlozeny text hodnotim stupnem velmi dobf e. 
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