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I. Formalni kritéria ano zcasti ne

1. Naplnéni celkového zaméru: X
- prace odpovida svému zadani a obsahu

- vymezeni tématu je primérené a neni prilis Siroké
2. Metodické a systematické zvladnuti prace X
- text je strukturné a logicky usporadan
- prace je adekvatné zpracovana

3. Uvod a zavér X
- Uvod fadné seznamuije s cilem a postupem prace, s
dosavadnim badanim na dané téma a stézejni literaturou
- zavér nalezité shrnuje a hodnoti celou problematiku,
formuluje prinos k feSeni problému a vlastni stanoviska

4. Autor nalezité vypracoval vSechny formalni pozadavky X
kladené na diplomovou praci

- zadani, prohlaseni, obsah, Uvod, pojednani, zavér, resumé v
Cestiné a cizim jazyce

- odpovidajici pocet stran

Slovni ohodnoceni

Diplomova prace Jaroslava Bezstarosti je ukazkovym textem, jenz napliuje veskeré
naroky kladené na diplomovou praci, a to navzdory tomu, Ze se autorovi nepodafilo
sehnat alespon jeden clanek, ktery by obsahoval systematicky a argumentacné
propracovany kriticky rozbor Heideggerova pojeti Uzkosti v Byti' a casu.



A7 na nékolik preklepl, stylistickych a formalnich chybicek by autorlv text mohl
slouzit studentlm i jako prehledna skripta pro uvedeni do Byti a casu.

I1. Obsahova kritéria ano zcéasti ne
1. Prace prokazuje porozumeéni autora v dané problematice. X

2. Myslenkova soudrznost a souvislost textu: X

- je vyhovuijici

- srozumitelnost argumentace a podlozenost argument( Ci
myslenek je adekvatni

3. Prace se opira o relevantni prameny a literaturu. X

4. Prace s literaturou: X
- v praci je zretelné predvedeno, Ze student pracoval

s odbornou literaturou a s myslenkami jednotlivych autor(

- autory uvadél (nejen odkazem na poznamku), srovnaval,

parafrazoval a citoval

- zfetelné rozliSoval své myslenky od myslenek jednotlivych
autord

5. Diplomova prace je filosofickym textem: X
- autor prokazal fundovanou a analytickou praci s pojmy a
myslenkami

- autorova prace nespocivala jen v prevypravéni daného téma
nebo pouhém poskladani hesel, parafrazi ¢i myslenek

- prace nebyla zatizena nepfimérenou mirou historickych,
zivotopisnych nebo jinych nefilosofickych udaijli

6. Prace vykazuje prvky vlastniho pfinosu nebo X X
jedinecnosti zpracovani

II1. Jazykova a graficka kritéria ano zcasti ne

1. Prace je bez gramatickych a stylistickych chyb nebo X X
jinych nedostatkd (preklepy, nedokoncené véty atd.)

2. Prace je psana kultivovanym a odbornym jazykem X

3. Terminologické zpracovani textu X
- fundované porozuméni terminologie v oboru a daném tématu
- vhodné pouzivani terminologie a vysvétlovani pojmi

4. Odkazy, citace a poznamkovy aparat X
- vyhovuijici prace s odkazy

- dodrzeni a jednotnost citacnich norem
- nalezity poznamkovy aparat

5. Citovani X
- mira citovani je vyvazena

- vhodna volba a vystiznost citaci




1. Prace je bez gramatickych a stylistickych chyb nebo X X
jinych nedostatkd (preklepy, nedokoncené véty atd.)

6. Graficka kritéria X X
- graficka Uprava (pismo, obsah, nazvy kapitol, odstavce,
radkovani atd.) je vyhovuijici

IV. Pouzita literatura ~ano zcasti ne
1. kriticky a vhodny vybér prvotni literatury a pramen( X

2. kriticky a vhodny vybér druhotné literatury X

3. prace s cizojazycnou literaturou X

Slovni ohodnoceni

Pracovni soucinnost studenta a skolitele v priibéhu zpracovani prace (vyplni
vedouci prace):

Autor diplomové prace se vzdy snazil v prlbéhu zpracovavani textu vyhoveét
veSkerym navrhlm a pozadavkim (napfiklad poZzadavku na prohloubeni,
prepracovani a upraveni nékterych casti diplomové prace nebo na nastudovani dalsi
literatury). Vynikajici spolupraci odpovidd - po nékolikerém a trpélivém
prepracovavani — i vysledek diplomové prace.

Celkové hodnoceni:

Praci doporucuji k obhajobé: ano

Navrh hodnoceni: vyborné

Naméty k rozpravé:

Pokusil by se autor stru¢né formulovat, jakym smérem by se mohla ubirat kritika

fenoménu Uzkosti ze strany néjakého vyteCného znalce Heideggerovy
fenomenologie?

V Pardubicich dne 22. Cervence 2016 Skolitel: Mgr. Filip Grygar, Ph.D.



