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race'studentaiv prubehu resen

Student pracoval samostatné; Ano, pfichazel | s viastnimi naméty.
Student konzultoval praci s vedoucim préce: Priib&Zné po celou dobu Fedeni.
Student zapracovdval pripominky vedouciho prace: Aktivng, o pfipominkéch byl schopen dis<utovat.

H cent.str | hodnocena stupném VELMIEDOBRE
Cil prace je stanoven v souladu s nazvem a zasadami pro | ano, student stanovil cil po konzultaci s vedoucim préce.
zpracovani prace:

Jednotlivé ¢asti prace na sebe logicky navazuiji: Ano, struktura prace je logickd, jednotlivé Casti prace jsou vyvézené. v
Rozsah prdce odpovidd stupni odborné prace a Ano, ale rozsah jednotlivych &stl je newyvazeny. v
zpracovavanému tématu:

Préce se zdroji: hodhoceno stupném VELMI DOBRE .

T
|

Student vyuZival dostatecné mnoZstvi informacnich

| Ano, student aktivné vyhledaval zdroje odpovidajici Grovni poZzadované pro diplomovou praci. hd

zdrojl vztahujicich se k tématu:
T'schopnos zitymi . . :
>tudent Uﬂomem schop t U_,mno<mﬁ s pou d< Ano, ale (daje ne vidy spravné zobecnoval, analyzoval nebo citoval. v

informacnimi zdroji:

Ano, samostatné se v problematice orientoval.

Student v praci pouzival sprévnou odbornou terminologii| anc. -
vychazejici z feSené oblasti:
Specifikace pro hodnoceni pozadavkil z praxe: 3~ praktickd, vypracovana na podnét 7 praxe v

Student <<CM_\<m_ informace ziskané z praxe: Ano, na zakladé doporuceni vedouciho orace vyhledaval konzultace. (

(pouze pfi specifikaci 2)
Student <<cMm<m_ informace ziskané z praxe: W>:o\ aktivng, pfevazné viak pouze v subjektu, pro ktery se téma zpracovévalo. 4
{pouze p¥i specifikaci 3a 4)

Formalni dprava price: . _~ hodnoceno stupn&m VYBORNE
Po formalni strance prace odpovida smérnici | Ano, zcela. -
UPa & 9/2012:
Prace je vhodné dopln&na obrazky, tabulkamia | Ano, velmi vhodné dopliuj text préce. v
pfilohami:
V préci se vyskytuji gramatické a pravopisné chyby: | Pouze malé mnoZsvi, kterd nesnizuji Groveft préce. v

Pozndmky k hodnoceni

Studentka prezenéni formy studia si sama prinesia téma z praxe. Na praci pracovala na pocatku a poté az tésné pred terminem odevzdani
diplomové préce, ale nakonec ji jedté stacila odevzdat. Studentka konzultovala fedeni v praxi. Dosazené vysledky pfeddvala k
pfipominkdm nejprve v tisténé podobé a chodila na konzultace. Ke konci zpracovanf zasilala diléi dosazené vysledky ke konzultacim v
elektronické podobé. Na nékteré pripominky vedouciho prace nereagovala. V préci bylo velké mnozstvi gramatickych chyb viay.

Otazky k obhajobé
Nejsou.

Celkové hodnoceni (zndmku stanovuje vedouci DP se zohlednénim vyse uvedeného dil¢iho hodnoceni)
Praci hodnotim celkové stupném | veimi dobe v

Na zdkladé vySe uvedeného hodnoceni zavérecnou préci k obhajobé Eono:_mg.l v
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