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Hodnoceni struktury a obsahu prace: hodnoceno stupném VELMI DOBRE

Naplf prace je v souladu s tématem a zdsadami pro | Naplii prace je v souladu s tématem, ale v nékterych &astech se odchyluje od zasad pro zpracovani prace. v
zpracovani prace:

Jednotlivé ¢asti prace na sebe logicky navazuji: Ano, struktura prace je logicka, jednotlivé casti prace nejsou zcela vyvazeng. v
Rozsah prace odpovida stupni odborné prace a Ne zcela, nékteré Edsti by mély byt doplnény. v

zpracovavanému tématu:

Hodnoceni prace se zdroji: hodnoceno stupném VELMI DOBRE

Student vyuzival dostatecné mnoZstvi informacnich | ano, mnosstvi zdrojéi a jejich obsah odpovida zpracovavané problematice. v
zdrojli vztahujicich se k tématu:

Student prokdzal schopnost pracovat s pouZitymi | ano, ale (daje ne vidy sprévné zobecifoval, analyzoval nebo citoval. v

informacnimi zdroji:

Hodnoceni postupu fe$eni a dosazenych vysledki: hodnoceno stupném VELMI DOBRE

Student zvolil vhodny postup Feseni k napInéni cile: | ano, spravn zvolil postup a vhodné aplikoval metody. v
Student v préci pouZival spravnou odbornou Vyskytuji se ojedinélé chyby v terminogii, které nesnizuji Groven préce. v
terminologii vychazejici z feSené oblasti:

Hodnoceni dal$iho vyuZiti naplné a vysledkd Ano, préce je po astetné (pravé & doplnéni vyuZitelna. v
prace:*

*u prakticky zamérenych praci se hodnoti vyuZitelnost pro praxi, u teoreticky zamérenych praci se hodnoti moznost aplikace teorie v praxi nebo jako zaklad pro dalsi
zpracovani

Formalni tGprava prace: hodnoceno stupném VELMI DOBRE

Po formalni strance price odpovida pozadavkim na| ¢astezng. v
odbornou praci:

Prace je vhodné doplnéna obrazky, tabulkami a Ano, velmi vhodn& doplfiuji text prace. =
prilohami:
V prdci se vyskytuji gramatické chyby: Velké mnoZstvi, které sniZuje Urovedl prace. v

Poznamky k hodnoceni

Téma préce je velmi zajimavé a velmi vhodné pro konzultce v praxi a implementaci na ko konkrétni terminal. BohuZel ¢tivost textu je velmi omezena,
protoZze mnoho vét nedava dobry smysl (str. 25 nahore). Nékteré odstavce na sebe prakticky nenavazuji. Dale je potieba uvést, Ze celkovy rozsah prace
nespliiuje zadani a ve vétsiné textu je uZivana nespravna osoba (o terminalu vime, Ze...).

Otézky k obhajobé

Na str. 33 se hovofi o mobilizaci. Jak je to mysleno? Jak je myslen odstavec na str. 16 zacinajici slovem Terminal ... Jaky je smysl prvniho odstavce kapitoly
3.2.3?

Celkové hodnoceni (zndamku stanovuje oponent BP se zohlednénim vyse uvedeného dil¢iho hodnoceni)
Praci hodnotim celkové stupném velmi dobfe minus W

Na zakladé vyse uvedeného hodnoceni zavérecnou praci k obhajobé doporuguii. v
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