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Struéné slovni vyjidieni k hodnoceni zavérecné price:

Studentka Be. Jana Tkétovd zpracovala diplomovou praci na téma: ,Péle o chirurgické
instrumentarium®. Dle mého nazoru se jednid o velmi zajimavé téma z hlediska problematiky
studovaného oboru, a proto povazuji jeho vybér za pfinosny. Rozdéleni diplomové prace je dobie
Elenéné, kapitoly na sebe logicky navazuji. Pomér teoretické a praktické Gasti je vyvaZeny.

Teoretickd ¢ast je rozd&lena do 5 hlavnich kapitol, ve kteryich se studentka zabyvala problematikou
kompetenci perioperadni sestry, zdravotnickymi prostfedky, chirurgickym instrumentariem,
predsterilizani pfipravou a vlastni sterilizaci. V teoretické asti se vyskytuji drobné faktické chyby
(napf. s. 27 termicka dezinfekee, s. 37, 38 ~ naplii sterilizadni komory, odkazy na jiz neplatnou
legislativu (napf. Naf{zeni vlady 336/2004 je zruseno), neuplné informace (napf. na s. 28 u vysstho
stupné dezinfekce — chybi &innost prostiedku pro vy§si stupeni, dokumentace neobsahuje viechny
povinné Udaje, které tam maly byt). Je tkoda, Ze studentka vice nepracovala pfimo s vyhldskou
uvedenou v Pfiloze B, zfejmé by se téchto drobnych nedostatkii vyvarovala. Na s. 15 zmifiuje
vyhlagku &. 2/2016, coZ je chvalyhodné, na druhou stranu uvadi jako zdroj JedliGkovou (2012), coZ
zfejmé z éasového hlediska neni mozné. Nekteré informace jsou zkreslené napk. kontrola sterilizace
(studentka to popisuje v obecné roving, i kdyz nékteré véci se vztahuji pouze kuritému typu
sterilizace napf. BD test, vakuovy test — pouze u sterilizace vlhkym teplem).

Vyzkumn4 &ast je mnohem zdatilejsi a sklad4 se z kvantitativniho a kvalitativnﬂlc_a Setfeni. V této asti
Je v8e popsano jasné a srozumitelns. Drobnou vyhradu bych mé&la pouze k &asti Metodika testovani
nastrojii, kde studentka uvadi na s. 48 - 49, e tieti testovani probihalo do listopadu 2016, coz je
ziejmé preklep.

Formdlni zpracovani prace je v potadku, pouze u citaci by méla byt jednotnost (u nékterych zdroji
V praci pouZita kurziva jinde nikoliv). Ojedingle se v praci vyskytuji pteklepy:.

Ve sloupcovych grafech by mély byt pro lepsi pfehlednost uvedeny popisy os. Studentka pracovala
s dostateCnym mnoZstvim literatury (uveden soupis 26 bibliografickych citaci). Soudasti ptedlozené

préace jsou 4 ptilohy véetn& dotazniku.

Dopliujici otazky pro obhajobu zivéreiné prace:

?

MiiZete upfesnit, jak4 byla &asov4 osa tieti testovani nastroji.

2. Ktery typ sterilizace z téch, které uvadite v teoretické &asti price, mi nejvice negativoi
dopad na tvrdost chirurgického instrumentaria?

3. Budete nabizet vysledky kvantitativniho $etfeni zpétné vrchnim sestram oddé&leni, kde

Setfeni probihalo?
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