V Pardubicich, dne 21.5. 2016
OPONENTSKY POSUDEK DIPLOMOVE PRACE Be. MARTINY SEICHLOVE

Diplomova préace Be. Seichlové fesi velmi zajimavé téma problematiky fizeného uvoliiovani
G¢innych latek pii peroralni aplikaci 1é¢ivych piipravki. Prace studentky Seichlové je
zaméfena na experimentalni provedeni rozpousténi dvou u¢innych latek ve vodé a v kyselém
vodném pufru HCI/NaCl a na vyhodnoceni kinetiky fizeného uvolfiovani ve vodé dobie
rozpustného, ale ve vodném roztoku maélo stabilniho vitaminu C (kyseliny askorbové) a
téchto dvou Uc¢innych latek bylo testovano na vzdy osmi typech tablet pfipravenych externim
pracovistém.

Studentka na dvanécti stranach kapitol ,,Uvod“ a ,Teoreticka &ast“ popisuje fyzikélni a
chemické vlastnosti obou studovanych u¢innych latek, dale rizné druhy lékovych
matricovyach systémi, standardni postupy provadéni rozpoustécich (disoluénich) zkousek pro
testovani rychlosti uvolfiovani G¢innych latek z téchto pevnych lékovych forem a
matematické modely pouzZivané pro jejich popis.

Na daldich étyfech stranach experimentalni ¢asti Be. Seichlova piehledné popisuje zptisob
provedeni experimenti. Naméfené vysledky, vyhodnoceni kinetik a diskusi ziskanych
vysledkl s porovnanim chovani testovanych tablet v zavislosti na jejich sloZeni, doplnéné
fotodokumentaci, studentka velmi piehledné zpracovala na dvaceti stranidch kapitoly
,»Vysledky a diskuse vysledki*.

V zévéru Be. Seichlova shrnula dosaZené vysledky, okomentovala vliv sloZek na vlastnosti
testovanych tablet a navrhla dalsi postup moznych vyzkumnych praci.

Diplomové prace Bec. Seichlové je velmi dobie zpracovana, studentka pfi feSeni zadani
prokazala schopnosti provést experimentalni méfeni kinetik s vyuzitim UV spektroskopie,
kvalifikované zpracovat naméfené vysledky a vyvodit z nich spravné zavéry.

K predloZené praci mam nékolik drobnych pfipominek:

1. Popis sloZeni testovanych tablet je z hlediska do problematiky nezasvéceného &tenéie
trochu nesfastny. V tabulkach na str. 23 jsou slozky popsany zkratkami, které sice
jsou v seznamu zkratek na str.8 popsany s komerénimi nazvy, ale sloZeni téchto
piipravki je uvedeno zase aZ na strané 22.

2. 'V kapitole 4.5 na str. 61, obr. 49B je uvedena kinetika rozpousténi kyseliny askorbové
z tablety F2, které vSak nekoresponduje s udaji uvedenymi v tab.5 popisujici naméfené
hodnoty koncentrace kyseliny askorbové v roztoku kyselého pufru.

3. Pii srovnani v této praci naméfenych vysledkil se z hlediska moZného vyuziti velmi
zajimav€ chova matricovy systém F2, u kterého jako jediného nebyl pozorovén
rozklad kyseliny askorbové v kyselém pufru pfi pH = 1,2 ani pii dlouhodobém
pusobeni, pfitom stejny matricovy systém (ozn. F10) poskytoval zajimavé vysledky
rychlosti rozpousténi i u tablety s kyselinou salicylovou. Mohla byste toto u obhajoby
okomentovat?

[ pfes vySe uvedené pfipominky pokladam zadani diplomové prace za splnéné, praci
doporucuji k obhajobé a hodnotim ji zndmkou:
»Vyborné“,

Doc. Ing. Tomas Weidlich,/Ph.D.
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