OPONENTSKY POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

V pfedkladané diplomové praci se Bc. Véra PajkoSova vénuje zjistovani
antimikrobidlnich Gc¢inkd chalkond mikrodiluéni metodou.

Vzhledem ke stdle narUstajici resistenci mikroorganismi na antibiotika je toto téma
velmi aktuadlni a diplomova prace fesi potencidlni vyuZiti pfirodnich latek v terapii infekénich
onemocneéni.

Diplomova prace je clenéna do obvyklych kapitol. Prace ma rozsah 80 stran véetné
souhrnu literatury a velmi pékné a ilustrativni pfilohy.

»Teoreticka ¢ast” je velmi dobrfe clenéna na jednotlivé kapitoly, ale dojem
zdiplomové prace kazi rfada nepresnosti a chyb, které zfejmé wvznikly pfi prekladu
z anglického jazyka do Ceského. Napf.: Preklady ndzvh chalkoni, taxonomické zafazeni
jednotlivych mikroorganismi je ve sledu: Doména; Oddéleni (ne Kmen); Tfida; Rad; Celed:;
Rod; Druh. Pritom taxonomické zafazeni v této praci ani nemuselo byt uvedeno.

Obrazky uvedené v teoretické casti nemaji dobrou kvalitu a uvedené zvét3eni 1000x
neodpovida redlnému zobrazeni (E. coli, C. albicans). V teoretické Casti jesté postradam
kapitolu zabyvajici se metodami stanoveni MIC.

»Literarni prehled” je velice rozsahly, autorka se zabyvala problematikou zjistovani
antimikrobidlni aktivity chalkond.

V ,Experimentalni ¢asti“ je prehledné popsan pouzity material (kultivaéni média,
chemikalie, pouZité mikrobialni kultury) a provadéné pracovni postupy. Chybi zde postup pro
pripravu zasobniho roztoku chalkonu v MH bujonu (1000umol/l), ktery byl zakladni pro
pfipravu fedici fady v mikrotitracni desticce. Autorka zvolila odpovidajici spektrum
testovanych bakterii a kvasinek, coZ odpovida rozsahu a charakteru prace.

V kapitole ,Vysledky a diskuze” jsou formou tabulek uvedeny vysledky jednotlivych
experimentt, které jsou diskutovany svysledky a zavéry jinych autord zabyvajicich se
podobnou tématikou. Vtéto kapitole velice ocenuji, Ze autorka zjistovala pocty
zivotaschopnych  mikroorganismt v jednotlivych  jamkach mikrotitracnich  desticek.
V tabulkach 14-17 je velmi pékné vidén ucinek jednotlivych derivatu chalkond na jednotlivé
mikroorganismy.

V kapitole ,,Zavér” jsou formou slovniho komentare strucné a jasné shrnuty vysledky

jednotlivych experimentd.



K diplomové praci mam otazku:
Jak si autorka vysvétluje rozdilné vysledky antimikrobidlnich Gc¢ink( derivati chalkonu

v porovnani s publikaci Kuc¢erové-Chlupackové a kol. (2015).

Autorka si vybrala velice zajimavé, narocné a dlleZité téma, na kterém by se mélo nadale
pokracovat, nebot s rostouci rezistenci bakterii na antibiotika je nutné najit dalsi latky
s antimikrobialnimi ucinky. Autorka provedla obrovské mnoistvi manualni prace, coz
hodnotim velice kladné. | pres uvedené pripominky spliiuje predlozena diplomova prace Bc.
Véry PajkoSoveé zadani.

Diplomovou praci doporuéuji k obhajobé a hodnotim znamkou vyborné - m.
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