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ANOTACE

Cilem diplomové prace je na zaklade elementarnich ekonomickych ukazatelii prokdzat
pozitivni viiv agroturistiky na dany region. V prvni casti jsou objasnény pojmy jako region,
cestovni ruch a agroturistika. V dalsich castech prace je zkouman dopad vyplacené podpory
na zvoleny mikroregion. Tento dopad je zkouman prostrednictvim vyvoje elementdrnich
ekonomickych ukazatel v daném regionu. Nasledné je vyvoj tohoto regionu srovnan
S vyvojem téchto ukazatelii na vizemi Ceské republiky.
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TITLE

Agrotourism as a tool for reinforcement of micro-regional economic resilience

ANNOTATION

The aim of the thesis is to demonstrate positive influence of agrotourism to micro-regions
using elementary economic indicators. The first the thesis defines terms as region, tourism
and agrotourism. In the second part there is examined impact of subsidies paid off to the
projects implemented in the chosen micro-region. This impact is examined by progress of
basic economy indicators in micro-region. Afterwards the progress of indicators in chosen
region is compared to progress of indicators of the whole Czech Republic.
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Uvob

Agroturistika je jednou z modernich forem udrzitelného cestovniho ruchu, ktera
Vv poslednich letech zaziva prudky rozmach. Cestovni ruch se od doby, kdy lidé zacali
cestovat s jinym motivem nez ekonomickym, znacné¢ zménil. Vlivem toho, Ze nékteré typické
destinace zacaly byt pro turisty nedostate¢né zajimavé, vznikly nové formy cestovniho ruchu.
V kombinaci s celkovym ekologickym smérem vyvoje spole¢nosti vzniklo kromé jinych
forem cestovniho ruchu i mnoho odnozi udrzitelného cestovniho ruchu, které jsou Setrné
k Zivotnimu prostiedi, zachovavaji destinaci v co nejméné¢ pozménéné podobé a kromé

uspokojeni potieb turistil zohlednuji 1 potieby rezidentt.

Jednou z forem udrzitelného cestovniho ruchu je agroturistika. Tato forma traveni volného
casu je popularni zejména v zdpadnich evropskych zemich. V obecném pojeti se jedna
0 ubytovani na farmé ve venkovském prostfedi. Tato forma cestovniho ruchu muze byt
doplnéna tadou dalSich aktivit jako napt. ukdzka zemédélskych praci a zpracovani potravin
V historické i moderni podobé navstévnikim, ktefi si jej muzou vyzkouset, prodej

regionalnich potravin a dalSich.

Agroturistika je zpravidla provozovdna ve venkovskych regionech, které jsou oproti
méstskym regioniim zaostalejsi, kde Casto (vlivem nizké poptavky) chybi zakladni sluzby
a mladi lidé se st¢huji do méstskych oblasti. Cestovni ruch i agroturistika jsou ¢asto hnacim
ekonomickym motorem celych regiontl se znaénym multiplika¢nim efektem. Agroturistika je
jednou z moznosti, jak dostat finan¢ni kapital do téchto oblasti a zaroven, jak vytvofit dalsi
poptavku po sluzbach, ¢imz budou vykazovat vyssi zisky jejich provozovatelé (pii kvalitné

provedeném destinaénim managementu) i regionalni organy vefejné spravy.

V této préci jsou definovany pojmy jako region, venkovsky region, regiondlni rozvoj,
regionalni politika, ekonomicka resilience regionu, cestovni ruch, udrzitelny cestovni ruch
a agroturistika. Poté jsou popsany formy podpory venkovské turistiky a agroturistiky
vV uplynulych letech. V dal§i casti prace je analyzovan vyvoj zakladnich ekonomickych

ukazatelii na vybraném regionu CR a srovnan s vyvojem celé CR.

Cilem této prace je na zdklad¢é elementarnich ekonomickych ukazatelli prokézat pozitivni
vliv agroturistiky na dany region. Program rozvoje venkova podporoval v programovém
obdobi 2007 — 2013 venkovskou turistiku velice blizkou agroturistice. Z programu rozvoje
venkova byla podporovana rekonstrukce ubytovacich zafizeni a infrastruktura cestovniho

ruchu ve venkovskych regionech, ¢imz zlepSovala podminky pro agroturistiku. Na zéklad¢ dat
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0 vydané podpofe je vybran region vhodny pro venkovskou turistiku a agroturistiku a v tomto

regionu je zkouman vyvoj ekonomickych ukazateli pied vydanim podpory a po ni.

Timto regionem je okres Jihlava. Region na urovni okresu je vybran kvili dostupnosti
ekonomickych udaji. Okres Jihlava je vybran pro sviij venkovsky charakter, pro ktery je
typickd zemé&dglska Ginnost. Tento region je oproti praméru Ceské republiky spis zaostaly
a vzhledem k jeho ptirodnim podminkam vhodny pro provozovani agroturistiky, ktera zde

vzhledem k vysokému potencialu regionu neni rozvinuta na vysoké Grovni.
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1 AGROTURISTIKA JAKO NASTROJ ROZVOJE REGIONU

V této ¢asti budou definovany a popsany nasledujici pojmy - region, venkovsky region,
regiondlni politika, nastroje rozvoje regionu, ekonomicka resilience regionu, cestovni ruch,
jeho formy, druhy, pifedpoklady a dopady, destinace cestovniho ruchu, udrzitelny cestovni
ruch, management destinace a agroturistika, abude objasnéna jeji aktualni finan¢ni

a marketingova podpora.

1.1 Region

Existuje mnoho definic pro vymezeni terminu region, Brychtova definuje region jako:
»Komplex vznikajici regionalni diferenciaci krajinné sféry (Cili rozdéleni zemského povrchu
na urcité casti). “ [1, str. 26] Dal$i moznou definici podle systémovych piistupi muze byt dle
Hudeckové tato: ,, Region je socidlné geograficky subsystém a soucasné socialné geografické
systémy jsou vysledkem formovani nové geografické organizace spolecnosti*. [22, str. 25]
Cinnost, sméfujici k vymezovani regionti, se nazyva regionalizace. ,, Na proces se miizeme
divat ze dvou stran, budto jako na rozclenovani uzemi statu do mensich uzemnich celkit nebo
Z druhé strany naopak jako na seskupovani zdkladnich prostorovych jednotek do celkit vésich.
[28, str. 65] Je to proces sahajici do hluboké historie, ktery ale pokracuje do pfitomnosti

a bude pokracovat i v budoucnosti.

Na jedno misto se Ize z pohledu regionalistiky (véda zabyvajici se studiem prostorovych
jevu, procesu a vztahtl) divat vice pohledy — jedno misto mize byt soucasti vice regionti, napf.
mésto Pardubice je z hlediska okresniho ¢lenéni soucéasti okresu Pardubice, ale z hlediska
statniho ¢lenéni jsou Pardubice souc¢ast Ceské republiky atd. Kazdy region ma své hranice,
které jsou vymezeny bud fyzicko-geograficky, nebo antropogenné. Fyzicko-geograficky
vzniklé hranice jsou vice Clenité, nepravidelné¢, mohou byt rozd€leny liniové (napt. fekou)
nebo zonalné (pohofti, nebo zéna prechodu mezi regiony). Oproti tomu antropogenné vzniklé

regiony maji ostré hrany vzniklé ¢asto bez vazby na fyzicko-geografické podminky. [22]

Matouskové pojima regiony na dva zdkladni druhy — objektivni a subjektivni. Objektivni
pojeti, které je historicky starSi, ,,je geograficky determinovan, vychazi z ndazoru, zZe
geografickeé prostredi, jeho prirodni slozky predurcuji lidské a ekonomické prostredi a je
spojen s tvorbou tzv. prirodnich regionii, které jsou v podstaté neménné.* naproti tomu
subjektivni pojeti ,,chdpe region jako urcitou abstrakci, model, ktery pomaha pri studiu

prostorové stranky socialné ekonomickych jevit a pri jejich ovliviiovani. Bez vyuZiti soustavy
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regionii by museli byt studované jevy popisovany budito v souhrnu za celou republiku® nebo
naopak individuadlné za jednotlivé zdkladni prostorové jednotky, coz by vedlo k opacnému
extrému — prilis velké podrobnosti a tim i neprehlednosti. Regiony urcitého stdtu se z hlediska
jejich prostorové velikosti vidy nachdazeji mezi zakladni prostorovou jednotkou, obci

a statem *“ [28, str. 65]

1.1.1 Typy regioni

Jak je zobrazeno na obr. 1, Matouskova dé€li regiony na administrativni a ucelové a kazdy

7ot v v

Obr. 1 - Typy regioni

homogenni
administrativni
funkcéni
regiony
homogenni
ucelové

funkéni
[28, str. 67]

., Administrativni regiony jsou vymezovany pro potieby vykonu statni sprdavy a uzemni
samospravy. Neni bezpodminecné nutné, aby se hranice regionu samospravnich kryly
S hranicemi regionii spravnich. Z hlediska zabezpeceni kontinudlniho vyvoje je dulezZita urcita
casova stabilita téchto regionii.“ [28, str. 65] Tyto regiony musi beze zbytku pokryt celé
tizemi statu. Uzemi CR je administrativng rozdéleno na regiony NUTS 2, kraje a obce mezi

kterymi existuji hierarchické vazby.

Matouskova definuje pro administrativni regiony zakladni dva vztahy — skladebnost
a podfizenost, ¢i nadfizenost. ,,Skladebnost administrativnich regionii znamena respektovani
hranic nizsich administrativnich urovni pri vytvareni vysSich celki, jinymi slovy

vy

vyplnéno regiony soudrznosti NUTS 2, které¢ se skladaji z n€kolika kraji (nebo jsou totozné

1 v . . . X ,
Pfi regionalizaci CR, poznamka autora
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s jednim krajem), kraje se skladaji z obci, pfiCemz se jedna obec nenachazi ve vice krajich —
hranice vysSich jednotek respektuji hranice nizsich. ,, Vztahy podrizenosti ¢i nadiizenosti
vyjadiuji zavaznost norem prijatych na vyssi urovni pro regiony urovné nizsi. Tento vztah je
zavisly na mire autonomie administrativnich regionu, tedy na rozsahu vizemni samospravy.
[28, str. 66] Tyto regiony na stejné trovni by mély mit relativné podobnou rozlohu, pocet
obyvatel, stejnou miru autonomie a okrajové regiony by mély byt vazany k jadru, ke kterému

geograficky, ¢i kulturné patfi.

Ugelové regiony jsou, dle Matouskové, ,, vymezovdny pro resent urcitych problémi, které
se mohou tykat jejich ekonomické zaostalosti, problematické kvality Zivotniho prostredi, ale
| napriklad ochrany prirodnich kras. \V ucelovych regionech byva obvykle zaveden zvlastni
hospodarsky rezim, jako napriklad v chranénych krajinnych oblastech ¢i narodnich parcich
nebo zvldstnich hospodarskych zéndach. Ucelovy region obvykle byva reprezentovan zvlastnim
organem. Plati to zejména v pripadech, kdy jeho hranice nejsou totozné s regionem
administrativnim.* [28, str. 66] Piikladem Gcelovych regionii mize byt napt. bezcelni zona,
administrativni zvyhodnéni, fiskalni zvyhodnéni, finanéni podnéty, védecko-technické parky?
¢i inkubétory3. Rozdil mezi homogennim a heterogennim regionem je popsan v kapitole 1.1.2

Struktura regionu a regionalni struktura. [28]

1.1.2 Struktura regionu a regionalni struktura
Vnitini struktura regionu se dd rozdélit na homogenni a nehomogenni regiony.

,,Homogenni regiony se vyznacuji stejnorodosti ve vztahu Kurcitym zvolenym kritériim.
Temito kritérii mohou byt geografické znaky jako je morfologie terénu, prevazujici typ
vegetace, klima apod.* [28, str. 66] Pfirodni kritéria jsou velmi stabilni, ¢asové stala, ale
pouzivaji se 1 kritéria ekonomickd a socialni, kterd Casto jsou Casové nestala. ,, Nejcastéjsimi
ekonomickymi charakteristikami, které se pouzivaji pri vymezovani homogennich regionii je
napriklad zastoupeni urcitych sektorii — regiony chmelarské, vinarské, strojirenské, tézebni,
rekreacni. Mohou byt vSak pouzity i ukazatele charakterizujici rozloZeni politickych sil. “ [28,
str. 67] Homogenni regiony mohou byt vymezeny i klasickymi ekonomickymi ukazateli jako
je regionalni HDP, mira nezaméstnanosti, primérné pfijmy apod. a tyto regiony mohou byt
v zavislosti na okolnich regionech vyclenény jako regiony vyspé€lé, primémé, ¢i zaostalé.

[22], [28] .,Je duilezité poznamenat, Ze homogenita - vnitini stejnorodost, se projevuje pouze

2 Védecko-technicky park — koncentrace védy a vyzkumu do jednoho mista za podporou komer&niho vyuziti
téchto poznatkil a podpory malych a stfednich podniki v jejich zacatcich [28]

3 Inkubatory — ,,Ndstroje nabizejici firmdm s prichdzejicimi progresivaimi myslenkami, ale nedostatecnym
kapitalem, manazerskymi a obchodnimi zkusenostmi prostory pro podnikani, poradenstvi v ucetnictvi a
marketingu, usnadnéni ucasti na veletrzich do ziskani uréitého podilu na trhu* [28, str. 67]
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vzhledem ke zvolenym znakim. Jestlize bychom pouzili kritéria jina, homogenita by ziejmé

byla narusena. [28, str. 67]

Heterogenni regiony (nazyvané taky funk¢ni, nodalni nebo polarizované) jsou tvoieny
jadrem a spadovou oblasti. Pro jadro je typicka kumulace aktivit s vyssi kvalitou a intenzitou,
spadova oblast je zavisla na jadrové oblasti a kumulace aktivit je mensi. Tyto dva prvky jsou
na sob¢ zavislé, jsou propojeny vazbami (silnymi nebo slabymi) a pro tento celek je
charakteristicky pfesun zbozi, ¢i obyvatel, po drahdch za pomoci dopravy, ¢i jin¢ho Cinitele
pfemistovani. [22], [27], [28] Matouskova heterogenni region definuje jako ,,region slozeny
Z prostorovych jednotek ruzné velikosti a vybavenosti obcanskou i technologickou
infrastrukturou, které jsou na sobé vzdajemné urcitym zpusobem zavislé, propojené urcitymi
vztahy. Vzajemné vztahy jsou charakterizovany jako tokové veliciny a vyjadiuji vetsinou

pohyb zbozi a obyvatel. “ [28, str. 67]

Oproti tomu regionalni strukturu muzeme definovat pomoci pojmi mikroregion,
mezoregion a makroregion, které se daji délit na vy$si, &i nizsi stupei. V piipadé CR je celd
CR makroregion vyssiho stupné a ma dva makroregiony nizsiho stupné — Cechy a Moravu se
Slezskem. Mezoregiony v CR jsou vétsi izemni jednotky, jejichz centra jsou vyznamnymi
socialné-ekonomickymi centry — kraje a okresy. Mikroregiony v CR jsou tizemni celky,

Vv nichz funguji zakladni druhy sluzeb nebo dojizd’ka za praci. [22], [27]

1.1.3 Venkovsky region
Brychtové charakterizuje venkovska sidla jako ,,historicky starsi sidla nez méstska sidla,

ktera ztelesnuji tradici domova, kde previada zemédélska funkce (prevazna vétsina
obyvatelstva ma ekonomickou zakladnu v zemédeélstvi) uchovavajici si vazbu na krajinu.
Venkovska sidla v dnesni dobé ztraci sviij venkovsky charakter — piivodni zemédeélska funkce
je doplnéna obytnou, obsluznou nebo priimyslovou. Hlavnim skladebnym prvkem vesnice je
hospodarska usedlost — obytny diim v cele, hospodarsky dvorec, prilehla hospodarska staveni
a zahrada.* [1, str. 71] Dalsimi znaky venkova je klesajici pocet zen, bliz§i souznéni
S pfirodou, pfevazovani bydleni v rodinnych domech, svébytné kulturni rysy, vyssi podil
seniorti, nevyhodna struktura vzdé¢lanosti, ztrata vyrobni funkce, zatimco obytnd funkce

zustava. [1], [22]

Brychtova definuje venkovské sidlo jako: ,,vSechny prostorové oddélené sidelni utvary
mimo meésta‘“ a vesnici definuje jako ,, relativné kompakini venkovské sidlo, které charakterem
zastavby, strukturou ploch intravilanu, velikosti staveb a jejich funkcnim vyuzitim, a také

skladbou obyvatelstva a jeho poctem nema znaky mésta.” [1, str. 71] Hudeckova definuje
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venkov jako: ,,region s nizkou hustotou zalidnéni a rozhodné vyssim podilem zaméstnanosti

V zemédelstvi . [22, str. 38]

OECD definuje venkov podle jednoznaéného ukazatele — hustoty zalidnéni. Do roku 1995
byla hodnota pro venkov do 150 obyv./km?, od roku 1995 je brana hodnota do 100 obyv./km?.
Definice venkova dle OECD: ,, Venkov, resp. venkovské obyvatelstvo je definovano jako tizemi
resp. obyvatelstvo zdakladnich vizemnich samospravnich celkii (obci v CR), které maji hustotu

osidleni nizsi nez 100 obyv./km?. “[1, str. 72]
Brychtova déli venkovska sidla do tii kategorii:

o, samota — izolované obydli, které ma velky odstup od ostatnich usedlosti, prostor

mezi nimi tvori napr. pole, louky, lesy atd.,

o viska — seskupeni Ctyr az péti (v nékterych zemich az dvaceti) usedlosti. Vystavbou
dalsich domii se miiZe rozriistat ve vesnici, proto je pokladana za vyvojové starsi

formu nékterych typui vsi,

e vesnice — Tvori ji vetsi pocet zemédélskych usedlosti a néekolik domii

nezemédelského charakteru (Skola, kostel, hospoda...). “[1, str. 72]

1.14 Regionalni rozvoj
Problematika regiondlniho rozvoje (dale RR) je relativné nové odvétvi, které je predmétem

vyzkumu zhruba 70 let. Jeji definice neni jednotna a Wokoun chape RR ve dvou zékladnich
pristupech — akademickém a praktickém. ,, Dle praktického chapani je RR mysleno vyuzivani
a zvySovani potencialu daného regionu. Toto zvySeni se projevi v konkurenceschopnosti
soukromého sektoru, zZivotni urovni obyvatel a stavu Zivotniho prostiedi. Potencial regionu Ize
hodnotit pomoci ukazatelii HDP na obyvatele, miry nezaméstnanosti, primérné mzdy,
vzdélanostni struktury, kvality a dostupnosti infrastruktury apod., prirodné — geograficky
potenciondl Ize hodnotit napr. mnozZstvim a kvalitou nerostnych surovin, znecisténim ovzdusi,

vod a pudy. “ [48]

Wokoun déle uvadi, Ze tento piistup je aplikovan v ¢innostech neakademickych instituci —
municipalni ufady (krajské, méstské a obecni) a soukromych firem. Wokoun charakterizuje
jako akademicky ptistup RR jako ,,aplikaci nauk, zejména ekonomie, geografie a sociologie,
resicich jevy, procesy, vztahy systematicky vymezeného prostoru (uzemi), které jsou ovlivnény
prirodné — geografickymi, ekonomickymi a socialnimi podminkami v daném regionu. Toto

chdpadni RR se obcas nazyva regionalistikou a je typické pro akademickou sféru*. [48]
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Wokoun tyto definice dopliuje shrnutim, Ze akademicky pfistup vytvari teoretické

poznatky pro prakticky pfistup, které vedou k zvySeni rozvojového potencidlu regiont

a hledani novych néstrojl regiondalni politiky — regionalni politika poté pomoci téchto nastroji

ovlivituje RR a RR poté zpétné pusobi na regionalni politiku, jak je naznac¢eno na obr. 2.

Obr. 2 - Dvoji chapani regionalniho rozvoje a regionalni politika

Regiondlni rozvoj
— aplikace nauk (geografie,

— akademicky pfistup

a
ekonomie, sociologie apod.) [~

Regionilni rozvoj
— vyssi vyuziti a zvySeni
potenciélu regionu

— prakticky pfistup

Regionélni politika
— ovlivnéni rozmisténi
socioekonomickych aktivit

Zdroj [48]

Regionalni politiku definuje Wokoun jako ,,soubor cilii, opatieni a nastroji vedoucich ke

snizovani prilis velkych rozdilii v socioekonomické urovni jednotlivych regionii*. [48] Podle

Matouskové je k existenci regionalni politiky nutnd existence téchto tii faktort:

o existence meziregiondlnich rozdilu,

e politicka viile tyto problémy resit,

e ckonomické moznosti tyto problémy resit. “ [28, str. 109]
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1.1.4.1 Teorie regionalniho rozvoje
V prabehu historie teorii RR se vystfidalo mnoho smérti RR, které mezi sebou mély

odli$né pristupy. V tabulce 1 jsou popsany.

Tabulka 1 - Teorie regionalniho rozvoje

Prevazujici teorie regionalniho

Obecny piistu . Regionalni politika
yp p rozvoje g p
I Teorie regionalni rovnovéhy | Zakladni koncept — ,,délnici za praci®,
Neoklasicky . 15 v s Lo “ s I,
(zejména  tzv. neoklasické | pouzivany néstroje zvySujici mobilitu
(1920 — 1940) SO
modely) pracovnich sil

Keynesiansky
(1950-1975)

Teorie regiondlni nerovnovahy
(napf. teorie kumulativnich
pricin, teorie polu rustu)

»Prace za d€lniky*, néstroje podporujici
priliv investic ze soukromého
a vefejného sektoru do problémovych
regionti

Neomarxisticky
(1970-1985)

Teorie regionalni nerovnovéahy
(napf. teorie nerovné smeény)

Néavrhy na  opatfeni neomarxisté
neformulovali; v nékterych
socialistickych zemich byla tato politika
velice uc¢inna (avsak za cenu ekonomické
vykonnosti a vnéjsi
konkurenceschopnosti statu)

Neoliberalni
(1975 - dodnes)

Teorie regionalni rovnovahy
i nerovnovahy (napf. nova
teorie rustu, teorie zavislosti na
zvolené cest¢)

»Podpora lokalni iniciativy*, podpora
malych a stfednich firem, decentralizace
kompetenci, deregulacni opatieni

Institucionalni
(1985 - dodnes)

Teorie regiondlni nerovnovahy

(napt. teorie primyslového
okrsku, teorie wucicich se
regionil)

»Spoluprace a inovace®, podpora malych
a stfednich firem, Sifeni inovaci,
networking, gradualistickd  proména
mistnich instituci zalozena na uceni

Zdroj: [2, str. 15]

1.15 Regionalni politika zacatku 21. stoleti

Tato regionalni politika se za¢ina objevovat v 70. letech 20. stol a vychazi z neoliberalnich
pfistupd. Hlavnim t¢elem regionalni politiky je vyrovnavani rozdilli mezi regiony. Soucasné
pojeti regionalni politiky dle Blazka vyuZiva tyto metody:

o . diraz na vyuziti a mobilizaci mistniho, endogenniho® rozvojového potencidlu

a mobilizaci mistnich aktiv (lidského potencidlu, znalosti, kontakti, kulturniho

a prirodniho dédictvi apod.),

o stirani rozdilii mezi lokalni/regionadlni a celostatni urovni politik a snaha obé

urovné co nejtésnéeji propojit v konkrétnim regionalnim kontextu,

* Endogenni — vnitni, pfichazejici z nitra
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o do jisté miry dochazi i k urcitému priblizovani mezi aktéry soukromého a verejného

sektoru,
e snaha o reSeni pricin problémii, ne nasledkil,

o do budoucna zamerena politika, preventivni prostredek ke  globalni

konkurenceschopnosti,
o decentralizace, odpovédnost na lokalni urovni*“. [2, str. 260]

Prosttedky aplikace jsou napt. podpora malych a stfednich firem, podpora tvorby a Sifeni

inovaci, ¢i deregulacni a decentraliza¢ni opatieni. [2], [27]

1.1.6  Nastroje regionalni politiky

Wokoun uvadi, ze , k zdkladnim opatrenim stdtni regionalni politiky nalezi tradicne
zainvestovani regionu technickou infrastrukturou. Nastroje regionalni politiky jsou zpravidla
zameéreny na prilakani kapitalu a podnikatelskych aktivit do regionu, stimulaci vyuZiti
vnitrnich rozvojovych zdrojit a dosidleni, ¢i stabilizaci obyvatelstva v regionu. [47, str. 116]
A déli tyto nastroje do nasledujicich kategorii (je uvedena aplikace nastroji na regionalni

urovni).

Prvnim druhem nastrojii jsou néstroje makroekonomické, které jsou ,, omezeny ostatnimi
makroekonomickymi cili, zejména udrzenim inflace na zZadouci urovni, vyrovnanosti platebni
bilance, pripadné realizaci cilii priumyslové, ¢i agrarni politiky.” [47, str. 117] Do téchto
nastroju patii fiskalni politika, kdy regiony s vys$sim piijmem rozpoctu piispivaji na regiony
S niz§im pfijmem, monetarni politika, kterd vede ke snadnéjSimu pfistupu k avérim ve
vybranych regionech a protekcionismus, ktery ovliviiuje import do upadajicich regiona
pomoci limitd a cel za G¢elem ochrany vyrobkl a sluzeb v téchto regionech poskytovanych
a vyrabénych. Nevyhodou mulzZe byt, Ze podobné opatfeni mohou zavést i okolni regiony,

kterych se dovozni limity a cla tykaji. [47]

Druhou skupinou jsou nastroje mikroekonomické, ,, Hlavnim poslanim mikroekonomickych
nastrojii je ovliviiovat rozhodovani ekonomickych subjektii o jejich prostorové lokalizaci.
Mikroekonomické nastroje maji vidy podobu urcitych financnich castek ucelove
poskytovanych. Pokud jde o castky plynoucich ze statniho rozpoctu, jde viastné o konkretizaci
fiskalni politiky, tedy o jednoho z makroekonomickych ndastrojii. Cilem mikroekonomickych

nastrojii je obnoveni rovnovahy na regiondlnich trzich prace ovliviiovanim jedné, ¢i obou
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stranek tohoto vztahu, ¢ili prdce a kapitalu. *“ [47, str. 119] Tyto nastroje lze rozdélit do dvou

zakladnich skupin, kdy se relokuji pracovni sily nebo kapital:

Pti relokaci pracovnich sil se jedna o opatieni, které vstupuji do rozhodovani o pracovni
migraci, kterd reaguje na regionalni rozdily velice pomalu. Tento zpusob relokace jesté vice
oslabi upadajici regiony a v regionech, kam lidé migruji, se zvysi nezaméstnanost. Pokud je
nutné podporovat emigraci obyvatel z regionu, jedna se o nasledujici druhy nahrady: ,,zhrada
nakladit na stéhovani, na prepravu osob a majetku, vykup nemovitosti a podpora pri nakupu
nového bytu a domu. [47, str. 119] Pii aplikaci tohoto nastroje je dulezité zvolit vysi finan¢ni
podpory (aby ekonomicky ptfinos emigrace byl vyssi nez psychologické ztrata). Tyto nastroje
byly pouzity v povaleéném obdobi, v modernim pojeti se pouzivaji nastroje podporujici

rekvalifikaci lidskych zdrojii a nastroje ptitahujici kapital.

Druhou skupinou jsou nastroje relokace kapitalu. ,, Hlavnim ikolem téchto ndstrojii je
ovlivnéni tvorby novych pracovnich prilezZitosti v regionu.* [47, str. 120] Tyto nastroje bud’
pomahaji zavedenym firmam rozsifit vyrobu (za ptedpokladu, Ze jsou perspektivni) nebo jeji
ptevedeni na jiny druh produkce (pokud neni perspektivni). Nastroje cilici na nové firmy se
snazi premistit pracovni mista z vyspélejSich regiond. ,, Prostorovy pohyb kapitilu Ize
ovlivihovat ze dvou stran. Jednak stimulaci, to znamend zvySenim pritazlivosti urcitych
regionti pro kapitdl, nebo restrikci, tedy zostenim podminek dalsiho fungovani kapitalu
V regionech jinych a tim jej neprimo nutit ke zvazovani novych lokalit. Subvence® urcené

kK prilakani kapitalu mohou nabyvat ruznych forem — kapitilové subvence, subvence na

pracovni silu, subvence na hotovou produkci, subvence na dopravu, snizené ceny pozemkaii,

atd. “ [47, str. 120]

1.1.7 Ekonomicka resilience regionu

‘

Slovo resilience znamend ,,nezdolnost, odolnost, houzevnatost, pruznost, nezlomnost."
[36] Svoboda definuje resilienci regionu jako ,,schopnost regionu Fridit ndahlé negativni
uddalosti. Seznam negativnich uddlosti, které by mohly ovlivnit region je velmi dlouhy. Slovo
resilience pochazi z latinského slova resilire, a znamena skok zpét. Slovo skok znamend
dovednost regionu vratit jeho socidlné-ekonomicky systém na puvodni viroven (tedy zpét). [41,

str. 488]

Dale Svoboda pojednava o ekonomické resilienci takto: ,, Hospodarska globalizace prinasi

vysSi citlivost regionti k ekonomickym vykyviim. Oteviend ekonomika zpusobuje silnou

> Subvence — finanéni podpora z vefejnych zdrojt za konkrétnim ugelem
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vzdjemnou zavislost regionii. V okamZiku, kdy jsou ekonomické problémy generovdny, vznika
silna nachylnost regionii k hospodarskym a socialnim otresum.* [41, str. 489] A v navaznosti
na Clanek o celkové resilienci uvadi ze: ,, neni snadné navrhnout faktory ovlivijici odolnost

regionii, ale existuji 4 charakteristiky, dle kterych Ize tyto faktory zobecnit:
o regionalni hospodarska vykonnost,
e inovace,
o lidské zdroje,
e trh prdce. [41, str. 489]

., Ivto potencialni faktory mohou byt povazovany za piliFe regiondlni ekonomické
odolnosti. Tyto pilire mohou byt zastoupené v celé radé ukazatelii s nazvem determinanty
regiondlni ekonomické odolnosti. Analyza determinant regionalni ekonomické odolnosti miize
odhalit pitvod meziregionalni nerovnosti. Zakladni otazkou je najit zpiisob méreni regionalni

ekonomické resilience. “ [41, str. 489]

Svoboda definuje prvni krok k uréeni ekonomické resilience regionli jako stanoveni
vhodnych indikatorti. Definuje obecné® indikatory — regionalni produkt a regionalni
zaméstnanost. Castym problémem u regionalniho produktu je nalezeni regionalnich dat,

a proto se Castéji pouziva regionalni zaméstnanost. [41]

Svoboda dale uvadi tyto indikatory pouzivané ke zhodnoceni regiondlni ekonomické

resilience v zavislosti na zaméstnanosti:

e mira poklesu zaméstnanosti — procentudlni pokles regionalni trovné zaméstnanosti

od zagatku poklesu po konec recese,

e mira ristu zaméstnanosti — procentudlni rast regionalni trovné zaméstnanosti od

zacatku faze zotaveni po jeho konec. [41]
Dalsi charakteristiky pouZitelné pti ur¢ovani miry ekonomické resilience regionu:
e bod zacatku poklesu zaméstnanosti,
e délka poklesu urovné zaméstnanosti — faze recese,
e délka rtstu urovné zaméstnanosti - faze obnovy,

e intenzita poklesu urovné zaméstnanosti - tempo poklesu,

® Obecné — pielozeno z anglického ,,common® — obecny, oby&ejny, obvykly, b&Zny, asty, vieobecny, spoledny
apod.
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e intenzita rustu irovné zaméstnanosti - tempo rastu. [41]

1.2 Cestovni ruch

Cestovni ruch je relativné nové (oproti hospodaiskym odvétim jako zemédélstvi, vyroba,
obchod apod.), rychle se rozvijejici odvétvi lidské Cinnosti, které spociva v doasné zméné
mista mimo své bydlist¢, kdy neni hlavnim ucelem doCasné zmény pobytu zisk nebo
vydélecnd Cinnost. Za prvopocatek cestovniho ruchu je brana organizovana cesta Anglicana
Thomase Cooka z roku 1841, ktery zorganizoval 15 kilometrovou cestu vlakem z Leicesteru
do Longhbourough pro 500 t¢astniki. “ [20]

Od té doby se cestovni ruch zna¢né rozvinul — tento rozvoj byl umoznén zejména
technickym rozmachem té doby. V této dob¢ prichazi velky rozvoj Zelezni¢ni a lodni dopravy,
zacina se velice pomalu prosazovat silni¢ni doprava a pozd¢ji svétové valky zapii¢ini rozvoj
letecké 1 silni¢ni dopravy. Technické inovace devatendctého stoleti davaji bézny lidem prvek
volného c¢asu 1 dostatek financi k cestovani. Paskova definuje CR jako , komplexni
spolecensky jev a souhrn aktivit ucastnikii cestovniho ruchu. Je to souhrn procesit budovani
a provozovani zarizeni se sluzbami pro ucastniky cestovniho ruchu vietné souhrnu aktivit
osob, které tyto sluzby nabizeji a zajistuji, aktivit spojeny s vyuzZivanim, rozvojem a ochranou

zdrojii pro cestovni ruch. [35, str. 45]

Cestovni ruch je definovany podle Foreta jako: ,,cinnost osoby, cestujici na prechodnou
dobu (u mezinarodniho cestovniho ruchu maximalné jeden rok, u domdaciho cestovniho ruchu
Sest mesicut) do mista mimo své bydliste, pricemz hlavni ucel jeji cesty je jiny nez vykondvat

vydélecnou cinnost v navstiveném miste. “ [20, str. 11] Z vySe uvedené definice je patrné, ze

pro definici cestovniho ruchu jsou dulezité 3 faktory:
e 7Zmeéna mista,
e docasnost pobytu,
e nevydélecna Cinnost.

Prvni dva faktory jsou snadno pochopitelné a definované, zatimco posledni faktor zacina
byt problematicky — do cestovniho ruchu patii i kongresovy cestovni ruch nebo publikovani
knih a fotografii potfizenych pii pobytu mimo své trvalé bydlisté, na omezenou dobu. Tyto
¢innosti jsou brany jako cestovni ruch proto, ze vyuzivaji znacnou mirou infrastrukturu

cestovniho ruchu a jsou brany jako specifické formy cestovniho ruchu. Cestovni ruch ale neni,
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prestéhovani na dobu kratsi jednoho roku (do zahranici) nebo Sesti mésicu (v pripadé jednoho

statu) mimo své bydlisté za praci apod. [20]

1.2.1 Druhy a formy cestovniho ruchu

Cestovni ruch lze ¢lenit na mnoho druhii & forem. Ceska literatura se v terminologii mize
odliSovat od jiné evropské literatury. V Ceské terminologii se druhy cestovniho ruchu déli
napt. podle délky pobytu (dlouhodoby, kratkodoby), podle ptivodu mista cestovani (domaci,
zahraniCni), podle rozlozeni béhem roku (celoro¢ni, sezonni), podle poctu ucastnikii
(individualni, skupinovy, masivni), podle druhu dopravy (silni¢ni, Zelezni¢ni, letecky, vodni,
ostatni) podle zptisobu organizace (organizovany, neorganizovany) nebo napft. podle vlivu na
zivotni prostfedi (tvrdy, mekky). Formy cestovniho ruchu se vyznacuji motivaci ucastnika

cestovniho ruchu a mohou byt vymezeny naptiklad takto:

e rekreani CR — hlavnim cilem je odpocinek, je dilezité vhodné ptirodni prostiedi,

zahrnuje 1 kratkodobou pfiméstskou rekreaci na chatach, chalupach apod.,

e kulturné poznavaci CR — hlavnim cilem je poznavani historickych mist, kultury,
zvyki, pfirodnich zajimavosti, lokalni gastronomie nebo navstéva spolecenskych

udalosti,

e sportovni CR — Vlastni aktivni sportovni aktivity (napf. cykloturistika) nebo

pasivni ucast na sportovnich udalostech,

e zdravotni CR — napi. lazensky, zahrnuje preventivni, rehabilitatni nebo
rekonvalescencni 1écbu, ale 1 kondi¢ni a odpoc¢inkové (wellness) pobyty. Je zde

potieba specifickych ptirodnich podminek,
e naboZensky — navstéva nabozensky dulezitych poutnich nebo posvatnych mist,

e vysokohorsky CR - pési turistika, horolezectvi nebo lyZovani. Nutnost ptirodnich

podminek,
e pfirodni turistika — navstéva narodnich parkG a chranénych krajinnych oblasti,
soucasti je ekoturistika - motivuje ucastnika k ekologicky zodpovédnému chovani,
e Kkongresovy CR — kratkodoby pobyt za uc¢elem konani sjezdt, kongresd, jednani, ¢i
meetingd. Tento druh CR tvofi vyjimku z definice CR, kdy ucelem cesty neni

tvorba zisku, zde miiZze byt ucelem tvorba zisku, ale zatfazuje se do forem CR proto,

Ze vyuziva specialni infrastrukturu CR,
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e venkovska turistika — traveni volného Casu na venkové, detailnéji popsana

v kapitole 1.3 Agroturistika [20], [21]

Forem cestovniho ruchu je pochopitelné mnohem vice, vySe jsou popsany pouze ty
nejcastéj$i. V dneSni dobé lidé nechtéji cestovat ke znamym objektim CR a provozovat
klasické formy CR, ale stavaji se ¢im dal vice popularnéjsi netradi¢ni formy cestovniho ruchu,
které jsou Setrné k zivotnimu prostfedi, mezi které urcité patii i agroturistika, ktera bude

detailnéji popsana nize. [20], [45]

1.2.2 Destinace

Termin destinace je ¢asto pouzivan v rtiznych pojetich. Obecné je destinace geograficky
vymezeny prostor, kde se koncentruji aktivity a sluzby CR a tento prostor se nasledn¢ stava
cilem CR a mistem koncentrace Gc¢astniki CR. Destinace je v uz$im slova smyslu cilové
misto dané zemé typickd vyznamnou nabidkou atraktivit CR a v $ir§Sim slova smyslu jsou to
zemé, regiony a lidska sidla, které jsou typickd velkym mnozstvim atraktivit CR, rozvinutymi
sluzbami a dalsi infrastrukturou CR ajejich vysledkem je dlouhodoba koncentrace
navstévnika CR. [20], [35]

Destinace nemusi byt totozna se zemi, nebo jejim administrativnim regionem, destinaci
mize byt skupina zemi (napt. Karibik), zemé, jejich regiony, ¢i mésto. Definice pojmu
destinace dle WTO: ,, misto s vhodnymi atraktivitami ve spojitosti se zarizenimi a sluzbami
CR, které si ucastnik CR nebo skupina zvolil pro navstévu. “ [20, str. 69] Destinace mize byt
jak urcité misto, tak produkt CR. V destinaci miize pisobit destina¢ni identita, coz je druh
identity rezidenti, ktery rezidenty neidentifikuje pouze s jejich tradici, kulturou a zvyky, ale
i se zakladni filozofii, cili, prostfedky a postupem destinaéniho managementu, kdy je

klicovym faktorem kvalita komunikace managementu destinace s rezidenty. [20], [35]

Paskova se Zelenkou rozliSuji dle druhu atraktivity destinaéni typy, které mohou byt
nasledujici: ,, ldzensky, prirodni, pribrezni, venkovsky, méstsky, romantizujici, horsky, poutni,
rekreacni, prihranicni, atrakcni a dalsi“[35 - str. 60], nékdy se tato charakteristika nazyva
jsou destinace pro lazeinisky CR. Dalsi dilezité destinace jsou destinace méstského CR,
aktivniho CR a atraktivni regiony jako napi. oblast Dolni Morava apod., kde je populdrni
gastroturistika atd. V CR je minimalné rozvinuta infrastruktura pro venkovskou turistiku,

i pies to, ze CR disponuje selektivnimi predpoklady. [20], [35]
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1.2.3 Dopady cestovniho ruchu

Cestovni ruch ma na destinaci nebo region vzdy néjaky dopad, at uz pozitivni nebo
negativni, ktery bohuzel postihuje vétSinu regiond, kde je CR ve vétsi mife provozovan. Mezi
pozitivni dopady jisté patfi ekonomicky ptinos s vysokym multiplikaénim efektem na region,
zajem o region, ¢i zvySeni prestize regionu. Negativnich dopadd se da najit daleko vice
a mohou vést az ke zni¢eni genia loci’ mista, za kterym ucastnici CR jezdi. Dopady CR zalezi
na mnozstvi a vlastnostech kazdého z turistii — je mozné zvazovat pocet dnil stravenych na
misté, form¢ CR, zvolené dopravé a dalsi faktory. Zde jsou vybrany obecné negativni dopady

CR, které by mohly mit vliv i na CR v oblasti agroturistiky:
e pfetizeni infrastruktury,
e ZneciSténi ptirody,
e pouzivani zdrojt,
e (generovani odpadu,
e degradace kulturniho dédictvi,
e umeélé osidleni,
e 7trata autenti¢nosti,
e globalizace,
e standardizace. [49]

Velkym nebezpecim v oblasti agroturistiky by mohlo byt zni¢eni genia loci mista,
vhodného pro agroturistiku svou jedineCnosti. Za pfedpokladu, ze se v ramci CR stane dané
misto popularni, pfiliv turisti na dané misto zpiisobi pftiliv kapitdlu a provozovatel tyto
investice pod vidinou vyssich ziskli v budoucnu investuje do vystavby nového, materidlné
technického vybaveni (postavi dal$i kapacity pro ubytovani) a s nim 1 dalSi subjekty, ktefi
jsou ovlivnéni ucastniky CR (obchodnici, poskytovatelé sluzeb, regionalni vyrobci). Tyto
investice by v§ak mohli plivodni genius loci zcela znicit, az do t€ miry, kdy misto pfestane byt

popularni a ucastnici CR budou na misto jezdit mén¢ nebo vibec.

" Genius loci — duch mista, atmosféra mista; specifické prostfedi, atmosféra mista, diky kterému je misto
navstévovano nebo nuti navstévniky k navratu zpét
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1.2.4  Udrzitelny cestovni ruch

., Udrzitelny rozvoj je takovy zpusob rozvoje lidské spolecnosti, ktery zachovava zivotni
prostiedi v souladu s ekonomickym a spolecenskym pokrokem pro dalsi generace. [49, str. 7]
Timto druhem rozvoje se lidska spolecnost zabyvala jiz ve starovéku a v modernim pojeti byl
tento termin pouzit v 60.tych letech. Na problematiku udrzitelnosti radikalnéji poukdzala
publikace ,Meze rustu” zroku 1972, kterd upozornila na omezenost a vycerpatelnost

ptirodnich zdroju. V ramci problematiky udrzitelnosti se EU zabyva i udrzitelnym CR. [49]

V dneSni dob¢é probiha rozmach udrzitelného, neboli mékkého, zelené¢ho, ekologicky
Setrného nebo zodpovédného CR, ktery je dle Ceské Centraly CR definovéan jako: ,, takovy
rozvoj, ktery zabezpecuje zajisteni soucasnych potreb ucastnikii cestovniho ruchu a pritom
pomaha rozvoji uzemi. S prihlédnutim k Setrnému vyuzivani prirodnich a kulturnich hodnot
vede k dlouhodobé prosperité dané oblasti“. [49, str. 24] Definice udrzitelného cestovniho
ruchu dle WTO je: ,, Schopnost destinace udrzet si potencial konkurence v soutézi s novymi,
historicky méné vyuzivanymi destinacemi, pritahnout prvni i opakované navstévy, podrzet si
kulturni jedinecnost, byt v rovnovaze s zivotnim prostiedim. [35, str. 591] WTO si dale klade
za cil zmirnit chudobu v rozvojovych zemich a jednim z prostfedkli rozvoje je dle WTO CR.
Paskova se zelenkou definuji udrzitelny rozvoj turistického regionu jako ,,rozvoj turistického
regionu, ktery je zaloZen na takovém rizeni vSech zdrojit a aktivit CR, které vede k uspokojeni
soucasnych i budoucich ekonomickych, socidlnich a zadzitkovych potieb navstévnikii
a rezidentii se zachovanim kulturni integrity, biodiversity, procesi a vazeb v ekosystémech

a rozvijeni systému zivotnich hodnot navstévnikii i obyvatel regionu* [35, str. 302]

Udrzitelny, neboli zeleny, CR, je dle nékterych autor délen dle Setrnosti na tmavé zeleny
a svétle zeleny. Zatimco pfed zohlediiovanim problematiky udrzitelnosti v CR, provozovatelé
se zaméfovali pouze na generovani a maximalizaci ekonomického zisku, po zohlednéni
aspektu udrzitelnosti se snaZi zohlednit kromé ekonomickych zajmi 1 zajmy environmentalni
a socialni, jak je znazornéno na schématu ,tfi P“ - PLANET - PEOPLE - PROFIT od prof.
Hawkinse, jak je zobrazeno na obr. 3. [49]
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Obr. 3- PLANET - PEOPLE - PROFIT schéma

Nevladni
PLANET - ochrana S€ ktO r PEOPLE - rozvoj
zivotniho prosttedi, udrzitelnosti, socio-
environmentalni kulturni udrzitelnost
udrzitelnost

Podnikatelsky Verejny
sektor sektor

PROFIT — ekonomicky riist
ekonomicka udrzitelnost

Zdroj[49, str. 23]

Do udrzitelného rozvoje obecné patii ekonomicky rozvoj, technologicky rozvoj, rozvoj
lidské spolecnosti, pfi¢emz jsou tyto druhy rozvoje ekologicky tnosné. Principy udrzitelného

rozvoje jsou nésledujici:

e obnovitelné zdroje by mély byt Cerpany maximalné rychlosti, kterou se staci

obnovovat,

e vycerpatelné zdroje by mély byt Cerpany maximalné rychlosti, kterou budou

budovany jejich nahrady, nez na mé bude mozné prejit,
e intenzita znecist'ovani nesmi pesahnout asimila¢ni kapacitu zivotniho prostiedi,

e Cast souCasnych technologii by méla byt investovana na redukci zne€isténi, snizeni

plytvani a zvyseni efektivity. [49]

Cesta k udrzitelnému CR vede dvéma zpisoby. Je to bud’ omezovani masovych forem CR,
kdy se reguluji dopady neSetrného CR nebo vyuzivani forem CR pfedurcenych
K udrzitelnému rozvoji. Samotna Setrna forma nebo druh CR neni zarukou zodpovédného
chovani ucastniki CR, proto je diilezité tyto ucastniky informovat a vzdélavat o udrzitelnosti,
napf. formou informacnich ceduli apod. Péaskova d¢li udrzitelny CR na pfirodni CR,

venkovsky CR a domorody CR. Venkovsky CR bude popsan v kapitole 1.3 Agroturistika.
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Ptirodni CR se uskute¢ituje v piirodnich oblastech, ale ne kazdy CR provozovany v ptirod¢ je

udrzitelny. Zavodna udrzitelny ptirodni CR na ekoturismus a geoturismus. [49]

Mezinarodni ekoturistickd spole¢nost definuje ekoturismus jako: ,,zodpovednou formu
turismu do prirodnich areadlu, ktera chrani Zivotni prostredi a udrZuje prosperitu mistnich
obyvatel*. [49, str. 38] Ekoturismus je dle Paskové ,,forma cestovniho ruchu, jejiz ucastnici
Jjsou motivovani vyuzitim chranénych vytvori prirody prirodnich rezervaci, kulturnich
pamadtek a akci, narodnich parkii, dalsich prirodnich pamdtek a antroposféry*. [35, str. 75]
Pro ekoturismus je typické velké mnozstvi aktivit jako napt. pési turistika, pozorovani zvére,
fotografovani apod. Pro tuto formu CR neplati je vyzadovano i ekologické smysleni,
ekoturistou se nestava turista na zakladé navstévy dané¢ho mista a danych aktivit, vyzaduje

I ekologicky zodpovédné chovani, respektovani ptirody atd. [35], [49]

Dalsi formou udrzitelného ptirodniho CR je geoturismus, neboli geologicky CR, cozZ je
,,poznavani vyvoje Zemé pomoci aktivniho prozitku geologicky zajimavé krajiny s vyznamnym
geologickym deédictvim. Turisté poznavaji touto formou vyvoj krajiny V krasovych oblastech,
Jjeskynnich, skalnich méstech, kraterech, u vodopddii, zkamenélych lesit apod.* [49, str. 40]
Tento CR muze probihat s vykladem a aktivnim zapojenim ucastniki. Novou formou
geoturismu je geocaching. V souvislosti s geoturismem se vyuziva pojem geopark, coz
oznacuje ,,uzemi, které poskytuje obraz o vyvoji Zemé a ukazuje viiv mistniho prirodniho

bohatstvi na ekonomicky a kulturni rozvoj spolecnosti. [49, str. 41]

Domorody CR je forma poznavani domorodych kultur v jejich pfirozeném prostredi.
Domorodou kulturou je myslena kultura vytvofena lidmi z jinych ¢asti svéta, nezavislad na
moderni civilizaci, pro obyvatele civilizovaného svéta cizi. Toto poznavani probihd v jiz
pozménénych uzemich, kde doSlo knaruSeni rovnovdhy rozvoje domorodé kultury

a ptirozenosti chovani mistnich obyvatel. [49, str. 50]

31



1.2.5 Piedpoklady cestovniho ruchu vzhledem k venkovu

Na obr. 4 jsou znazornény jednotlivé predpoklady cestovniho ruchu a vztahy mezi nimi.

Obr. 4 - Pfedpoklady cestovniho ruchu

Predpoklady CR |
\ 4 v l
Selektivni Lokalizacni Realizacni
predpoklady predpoklady predpoklady
| | |
Politické Prirodni Komunikacni
l | I
) s Kulturné - Materialné -
Administrativni S i B
municipalni technicke

Demograficke

Urbanizaéni

Sociologické

I
Ekologicke

l

Personalni

Zdroj [35, str. 232]

Jak je znazornéno na obr. 4, pro to, aby mohl byt CR v misté uskuteéiovan, je zapotiebi
vice faktorti. V prvni fad¢ je potieba néjaké zajimavosti/odliSnosti nebo vyjimecnosti mista,
kde je CR uskutectiovan, a tyto faktory mohou byt bud pfirodniho, nebo kulturné
municipalniho charakteru. Pokud existuje néjaky lokalizacni pfedpoklad, je nezbytné, aby
byla Gcastnikim CR poskytnuta potfebnd komunikacné-materialni zakladna pro ucastniky
cestovniho ruchu. Pokud toto misto spliiuje vySe zminéné piedpoklady, jsou neméné dilezité
i selektivni ptfedpoklady. Pokud tyto pifedpoklady nebudou splnény, tak je velmi
pravdépodobné, ze misto ucastnik CR misto nenavstivi (pokud bude zajimavy objekt

cestovniho ruchu, na dostupném miste, s dostatkem materidlné-technické infrastruktury, ale
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bude napi. v politicky nestabilni zemi ohrozené¢ obcCanskou valkou, nebude navstévovano

ucastniky CR). [20]

Srozvojem cestovniho ruchu obecné vznika spousta novych forem cestovniho ruchu
ajednou znich je i nize popsana venkovska turistika potazmo agroturistika. Lidé
vyhledavajici objekty CR nehledaji pouze klasické formy CR, jako je pobyt u moie nebo
navstéva historicky atraktivnich mist. S procesem migrace obyvatel do mést a rychlejsiho
zpuisobu zivota lidé hledaji i formu odpocinku na venkové, ¢i na farm¢. Proto vznikd novy
kulturné-municipalni lokalizacni ptfedpoklad pro CR a to farma, statek, ¢i malebny prostor na
venkovée, ktery bude vyhledavan predevsim lidmi z mést a velkomést. Razem je na spousté
mist (jak v CR, tak v jinych statech) velké mnozstvi mist s lokalizaénim piedpokladem
k provozovani venkovské turistiky, ¢i agroturistiky. Tato mista ovSem nedisponuji
potfebnymi realizaCnimi a nékterymi selektivnimi ptedpoklady (napfi. politické ptredpoklady
jsou stejné jako v celé zemi, ale personalni ptedpoklady pro CR na venkové nebudou na

takové urovni jako ve méstech apod.). [20]

1.2.6 Prognoza vyvoje cestovniho ruchu do roku 2020

Foret, odkazujici se na WTO, uvadi, ze pocet ucastnikii CR ve svété poroste a to celkove
mezirocné o 4% (udaj z roku 2013). V Evropé bude pocet ucastniki CR také stoupat, ale ne
tak rychle jak v celém svété — bude meziro¢ni nartst o 3% a to na Ukor Zapadni Evropy —
Stiedni a Vychodni Evropa bude mit narust vyssi jak Zapadni. Dle WTO se budou ménit
i formy CR. Kromé toho, Zze vyrazné poroste kongresovy cestovni ruch (mimo jiné,
nejziskovejsi forma CR na Ucastnika, a pro nékteré formy kongresového CR jako meetingy
a setkdni menSiho poctu lidi, by S§la vyuzit 1 technicko- materidlni infrastruktura pro
agroturistiku) a incentivni cestovni ruch®, budou lidé vyhledavat i formy CR zamétené, kromé
jinych, na zdravi, zivotni styl obyvatel, mékké formy CR, aktivni pobyty a udrzitelny rozvoj,
coz nahrava agroturistice. [20] Udaje jsou zroku 2013, tzn., e nejsou tplné aktudlni,

aktualngjsi udaje z WTO nebyly dostupné. V téchto tdajich nejsou zapocitany aktualni vlivy

na CR jako napt. ekonomicky vyvoj, ¢i uprchlicka krize apod.

1.3 Agroturistika

Agroturistika je soucasti SirSiho pojmu ,,Venkovsky cestovni ruch® a je rozvijena zejména

Vv evropskych, némecky mluvicich zemich. Venkovsky CR je dle Véclavika: ,, trdaveni volného

8 Incentivni cestovni ruch — forma cestovniho ruchu, kter4 je vytvofena cestovnimi kancelafemi pro jejich
zameéstnance nebo partnery za ucelem odmeény nebo vzdelani — zaméstnanec, ktery zajezd prodava, si ho nejdiive
vyzkousi a poté ho miize 1épe popsat a prodat.
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casu v prirodé c¢i primo na zemédélskych usedlostech. Miize mimo jiné zahrnovat navstévy
vyznamnych kulturnich, c¢i venkovskych mist, tradicnich trznic, ¢i jarmarku, vyjizdky za
poznanim zemédeélskych zvyklosti a dalsi volnocasové a pohostinské aktivity, ktere maji
V navstévnicich vzbudit zdjem o venkovskou krajinu.” [45, str. 3] Zavodna definuje
venkovsky CR jako ,,formu CR, ktera je provozovana na venkove, mimo oblast velkych
rekreacnich center. Jedna se 0 CR, ktery je v souladu s prirodou, krajinou a venkovskym
prostiedim. Je pri ném vyuzivan spolecensky, kulturni a materialni prostor venkova. “ [49, Str.
42] Rozvoj venkovského CR souvisi s rozvojem venkova, budovani pésich tras a cyklotras,
farem s alternativnim zemédélstvim, budovanim mistnich muzei apod., ale i infrastruktury
dilezité pro CR jako restauratni zafizeni, ubytovaci zafizeni, lokalni obchody atd. V CR
existuje od roku 1997 Svaz venkovské turistiky, coz je dobrovolny svazek podnikatelti
podnikajicich ve venkovském CR. Venkovsky cestovni ruch, nadfazeny agroturistice, je
v evropském prostfedi definovan dle WTO touto ptfidanou hodnotou nad pozadavky

cestovniho ruchu:

o venkovské prostredi, prirodni zdroje, kulturni pamatka, venkovské osidlent, mistni

tradice a mistni produkty,

e mistni ochranné zndamky, ilustrativni nebo mistni zvyky, mistni obcerstvovaci,

ubytovaci, odpocinkové, rekreacni a vedlejsi sluzby,

e udrzitelny mistni rozvoj a adekvatni odpovédnost volnocasovych pozadavkii
moderni spolecnosti, vytvarejici nové spolecenské partnerstvi mezi venkovem

a mestem. “ [3, str. 7]

Agroturistika je soucasti udrzitelného a venkovského CR. Ministerstvo zemédé€lstvi
definuje agroturistiku jako: ,,formu podnikini na fungujici zemédélské farmé, ¢i ranci,
zameérenOU na zabaveni navstévnikiu s cilem prinaset zemédélciim dodatecny prijem.
Agroturistickym aktivitam provozovanym na ekologickych farmach se rikd ekoagroturistika.
Jde o moderni produkt cestovniho ruchu, ohleduplny k prirodé a umoznujici rozvoj podnikani
na venkove. Venkovska turistika je prilezitost zejména pro uplatnéni Zen, které
restrukturalizace odvetvi zemédélstvi pripravila o pracovni mista.* [45, str. 2] a oproti tomu
Paskova definuje agroturistiku jako: ,, turistické nebo rekreacni pobyty na venkové na
rodinnych farmach, jejichz hlavni naplni je poznavani alternativniho zpiisobu Zivota v blizkém
kontaktu s prirodou, primad spoluticast na zemédélskych cinnostech a aktivni odpocinek,
poznavani pitvodnich technik vyroby potravin, jizda na koni, chov hospodarskych zvirat,

kroceni zvirat apod.* [35, str. 26] Ministerstvo zemédélstvi dale uvadi, ze by neméla byt
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prekro¢ena hranice 12 lazek v ubytovani, nékteré dota¢ni tituly vramci agroturistiky

umoziuji az 40 Iuzek. [35], [45]

Agroturistika je velice Siroky pojem, jehoz zékladem je ubytovani na farmé. Muze se
jednat pouze o ubytovaci a stravovaci sluzby na farmé, nebo o rozsifenéjSi pojeti
agroturistiky. Tzn., kdyZ se ubytovaci a stravovaci sluzby kombinuji s ukdzkami vykrmu
a chovu zvéfe, péstovani plodin (a to historicky i moderné), vykladem o predvadéné Cinnosti
apod. Nejkrajnéjsi formy agroturistiky umoziuji navstévnikiim vyzkouset si fyzické prace na
farmé at’ uz v historické nebo moderni podob¢. Pobyt na farmé se da velice jednoduse rozsitit

napf. i hipoturistikou® (pokud je objekt vybaven na chov koni, nejlépe nachazejici se

Vv blizkosti hipostezek) apod.

Specifickym druhem agroturistiky je ekoagroturistika, coz je ,,agroturistika provozovana
na ekologicky hospodaricich farmdch, produkujici bioprodukty, které jsou umistény ve
zdravotné priznivém prostredi. Ekologickd farma je misto, kde lidé Ziji v souladu s prirodou
a zviraty a nepouziva zZadné syntetické, ¢i chemické prostredky, uméla hnojiva apod. Zvirata

Jjsou chovana v prostiedi blizké jejich prirozenému prostredi a vykrmovana bez pridavkii.

[49, str. 46]

Pro rozvoj ekonomické resilience venkovského regionu z hlediska agroturistiky je dobré,
kdyz kvalitnim managementem destinace vznikne spole¢na nabidka lokalnich produktt —
spojenim agroturistiky s prodejem lokalnich projektii se do malého regionu dostdvaji finance
Z jinych regionl a posiluji jeho ekonomickou odolnost. Zemédélec nebo podnikatel v okoli
muze prodat své produkty, kterych je vregionu dostatek (napi. med, masné a mlécné
produkty, ovoce, zelenina atd.) SirSimu spektru klientll a nabrat finan¢ni prostfedky pro dalsi

investice.

1.3.1 Divody ucastnikii cestovniho ruchu pro agroturistiku

V nasledujicim odstavci budou zminény divody, diky kterym by si potencionalni ucastnik
CR mohl zvolit traveni volného ¢asu formou agroturistiky jako netradi¢ni formu traveni svého

volného Casu:
e relaxace a odpocinek,
e pobyt v pfirode,

® poznavani,

% Hipoturistika — jezdecka turistika, cestovni ruch provozovany na konich za tgelem kochani se krajinou, ne
sportovnim, hipostezka — stezka pro hipoturistiku
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e ZlepSovani zdravi a celkové pohody,
e unik z reality kazdodenniho Zivota a prace,

e vzpominky. [20], [45],[43]

1.3.2 Moznosti cestovniho ruchu na venkové

Venkov nabizi diky malebnosti a rozmanitosti krajiny svéraznému zivotnimu stylu, ¢i
tradici, spoustu moznosti pro CR. Pokud pomineme soukromé chaty nebo chalupy obyvatel
mest, pravidelné jezdicich na venkov chalupafit, venkov nabizi ubytovani pro turisty ve, pro
cestovni ruch, specifickém prostiedi — na chatach, ¢i chalupach rezidentli, venkovskych

stavenich, ¢i pfimo na farmach. Moznosti CR na venkové mohou byt tyto:
e poznani venkovského stylu Zivota,

e pasivni odpocinek — rybolov, houbatent,

[ 24

e aktivni odpocinek — pé&si turistika, cykloturistika,

e seznameni s hospodafstvim a zemédé€lskou vyrobou, kdy ucastnik CR pozna

procesy zemédéelské vyroby, které si mize 1 sim vyzkouset,
e péce o hosty — ubytovani na farmé, provadéné vylety do okoli,

e gastroturistika na venkové — stravovani, ochutnani, konzumace a nejlépe koup¢
produktti pfimo od producenti, mize se jednat napt. o Cerstvé nadojené mléko
amlécné vyrobky, cCerstvé natrhané ovoce a zelenina, Cerstva vejce, Maso
a produkty z doméaci zabijacky, konzumace regionalniho vina ve vinném sklepé

apod.,

o 7zazitkova turistika — krmeni hospodarskych zvirat, vyzkouSeni hospodatskych
praci (tradi¢né€ 1 modern¢), GCast na zabijaCce, konzumace regionalniho vina ve

vinném sklep¢ atd.

Toto Siroké spektrum moZnosti pfimo vybizi ke kombinaci téchto c¢innosti, napf.
kombinace miize vypadat takto: klient si jeden den kromé jiného vyzkousi vykrm prasat,
druhy den se zacastni zabijacky a dalsi den si miize vyzkouSet uzeni vepiového masa, které

pak bude moci konzumovat apod. [20], [45], [43]
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1.3.3 Destina¢ni management z hlediska agroturistiky v regionalnim

rozvoji

Ve vyspélych zemich, kde je CR na velmi vysoké tirovni, napf. Svycarsko, Velka Britanie,
¢i Rakousko, se vytvari spolecné nabidka produktt, typickych pro dany region. Je zajistovana
spole¢na propagace téchto produktii i veskeré dalsi sluzby. Destina¢ni management obecné je
soubor technik, nastrojii a opatieni pouzivanych pfi koordinovaném planovéni, organizaci,
komunikaci, rozhodovacim procesu a regulaci CR v dané destinaci. Vysledkem takového
procesu jsou udrzitelné a konkurenceschopné produkty CR, spole¢né sdilené logo, znacka
kvality, regiondlni znacky, spole¢ny informac¢né-komunikacni systém, spoluprace vetejného

a soukromého sektoru, spole¢ny sbér statistickych dat atd. [35, str. 60]

Dalsi definici managementu destinace je ,, proces vytvareni a Fizeni silnych, triné
orientovanych a systémové rizenych jednotek — destinaci.” [20, str. 72] Cilem destina¢niho
managementu je spoluprace subjekti CR. ,,Misto individualistického konkurencniho boje
podnikatelii v oblasti CR se hledd spolecna nabidka, ktera dokdze byt pro zdkaznika
atraktivnéjsi, lépe reaguje na jeho potreby a prani®. [20, str. 42] Timto pfistupem by mélo
dochazet k synergickému efektu’®, mély by se zvySovat pijmy mistni spravy, ale
i jednotlivych podnikatelskych subjekti. ,, V destinaci rizené organizaci zabyvajici se
destinacnim managementem kooperujici partneri koncentruji své sily na spolecny rozvoj
klicovych obchodu, akceptuji formy vzajemné spoluprdce a prizpiisobuji se strategickému
Fizeni v prislusné destinaci. Spoluprace techto subjektiu miize probihat na nasledujicich

urovnich:
o spoluprace mezi podnikatelskymi subjekty
e spoluprdce mezi verejnopravnimi subjekty

e spoluprace mezi verejnopravnimi subjekty a soukromymi subjekty, tzv. Public

Private Partnership “ [20, str. 72]

P4

Prikladem tsp&$ného managementu destinace jsou napi. horské destinace v Rakousku, kde
za spoluprace soukromého a vetfejného sektoru pii koupi pobytu ma zakaznik v cené skipas,
dopravu po aredlu a podobné, funguji zde regiondlni znacky kvality, zdkaznikiim jsou
rozdavany zdarma privodci, které délaji marketingovou podporu regionélnich subjektti apod.

Diky vysoké urovni kvality do destinace jezdi vEétsi mnoZstvi G€astnikit CR generujicich zisk

19 Synergicky efekt — ,, efekt spolecného piisobeni vice prvkii, ktery je obvykle vétsi nebo kvalitativné lepsi nez
prosty soucet efektii ze samostatného pusobeni jednotlivych prvkii “ [46], Casto je nahrazovan matematickou
rovnici: 1+1=3
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pro destinaci (jak pro soukromou, tak vefejnou sféru), nez kdyby si mezi sebou podniky
konkurovali a nespolupracovaly mezi sebou. Celd destinace sice nevykaze takovy zisk na
jednoho klienta, ale vice ucastniki CR navstivi toto misto, nebo se sem vrati a celkovy zisk je
vy$si. Za destinaéni management je na tzemi CR zodpovédna Ceskd centrdla cestovniho

ruchu — Czechtourism, popsana nize. [35, str. 60]

Zavodna popisuje mnoho dopadii agroturistiky na dany region, pti¢emz vyuziva zkusenosti
ze zahrani¢i (zejména z Némecka, Rakouska, Irska, Francie, Italie, §panélska a dalsich).
V téchto zemich CR vyvolal ekonomické oziveni celych region. Pro zeméd€lce je
agroturistika dopliikovym zdrojem piijmu. Tento doplikovy pfijem umoznuje soukromému
subjektu podnikat i v podminkach, za kterych by se, bez provozovani agroturistiky, neuzivil.
Muze timto zpiisobem zpenézit prostory, které byly vyuzivany pii historickém zpisobu
hospodateni, ale v modernim pojeti zemédélstvi, by zlstaly nevyuzité. Diky agroturistice se
zvySuji 1 obecni rozpocty obci, ¢imz je umoznéno i zvySeni vybavenosti téchto obci. Déle je
agroturistika diky zvySovani poptavky i stimulem pro rozsifeni vyroby, zejména regionalnich
vyrobkt. V regionech, kde byla zavedena agroturistika se snizila nezaméstnanost. Diky
agroturistice se zvySil zdjem o lokdlni tradice, které byly v upadku, tradiéni femeslnou
vyroba, folklorni tradice a celkov€ se stabilizuje osidleni venkova. Diky rozptyleni CR
se snizuji pocty navstévniki masového cestovniho ruchu atyto navstévnici CR jsou

rozptyleni do §ir§iho Gzemi. [35]

Negativni vlivy agroturistiky jsou pretéZovani Zen v zemé&délstvi, kdy se vedle prace
v zemé&delstvi staraji o prace v ubytovacich sluzbach. Dal§im moznym vlivem je mozny
dopad na Zivotni prostfedi, kdy neinformovany tucastnik CR miize, a¢ se jednd o formu
udrzitelného CR, mit negativni u¢inek na relativné nepoSkozené tizemi. Negativni vliv na
dany region venkovského charakteru by mohlo mit i prosperujici agroturistické ubytovaci
zatizeni. Pokud by ubytovavalo velké mnozstvi ucastnikti CR, tvoficich vysokou poptavku po
sluzbach rizného druhu, je mozné, ze by v okoli ubytovaciho zatizeni vzniklo mnoho
provozoven neptivodniho charakteru, cely venkovsky region by ztratil sviij raz, prestal by

lakat ucastniky CR a dany fungujici region by zni¢il. [35]

Ve venkovskych regionech by bylo mozné zavedenim nebo zvySovanim urovné soucasné
agroturistiky pfildkat financni kapital od zdrojt z jinych regiont. Ptiliv financi a poptavky po
sluzbach by mohl pomoci vybudovat odolny region 1 tam, kde vlivem migrace obyvatel do
mest poptavka po, Casto i zdkladnich sluzbéch, klesd a provozovatelé téchto sluzeb nemaji

dostateCny zisk na uziveni se vtomto oboru. V téchto regionech mnohdy neni moc
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prilezitosti, jak naldkat potencial poptavky po sluzbach a finance, a stavajici region neznicit
(napf. vystavbou tovarny apod.). Agroturistika je pravé v téchto ptipadech jednou z moznosti,
jak vyse zminéné polozky do regionu dostat, a to ve spousté mist CR, kterym se t&chto

atributii nedostava nebo jich ubyva. [35]

1.4 Finan¢ni a marketingova podpora v oblasti venkovské turistiky

V uplynulych letech byly poskytovany finance jak z evropskych, tak narodnich zdroji na
podporu venkovské turistiky, potazmo agroturistiky a dalsi dopliujici aktivity. Tyto finan¢ni
prosttedky jsou zprostfedkovavany pies Statni zemédélsky intervencéni fond (dale SZIF).
SZIF je statni organizaci, ktera ,,je akreditovanou platebni agenturou - zprostredkovatelem
financni podpory z Evropské unie a narodnich zdrojii. Dotace z EU jsou v ramci Spolecné
zemédélské politiky poskytovany z Evropského zemédélského zarucniho fondu a Evropského
zemédelského fondu pro rozvoj venkova av ramci Spolecné rybarské politiky z Evropského
namorniho a rybarského fondu.” [37] SZIF (krom¢ jinych) administruje a kontroluje
i finan¢ni podporu z programu rozvoje venkova za planovaci obdobi jak 2008 — 2013, tak

2014 — 2020.

SZIF, zprostiedkovavajici finanéni podporu v oblasti venkovské turistiky (tedy
I agroturistiky), byl zfizen nafizenim vlady a jeho primarni ulohou je podpora zeméd¢lstvi
(i kdyz je pres n&j podporovana venkovska turistika a agroturistika) a spada pod ministerstvo
zemé&délstvi. Tato podpora ma finan¢ni charakter. Za metodickou podporu a koordinaci
cestovniho ruchu na tizemi CR je zodpovédné ministerstvo pro mistni rozvoj, které pro tuto
ginnost ziidilo Ceskou centralu cestovniho ruchu — Czechtourism, jejiz hlavnim ukolem je
prezentovat CR v zahraniéi jako atraktivni destinaci. Czechtourism nenabizi piimou finanéni
podporu venkovské turistiky a agroturistiky, ale nabizi alternativni moznosti propagace

(i kdyz jen okrajové€) zafizeni pro venkovskou turistiku a agroturistiku.

1.4.1 Program rozvoje venkova

Program rozvoje venkova (dale PRV) zajistuje finanéni prostiedky z Evropského
zemédelského fondu pro rozvoj venkova — ,, Evropsky zemédelsky fond pro rozvoj venkova je
financni ndstroj na podporu rozvoje venkova, ktery spada do spolecné zemédélskée politiky EU
a je soucasti ESI' fondii. Prostiedky z tohoto fondu slouzi ke zvySeni konkurenceschopnosti

zemeédelstvi a lesnictvi, zlepseni Zivotniho prostredi a krajiny nebo kvality Zivota ve

1 ES| fondy — Evropské strukturalni a investi¢ni fondy (Evropsky fond pro regionalni rozvoj, Evropsky socialni
fond, Fond soudrznosti, Evropsky zemedélsky fond pro rozvoj venkova, Evropsky namotni a rybaisky fond)
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Venkovskych oblastech a diverzifikace hospoddistvi venkova. V CR jsou z néj hrazeny projekty
predlozené do tzv. Programu rozvoje venkova CR, jehoz Fidicim orgdnem je Ministerstvo
zemédélstvi CR, zprostiedkujicim subjektem Stdatni zemédélsky intervencni fond*. [33],
i narodnich zdroji. Tento program byl zaveden pro planovaci obdobi 2007 — 2013 i pro
obdobi 2014 — 2020.

V planovacim obdobi 2007 — 2013 byl PRV rozdélen do ¢ty os a v ose III se nachazelo
opatfeni ,,Opatieni k diverzifikaci hospodarstvi venkova™ a podopatieni ,,Podpora cestovniho
ruchu®, které navazovalo na obecnou podporu regionalniho cestovniho ruchu. Pro obdobi
2007 — 2013 bylo opatieni Podpora cestovniho ruchu charakterizovano jako ,,podpora na
vybudovani rekreacni infrastruktury a rekreacnich zarizeni, zajisténi sluzeb pro pési turistiku,
vodactvi a lyzovani, budovani a znaceni pésich tras a vinarskych stezek.” [40] Cile tohoto

opatieni byly charakterizovany takto:

o ruznorodost zemédélskych aktivit ve smeéru nezemedeélské produkce, rozvoj

nezemeédelské produkce a podpora zaméstnanosti,
e ruznorodost venkovské ekonomiky,

o Zlepseni kvality Zivota ve venkovskych oblastech a diverzifikace ekonomickych

aktivit. “ [40]

Toto opatfeni podporovalo (v programovém obdobi 2007 — 2013) zemédé€lské
a nezeméedé@lské aktivity ve venkovskych oblastech ivenkov obecné ajednim z duvodu
podpory venkovské turistiky byla ,diverzifikace™ ekonomickych aktivit®. Toto opatfeni mélo
dosahnout toho, ze na venkov budou proudit dalsi finance z jinych ekonomickych aktivit,
které budou udrzovat stavajici obyvatelstvo na mistech, kde ziji a nebudou se muset Zivit
pfimo zeméd¢€lskou cinnosti. Toto opatfeni odrazuje obyvatele z venkovskych oblasti od
migrace do meést za lepSim vydélkem a vytvafri podminky 1 pro obyvatele, které¢ zemédélska
¢innost neuzivi nebo vytvofi pracovni mista pro ty, ktefi se zemédé€lstvim nezivi. Jednou
Z moznosti, jak zvysit pocet ekonomickych aktivit, je aplikace venkovské turistiky, potaZzmo
agroturistiky, proto byla v tomto obdobi podporovana. Venkovska turistika byla podporovana
formou vystavby a rekonstrukci ubytovacich a stravovacich zafizeni, turistickych stezek
vSeho druhu a budovanim infrastruktury pro venkovskou turistiku, zatimco PRV

Vv programovém obdobi 2014 — 2020 podporuje piimo agroturistiku. [40]

12 Diverzifikace — ve smyslu zvySovani poétu

40



V programovém obdobi 2014 — 2020 je PRV opét financovan z Evropského zeméd¢€lského
fondu pro rozvoj venkova. ,,Jako soucast narizeni k ESI Fondim by méla politika rozvoje
venkova prispivat ke konkurenceschopnosti zemedélstvi, udrzitelnému rizeni prirodnich
zdroju, k opatrenim v oblasti klimatu a k vyvazenému vizemnimu rozvoji venkovskych oblasti.
V souladu se strategii Evropa 2020 jsou tyto obecné cile podpory pro rozvoj venkova na
obdobi 2014-2020 podrobneji vyjadieny prostiednictvim téchto Sesti priorit platnych pro
celou EU. Kazdé opatieni z nabidky narizeni k rozvoji venkova miize prispivat k ciliim

nékolika priorit. Jde o tyto priority:

® podpora predavani znalosti ainovaci v zemédélstvi, lesnictvi ave venkovskych

oblastech,

e ZvySeni zivotaschopnosti zemédelskych podnikii a konkurenceschopnosti vsech druhii
zemédeélské cinnosti ve vSech regionech a podpora inovativnich zemédélskych

technologii a udrzitelného obhospodarovani lesii,

® podpora organizace potravinového Tretézce, vcetné zpracovavani zemédelskych
produktii a jejich uvadeni na trh, dobrych zivotnich podminek zvirat a rizeni rizik

V zemeédélstvi,
e 0bnova, zachovani a zlepSeni ekosystémii souvisejicich se zemédelstvim a lesnictvim,

® podpora ucinného vyuzivani zdrojii a podpora prechodu na nizkouhlikovou ekonomiku

v odvétvich zemédélstvi, potravinarstvi a lesnictvi, kterad je odolna viici klimatu,

® podpora socidlniho zaclenovani, snizovani chudoby a hospodarského rozvoje ve

venkovskych oblastech.* [39]

V ramci programového obdobi 2014 — 2020 se v programu rozvoje venkova nachazi
opatfeni ,,Rozvoj zemédélskych podnikii a podnikatelské Cinnosti“ a podopatieni ,,Podpora
agroturistiky®. ,, V ramci této operace budou podporovany investice na diverzifikaci cinnosti
pro zemédélské subjekty v oblasti agroturistiky vedouci k zajisténi diverzifikace prijmui,
vytvareni pracovnich mist i pro nekvalifikované pracovni sily, k podpore Sirsiho vyuziti
Zemedelskych farem a vyuziti venkovskych brownfields. Podporovin nebude spotiebni
material, prijezdové cesty, obecné naklady dle ¢l. 45 NK (EU) ¢. 1305/2013 a dalst vydaje,

které s realizaci projektu primo nesouvisi. “ [38] Tato operace se dé€li na dva zameéry:

e ,podpora agroturistiky — izemi Ceské republiky kromé krajii Usteckého

a Moravskoslezského,
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podpora agroturistiky — tizemi krajii Usteckého a Moravskoslezského.

Mira dotace cini:

25 % ze zpusobilych vydajii pro velké podnikylg,
35 % ze zpusobilych vydajii pro stredni podniky,

45 % ze zpusobilych vydajii pro malé podniky a mikropodniky.

Castka vydajii, ze kterych je stanovena dotace, na jeden projekt ¢ini minimalné 200 000 K¢

dotaci:

a maximdlne 10 000 000 K¢. Prispévek Evropského zemeédélského fondu pro rozvoj venkova
cini 75 % verejnych zdrojii a prispévek CR cini 25 % verejnych zdrojii* [38] Déle jsou

popsany mozné vydaje, které budou uznany za zpusobilé, tj. Ze na n¢ bude mozno poskytnout

,,Stavebni obnova (prestavba, modernizace, statické zabezpeceni) ¢i nova vystavba
malokapacitniho ubytovaciho zarizeni véetné stravovaciho zarizeni a dalsich budov
a ploch v ramci turistické infrastruktury, sportovisté a prislusné zazemi — stavebni
materidl, stavebni prdce, bouraci prdce, technickad infrastruktura véetné pripojek,

technicka zarizeni staveb,

dopliujici vydaje jako soucast projektu - uprava povrchi, naklady na vystavbu

odstavnych a parkovacich stani, nakup a vysadba doprovodné zelené, oploceni,
naklady na vystavbu pozZarnich nadrzi do objemu 10 m®,

nakup zarizeni a vybaveni malokapacitniho ubytovaciho zarizeni vcetné
stravovaciho zarizeni a dalsich budov a ploch v ramci turistické infrastruktury,

sportovisté a prislusné zazemi,
nakup nezbytné vypocetni techniky v souvislosti s projektem (hardware, software),

Ndkup nemovitosti maximalné do castky odpovidajici 10 % zpiisobilych vydajii, ze

kterych je stanovena dotace. *“ [38]

Z podopatieni ,,Podpora agroturistiky* je tedy mozné ¢astecné financovat ptestavbu nebo

novou vystavbu ubytovacich prostor véetn¢ stravovacich zafizeni a dalsi infrastruktury, dalsi
vydaje s vystavbou spojené, pozarni nadrze, zafizeni a vybaveni objektii, vybaveni na projekt
a nemovitosti v maximalni hodnoté 10% ze zpusobilych vydaji a to pro potieby agroturistiky.

Nelze z toho financovat jinou zeméd¢lskou investi¢ni nebo neinvesti¢ni ¢innost.

13 Velikost podniku se uréuje dle Ptilohy I nafizeni Komise (EU) & 651/2014 ze dne 17. Gervna 2014
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Kromé vyse zminéné podpory z PRV mohou podnikatelé v oblasti zeméd¢€lstvi vyuzivat
Siroké mnozstvi podpory jinych cCinnosti, nez agroturistiky, ale tato podpora jim muze
nepiimo pomoci i v agroturistice (napf. podpora ,,dobré Zivotni podminky zvifat* umozni
podnikateli mit a uzivit zvitata, ktera by si nemohl dovolit, a které mohou vytvaret pfijemné

prostiedi farmy atd.) [38]

1.4.2 Ceska centrala cestovniho ruchu

Ceska centrala cestovniho ruchu, neboli Czechtourism, byla zfizena ministerstvem pro
mistni rozvoj (dale MMR) za ucelem metodické podpory, koordinace aktivit v cestovnim
ruchu, poiadani veletrhi v ramci CR a zejména propagace CR jako atraktivni cilové destinace
v zahrani¢i. Dale Czechtourism pofada vylety vramci incentivni turistiky asnazi se
0 koordinaci regionti v ramci CR. CR jako destinace nabizi fadu, pro rezidenty, obvyklych,
ale napf. pro zahrani¢ni ucastniky CR zajimavych atrakci, a ma pfipravenou fadu kampani na
jejich podporu. V roce 2016 probiha kamparn ,,Po stopach Karla IV*, dfive probihala kampan
napt. ,,Cesko — zemé& piib&hi nebo ,,Prazdniny na venkové“. V ramci propagace a podpory
venkovské turistiky a agroturistiky je velice dilezitd kampati ,,Tradiéni Cesko viemi smysly*,
ktera propagovala aktivity v ramci CR ukazujici historicky Zivot na uzemi CR, folklorni
tradice a lokalni gastronomii. V ramci této kampané se mohly subjekty zabyvajici se

venkovskou turistikou a agroturistikou propagovat na trhu neomezujicim se pouze na CR. [4]

V ramci portalt ,,Czech Specials® (portal o klasické ceské gastronomii) a ,,Kudy z nudy*
(vyhledava¢ v oblasti CR) se mohou poskytovatelé venkovské turistiky ¢i agroturistiky,
prezentovat jak ucastnikim CR v CR, tak v zahrani¢i. Pokud n&kdo podnikd v t&chto
oblastech, kde nabizi ubytovani a dal$i sluzby, miiZe je propagovat na webu ,,Kudy z nudy*.
Pokud k tomu on sam (nebo né€kdo jiny) nabizi lokalni potraviny a napoje je mozné tyto

sluzby propagovat praveé na portalu ,,Czech Specials“. [4]

AC je agroturistika relativné nové odvétvi, ve venkovskych regionech, kde je provozovéana,
zpusobuje diverzifikaci ekonomickych aktivit a zvySuje resilienci regiond. Tyto regiony
venkovského charakteru jsou spiSe zaostavajici a je zde casto upadek zakladnich sluzeb.
Agroturistika je jednou z moznosti, jak do téchto regionli nalakat poptavku po sluzbach

a dalsi finan¢ni kapital relativné ekologickou cestou.

V nasledujicich ¢astech této prace je analyzovan vyvoj zakladnich ekonomickych
ukazateld pfed a po vydani finanéni podpory a je srovnan svyvojem na tzemi CR.

Ekonomické ukazatele jsou hodnoceny metodou analyzy, coz je rozbor a redukce SirSiho
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mnozstvi dat a formulace zavéri, a metodou komparace, coz je porovnavani hodnot mezi

sebou.

S ohledem na vySe zminéné teoretické ptredpoklady, byla pro tuto praci stanovena
nasledujici hypotéza: agroturistika zvySuje resilienci obci aregioni vi¢i ekonomickym

Sokum.
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2 VLIV PODPORY VENKOVSKEHO CESTOVNIHO RUCHU NA

VYBRANY REGION

V této kapitole bude provedena analyza dopadu financni podpory na vybrany okres.

Vybranym okresem je okres Jihlava, nachazejici se v Kraji Vysocina. Tento vnitin¢ periferni

region je pievazn¢ venkovského charakteru, jehoz centrem je byvalé okresni mésto Jihlava,

coz je zaroven krajské mésto Kraje Vysocina. Tento region je vybran pro svij venkovsky

charakter vhodny pro aplikaci agroturistiky, a proto, Ze je soucasti Kraje Vyso€ina, ktery

obdrzel z opatieni 1.3 podpora cestovniho ruchu z PRV jednu z nejvyssich finanénich podpor

v CR. Czechtourism rozdéluje CR do regionti a oblasti, které jsou znazornény na obr. 5.

Obr. 5 - Mapa regionalizace CR do turistickych regionii dle Czechtourism

Zdroj: [5]

Czechtourism déli CR do 17 regiont, které jsou rozdéleny do 40- ti oblasti a zobrazeny na

mapé¢, nékteré turistické regiony jsou shodné s turistickymi oblasti:

region Praha - 1,

region Stfedni Cechy: 2- Stiedni Cechy - zapad, 3- Stiedni Cechy - jih, 4- Stéedni
Cechy - severovychod - Polabi,

region Jizni Cechy - 5,

region Sumava - 6,

region Plzefisko a Cesky les: 7 - Cesky les, 8 - Plzetisko,
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region zapadoceské 1azné - 9,

region Severozapadni Cechy: 10 - Ceské stfedohoii a Zatecko, 11 - Krugné hory

a Podkrus$nohoti, 12 - Ceské SV}'/carsko,

region Ceskolipsko a Jizerské hory: 13 - Ceskolipsko, 14 -Jizerské hory,
region Cesky réj - 15,

region KrkonosSe a Podkrkonosi - 16,

region Kralovéhradecko: 17- Kladské pomezi, 18- Hradecko, 19- Orlické hory
a Podorlicko (&ast je v regionu Vychodni Cechy),

region Vychodni Cechy: 20- Pardubicko, 21- Chrudimsko- Hlinecko, 22- Kralicky

Snéznik, 23- Ceskomoravské Pomezi,
region Vysocina- 24,

region Jizni Morava: 25- Znojemsko a Podyji, 26- Palava a Lednicko- Valticky
areal, 27- Slovacko, 28- Brno a okoli, 29- Moravsky kras a okoli,

region Vychodni Morava- 30- Krométizsko, 31- Zlinsko a Luhacovicko, 32-

Valassko,

region Severni Morava a Slezsko: 33- Beskydy- Valassko, 34- T¢Sinské Slezsko,
35- Ostravsko, 36- Poodii- Moravské Kravaisko, 37- Opavské Slezsko, 40-
Jeseniky- vychod

region Stiedni Morava a Jeseniky: 38- Stfedni Morava, 39- Jeseniky- zapad [5]

Regiony jsou riiznych velikosti. Je to zplisobeno rliznorodosti a jedinecnosti atraktivit CR.

Dalsi ¢ast prace se bude zabyvat podporou v okrese Jihlava v Kraji Vysocina. Tento kraj jako

jediny, je totozny s turistickym regionem 1 turistickou oblasti Vysocina. Neni typickym

objektem CR, i kdyz zde jsou dobré piedpoklady pravé pro agroturistiku a venkovskou

turistiku. Kraj Vyso€ina nabizi po celém svém tUzemi relativné podobnou nabidku atraktivit

popsanou v Kapitole 2.2.1.

V prvni &asti této kapitoly bude provedena analyza alokace podpory na uzemi CR a Kraje

Vysocina a poté bude pomoci makroekonomickych tdaji zkouman dopad této podpory

v okrese Jihlava a vybranych obcich. Uzemni jednotka na tirovni okresu je zvolena z diivodu

dostupnosti dat a konkrétniho urceni dopadt vySe zminéné podpory, u které nebude vysledek

nize provedené analyzy ovlivnén okolnimi vlivy V takové mite, jak by byl u vyssi Grovné.
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Nekterd data pouzitd v této praci jsou vedena pro cely okres Jihlava, néktera jsou vytvotrena
souctem dat pro ORP (Obec s rozsifenou pusobnosti) Jihlava a ORP Tel¢. Tyto dvé ORP tvori
okres Jihlava.

2.1 Finanéni podpora Programu rozvoje venkova, podopatieni 1.3-

podpora cestovniho ruchu v planovacim obdobi 2007 - 2013

Jak je uvedeno vyse (v kapitole 1.4), v PRV v planovacim obdobi 2007 - 2013 bylo
zavedeno v ose Ill. podopatieni ,,1.3 Podpora cestovniho ruchu®, které bylo zaméfené na
podporu venkovské turistiky. Toto opatieni nepodporovalo pifimo agroturistiku, ale bylo
mozné z n&j Cerpat podporu na vytvareni lepSich realiza¢nich piedpokladt pro agroturistiku
ato jak formou budovani rekrea¢nich zatizeni, rekreacni infrastruktury, tak budovanim
turistickych stezek, ¢i hipostezek, které mohou slouzit k traveni volného casu pro ucastniky
CR vyuzivajici agroturisticka zafizeni, ¢i jinak zatraktivnit agroturistiku. Agroturistika
samotnd je podporovdna aZ ve stavajicim planovacim obdobi 2014 - 2020 v podopatieni
,»0.4.2 Podpora agroturistiky*, ale data o vydané podpofe budou dostupnd az po terminu

odevzdani této prace.

Celkovy rozpo¢et PRV na tizemi CR na planovaci obdobi 2007 - 2013 ¢&inil 3,6 mld. €,
pficemz 2,8 mld. € bylo cerpano z Evropského zemédélského fondu pro rozvoj venkova
a zbytek byl ¢erpan z narodnich zdroji. Na obr. 6 je zobrazena struktura podpory jednotlivych

0S pii planovani rozpoctu. [44, str. 3]

Obr. 6 - Rozdéleni finanénich prostiedkid PRV v planovacim obdobi 2007 - 2013

EOSA | -23%

EOSAIl-54%
OSA Il - 18%

EOSA IV -5%

Zdroj: [44, str. 5]
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2.1.1 Financ¢ni podpora na celostatni urovni

Do osy III bylo planovano vynalozit 18% z celkovych vydaja. V ose Il se nachazi
podopatieni ,,1.3 Podpora cestovniho ruchu®, kam bylo vynalozeno za planovaci obdobi 2007
- 2013 dle udaju poskytnutych ze spole¢nosti SZIF celkem 1,6 mld. K¢ (z pozadovanych 1,64
mld. K¢). V tabulce 2 je uveden pocet zadosti o finanéni podporu a vyse pozadovanych
financi za planovaci obdobi 2007 — 2013 vV jednotlivych krajich. Jedna se o hodnoty
pozadovanych dotaci, hodnoty skute¢né vyplacenych dotaci u konkrétnich projekta SZIF
neuvadi, ale li§i se zhruba 0 2% a na vysledek této prace to bude mit zanedbatelny vliv. Tyto
rozdily mohly vzniknout nesplnénim nebo pouze ¢astecnym splnénim podminek pfi Cerpani

dotace a naslednym snizenim finan¢ni podpory. [42]

Tabulka 2 - Alokace poZzadovanych dotaci a pocet udélenych dotaci z podopatieni ,,Podpora
cestovniho ruchu“ v planovacim obdobi 2007 - 2013 v CR

Kraj Vvse pozadovanych dotaci Pocet udélenych dotaci

HI. m. Praha 95583917 K¢ 37
JihocCesky 174 820 187 K¢ 76
Jihomoravsky 260 204 185 K¢ 107
Karlovarsky 103 754 230 K¢ 26
Kralovéhradecky 86 107 765 K¢ 36
Liberecky 34 838 207 K¢ 18
Moravskoslezsky 81550 384 K¢ 26
Olomoucky 86 319 432 K¢ 28
Pardubicky 58 954 108 K¢ 19
Plzensky 103 233 052 K¢ 41
Stredocesky 237 344900 K¢ 70
Ustecky 58 132 914 K¢ 18
Vysocina 219 788 279 K¢ 59
Zlinsky 38997 403 K¢ 25
Neuvedeno 4500 000 K¢ 1
Celkem 1644 128 963 K¢ 587

Zdroj: [42]

Nejvice dotaci jak do poctu, tak do vySe zZadanych dotaci, bylo ¢erpano v Jihomoravském
kraji, Sttedoceském kraji a v Kraji Vysoc€ina. Je to dano jak velikostmi kraju (tyto tii kraje
jsou mezi péti nejrozlehlejdimi kraji v CR), tak jejich venkovskym charakterem a piedpoklady
Kk provozovani venkovské turistiky (a agroturistiky). Nejmensi vySe zadosti o financni
podporu byla v Libereckém a Zlinském kraji, které patii k nejmensim v CR. Nejméné dotaci

bylo obdrzeno v téchto dvou krajich a v Usteckém kraji.
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Kraj Hlavni mésto Praha Cerpa vzhledem ke své velikosti a zejména svému méstskému
charakteru, kde je vyvijena minimalni zeméd¢lska ¢innost, velké mnozstvi dotaci (na podporu
cestovniho ruchu z fondu uréeného pro venkovské oblasti). V tomto kraji byly podporovany
projekty, které se nachazi v jiném regionu CR (Kru$né hory, Modrava apod.), ale firmy
mohou mit sva sidla v Praze, a proto je mozné, ze byla podpora zahrnuta v Praze, i kdyz tam

neprobéhla fyzicka investice.

2.1.2 Finanéni podpora na urovni Kraje Vysocina

V této kapitole je zobrazena alokace prostiedkti z PRV v obdobi 2007 — 2013 v Kraji
Vysocina. Vyse pozadovanych dotaci z Kraje Vysocina byla 219 788 279 K¢ a pocet zadosti
byl 59. V tabulce 3 je zobrazena alokace podpory v Kraji Vysocina.

Tabulka 3 - VySe pozadovanych dotaci a pocet udélenych dotaci z podopatieni ,,Podpora cestovniho
ruchu® v planovacim obdobi 2007 — 2013 v Kraji Vyso¢ina

Pocet udélenych Vyse pozadovanych
Okres dotaci dotaci
Havli¢kiv Brod 5 14 213788 K¢&
Jihlava 19 68 258 367 K¢
Pelhfimov 9 28508 312 K¢
Ttebi¢ 21 94 528 127 K¢
Zd’ar nad Sazavou 5 14 279 685 K¢

Zdroj: [42]

V Kraji Vysoc€ina obdrzel nejvétsi podporu okres Tiebic. Okresy Vv Kraji Vysocina maji

podobny charakter i velikost. Nejvétsi podpora okresu Tiebi¢ je dana pravdépodobné vyssim

24

2.2 Charakteristika Kraje Vyso¢ina a okresu Jihlava z hlediska

agroturistiky

V této kapitole bude charakterizovana z hlediska cestovniho ruchu a zeméd¢lstvi oblast, ve

které jsou zkoumany dopady podpory cestovniho ruchu a to okres Jihlava a Kraj Vysoc€ina.

2.2.1 Kraj Vyso€ina

Kraj Vyso¢ina geograficky zaujima centralni polohu, sousedi s kraji Stfedoceskym,
JihoCeskym, Jihomoravskym a Pardubickym a nedotyka se statni hranice. Rozloha Kraje
Vysocina je 6 796 km? a je patym nejrozlehlej$im krajem v CR. Podet obyvatel k 1. 4. 2016
byl 509 475 obyvatel. Vznikl v ramci reformy ke dni 1. 1. 2000 slouc¢enim okresi Jihlava,

Ttebi¢, Havli¢kav Brod, Pelhifimov a Zd’ar nad Sazavou. Pii rozdéleni CR na kraje v roce
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1960 Kraj VysoCina neexistoval, jeho uzemi bylo soucasti kraji Vychodoceského,
JihoCeského a Jihomoravského a respektovalo zemskou hranici mezi Cechy a Moravou,

kterou v souc¢asném rozdéleni nerespektuje. [10]

Krajskym méstem se sidlem krajského ufadu je mésto Jihlava. Kraj Vysocina patii do
regionu soudrznosti NUTS II Jihovychod. Kraj Vysocina ma 704 obci, z nichz 34 obci ma
statut mésta a kraj je administrativné rozdélen do 15 obci s rozsitenou plisobnosti. Primérny
podet obyvatel obce je 724, coz je podpramérny Gdaj vzhledem k praméru CR. Tento fakt
znaci to, ze osidleni Kraje Vysocina je spiSe formou vice malych obci, ¢i vesnic V blizkosti
men$iho mésta, nez vétSich obci, ¢i mést S vyjimkou péti byvalych okresnich mést. Kraj
protind nejvetsi dopravni komunikace — délnice D1 a kraj disponuje hustou silni¢ni siti, za to

7elezniéni sit’ neni tak husta, jak je ve zbytku CR, zejména ve stiednich Cechach. [10], [23]

Z ekonomického hlediska je Kraj Vyso€ina spiSe zaostalejsi za republikovym primeérem.
Jeho podil na hrubém domacim produktu Ceské republiky se v poslednich letech pohybuje
kolem 4 %. Hruby domaci produkt na 1 obyvatele kraje byl témét 335 tisic K¢, tj. kolem 83
% praméru Ceské republiky. Priméma hruba mésiéni mzda v Kraji Vysoéina v roce 2014
byla 23 200 K&, pod celorepublikovym primérem zaostala zhruba o 2 400 K¢&. Podil
nezamé&stnanych osob na obyvatelstvu ve véku 15-64 let nabyl koncem roku 2014 hodnoty
7,35 % a byl sedmy nejnizsi v celé Ceské republice. K pozitiviim kraje patii nizka kriminalita

a mala sebevrazednost ve vztahu k poctu obyvatel. [10]

Povrch tzemi je tvofen pahorkatinami Ceskomoravské vrchoviny. Region je atraktivni
svym pomérné nizkym znecisténim ovzdusi a relativné zdravymi lesy, nachazeji se v ném téz
vodohospodatsky vyznamné vodni plochy a zdroje vody. Uzemim kraje prochazi od
jihozapadu na severovychod hlavni evropské rozvodi. Uzemi je protkdno ¢etnymi potoky a
fekami, které jsou piehrazeny fadou rybnikl a vodnich nadrzi ptispivajicich k celkovému razu
krajiny. Nejvyse polozenym bodem je vrchol Javofice (837 m n. m.) v Javotické vrchoviné na
jihu okresu Jihlava, nejnizsi bod se nachazi v misté, kde na jihovychodé okresu Tiebi¢ opousti

uzemi kraje feka Jihlava (239 m n. m.). [10], [23]

Velky vliv na region ma zemédé€lstvi. Zdejs$i pfirodni podminky jsou oproti jinym
zemé&délskym regionim CR podprimémé (nadmoiska vyska a sklonitost pozemkd snizuji
produkéni schopnost piid), pro nékteré zemedeélské komodity a ¢innosti ma vSak pfesto uzemi
Vyso€iny vynikajici podminky (produkce brambor, obilovin, olejnin, pastevni chov skotu).
Na Vysocing stale pfevlada velkovyrobni zplisob hospodateni. VéEtsina zemédéelskych podnikt

kombinuje rostlinnou a zivoc¢isnou vyrobu. U mensich jednotek (vétSinou samostatnych
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rolnikt) je mozné sledovat vyssi specializaci. Pro Vysoéinu je typické péstovani brambor,
v Kraji Vysogina se vypéstuj vice nez jedna tietina brambor produkovanych v CR. Na
Vyso&ing je nejvyssi intenzita chovu skotu oproti jinym krajam v CR, v roce 2014 dosahla
hodnoty 59,2 kust na 100 hektarti zeméd¢lské pudy. [10]

Primyslova vyroba v Kraji Vysocina je zaméfena na odvétvi strojirenské a kovodé€lné,
dfevozpracujici, potravinaiské a energetické. Primyslovymi centry jsou zejména byvala

okresni mésta, ale i dal$i mésta s dobrou dopravni dostupnosti. [10]

Kraj Vysoc€ina neni typickou destinaci CR, ale je zde provozovana méstska turistika —
zejména v byvalych okresnich (ale 1 nékterych jinych) méstech, aktivni turistika — je zde husta
sit’ turisticky znacenych cest (asi 2 900 km) a cyklotras (asi 2 250 km), kopcovita krajina je
vhodna pro lyzovéni at’ sjezdové, tak bézecké. Je zde velké mnozstvi rybnikli a nadrzi
vhodnych na letni turistiku. Na tizemi kraje se nachazi dvé chranéné krajinné oblasti — CHKO
Zdarské vrchy a CHKO Zelezné hory. Na tizemi Kraje Vysodina se nachazeji tfi pamatky
zapsané do seznamu UNESCO. Je to:

o me¢stskd pamatkova rezervace Telc,
e poutni kostel sv. Jana Nepomuckého na Zelené hote u Zd’aru nad Sézavou,

e zidovska ctvrt’ se hibitovem a bazilikou sv. Prokopa v Tiebici.

Uzemi Kraje Vysogina je vhodné svym charakterem a tradicemi k provozovéni venkovské

turistiky a agroturistiky, ale neni zde vybudovana dostate¢na infrastruktura. [10], [23]

2.2.2 Okres Jihlava

Okres Jihlava se nachazi v Kraji Vysocina, ktery patii do regionu soudrznosti Jihovychod,
a sousedi s okresy Pelhiimov, Zd’ar nad Sazavou, Havli¢kiiv Brod, Tfebi¢ a jihoteskym
okresem Jindfichiiv Hradec. Okresnim méstem bylo do 1. 1. 2000 mésto Jihlava, které je od té
doby krajskym méstem Kraje Vysoc¢ina. Dal§imi mésty nachazejici se v okrese Jihlava jsou
Ttest, Polnd, Brtnice a Tel¢, jejiz méstska pamatkova rezervace je na seznamu svétového
kulturniho dédictvi UNESCO. Do okresu Jihlava patfilo v roce 2014 123 obci. Rozloha
okresu je 1 199 km? a pocet obyvatel v roce 2014 byl 112 417. Okres je tvofen dvéma obcemi
S roz§ifenou pusobnosti a to ORP Jihlava a ORP Tel¢.[11]

Povrch celého okresu je velmi Clenity — cely okres se nachazi v Ceskomoravské vrchoving,

v

bodem je vrch Javofice (837 m n. m.), coz je nejvyssi bod Ceskomoravské Vrchoviny.
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Krajina okresu je hojné vyuzivana zemé&délstvim (oproti celé CR pracuje vétsi procento
obyvatel v lesnictvi a zemédélstvi). Zemédelska puda tvoii zhruba 60% rozlohy okresu, a z ni
je 77% orna puda a zbytek jsou louky a pastviny. Lesy tvoii 30 % uzemi okresu. Typickou
plodinou jsou brambory, dale se péstuji obiloviny (hlavné je¢men a pSenice), picniny a fepka
olejka. V okrese Jihlava se chova zejména skot, prasata a ovce. Krajina okresu je
charakterizovana kopcovitym terénem, ornou pudou, lesy, loukami, pastvinami a cetnymi

rybniky. Osidleni venkova je vétSinou formou malych vesnic, které jsou blizko sebe. [11]

Okres disponuje ucelenou silni¢ni siti, okresem prochazi hlavni dopravni komunikace CR
— délnice D1, ale Zeleznié¢ni sit’ ma niz§i hustotu komunikaci nez zbytek CR. Je zde hustd sit’
turistickych stezek a cyklostezek (napf. i nové vybudovanad sit’ cyklostezek Stiibrné pomezi)
a prostor pro vybudovani hipostezek. Tato infrastruktura nabizi vyborné podminky pro pé&si
turistiku a cykloturistiku a spolu s historickymi a kulturnimi pfedpoklady je vhodna pro letni
i zimni dovolenou, coz doklada mnozstvi kempi a ubytovacich zatizeni v okoli rybniku, ¢i

lyzaiskych sjezdovek. [11]

2.3 Finan¢ni podpora v okrese Jihlava

Z PRV, podopatieni 1.3 Podpora cestovniho ruchu, z planovaciho obdobi 2007 - 2013 bylo
z okresu Jihlava kladn¢ vyfizeno 19 zadosti o finan¢ni podporu v celkové pozadované vysi 68
258 367 K¢. V tabulce 4 je zobrazen piehled podpofenych projektli z vySe zminéného

dotaéniho titulu, které jsou sefazeny dle data podani zadosti.

Tabulka 4 - Piehled podpoienych projekti v okrese Jihlava

Pozadovana

Nazev projektu Obec Podano dotace Vyplaceno
Vystavba ubytovani za tc¢elem
agroturistiky nedaleko Horni Cerekve | Jihlava 07.11.2007 897 750 K¢ 2010
Rekonstrukce a oprava Penzionu
Stranna Tel¢ 08.11.2007 226 800 K¢ 2009
Rekonstrukce rekrea¢niho objektu €. e.
7, Hubenov Hubenov 23.11.2007 1165951 K¢ 2010
Rekonstrukce objektu €.p. 32, Trestice | Batelov 23.11.2007 5899988 K¢ 2010
UBYTOVANI BOHUSLAVICE Bohuslavice |23.11.2007| 5899 988 K& 2010
Jizdarna - Bohuslavice Bohuslavice | 23.11.2007 1199994 K¢ 2010
Poznavaci stezka okolo Lhotky Lhotka 30.06.2008 101 880 K¢ 2011
Hostinec "U Lyzare" - dokonceni
rekonstrukce objektu Jihlava 10.06.2008 5000000 K¢ 2011
Stavebni upravy v byvalém seniku
vestavba ubytovaciho a stravovaciho
zatizeni Pavlov 09.06.2009 5463163 K¢ 2012
Obnova penzionu Hladov 29.06.2009 6 000 000 K¢ 2012
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Pozadovana
Nazev projektu Obec Podano dotace Vyplaceno
Dlouha
Rodinny penzion "Pod smrcky" Brtnice 14.06.2010 6 000 000 K¢ 2012
Piestavba zemédélské usedlosti na
penzion Vanuvek 22.06.2010 5999994 K¢ 2013
Ubytovaci zatizeni pro 10 osob Zbinohy
25 Zbinohy 28.06.2010 3512 371 K¢ 2013
Penzion U Pelejovych Nova Rise 29.06.2010 2625589 K¢ 2013
Rekonstrukce-rozsiteni penzionu Hladov 30.06.2010 5998 200 K¢ 2014
Penzion Capi louka Arnolec 27.06.2011 5760 687 K¢ 2015
Naucna stezka o konich Dobronin 23.10.2012 889 200 K¢ 2013
Ubytovna Jimramovské Pavlovice Brtnice 23.10.2012 4 492 487 K¢ 2016
Objekt pro malokapacitni ubytovani v
Borovné Olsi 23.10.2012 1124 325 K¢ 2016
Zdroj: [42]

Nejnizsi zadana dotace byla zhruba sto tisic korun a nejvyssi se pohybovaly okolo 6- ti

milioni korun. Naobr. 7 je zobrazen vyvoj poc¢tu vydanych dotaci a jejich vySe z vyse

zminéného dota¢niho titulu v okrese Jihlava. Leva osa je vztazena k poétu zadosti, prava je

vztaZzena k vysi podpory.

Obr. 7 - Vyvej poétu vyplacenych dotaci a vy$e podpory
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Zdroj: [42]

Nejveétsi pocet vyplacenych zadosti byl v roce 2010, kdy bylo vyplaceno v okrese Jihlava 5

zadosti o finan¢ni podporu. Spolu s jednou zadosti vyplacenou v roce 2009 se v roce 2010

vySe podpory dostala na ¢astku ptesahujici 15 milioni K¢. V roce 2011 piibyly dalsi dvé

vyplacené Zadosti a celkovy soucet dotaci piesahoval 20 miliond K&. V roce 2012 ptibyly
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dalsi tfi vyplacené Zadosti a celkovy soucet byl vyssi nez 37 miliond K¢&. V roce 2014 byly
vyplaceny dalsi ¢tyfi Zadosti o finan¢ni podporu a celkové mnozstvi vydané podpory bylo
vys$si nez 50 miliond K¢. V letech 2014 a 2015 se za kazdy rok proplatila jedna zadost a po
roce 2015 c¢inila podpora vice nez 62 milioni K¢ V roce 2016 byly vyplaceny 2 zadosti
a celkova podpora Cinila 68 258 367 K¢.

2.4 Analyza vybranych ekonomickych udajua v okrese Jihlava po

obdrZeni finan¢ni podpory

V této podkapitole budou zkoumany vybrané ekonomické ukazatele s vydanou finan¢ni
podporou z PRV, podopatieni 1.3 v obdobi 2007 - 2013. Nasledn¢ popsané ekonomické
ukazatele jsou ovlivnény, kromé podpory z PRV, vice faktory. Je to zejména ROP*
Jihovychod a oblast podpory 2.1 - rozvoj infrastruktury pro cestovni ruch. Tato podpora byla
vydavana v roce 2007 a 2008. V nasledujicich bodech je vypsan seznam aktivit, na které bylo

mozné Cerpat podporu:

e vystavba, technické zhodnoceni turistické infrastruktury vcetné poftizeni

technického zatizeni s prokazatelnym dopadem na cestovni ruch,

e technické zhodnoceni a zpfistupnéni pamatek regiondlniho vyznamu pro potieby
cestovniho ruchu véetné nezbytné doprovodné infrastruktury (znaeni, socidlni

zafizeni, mobiliaf, odpocivadla aj.),

e vystavba a technické zhodnoceni ubytovacich a stravovacich zafizeni s pfimou

vazbou na cestovni ruch,

e 7znaCeni a upravy cyklotras, vystavba atechnické zhodnoceni turistickych tras
a stezek pro pési a lyzafe, naucnych stezek vcetné doplitkového zatizeni (napf.
cyklisticka parkovisté, uschovny kol, odpocivadla apod.), vystavba hipostezek

a doprovodné infrastruktury (napf. avaziste),

e Vystavba, Upravy a technické zhodnoceni pfistupovych komunikaci k turisticky
vyuzitelnym objektlim a pamatkam nadregiondlniho vyznamu, véetné souvisejici
doprovodné infrastruktury. [32]

Tento program nepodporoval piimo agroturistiku (v jeho podminkach je podpora
agroturistiky zakazana), ale podporoval infrastrukturu CR v regionu a mohlo se z né&j Cerpat,

jak na rekonstrukce nékterych ubytovacich zatizeni na venkové, tak zejména na doprovodnou

“ ROP — Regionalni operagni program
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infrastrukturu podporujicich cestovni ruch obecné, tak 1 agroturistiku (pési stezky,
cyklostezky apod.). Z tohoto ROP bylo vydano do celého regionu soudrznosti Jihovychod
435 milioni K& amohl ovlivnit nize uvedené ekonomické ukazatele, zejména pocet

ubytovacich zafizeni a luzek v okrese Jihlava.

2.4.1 Charakteristika vybranych obci v okrese Jihlava

V nasledujicich podkapitolach budou zhodnoceny dopady vyplacené podpory na podil
nezaméstnanych a vyvoj poctu ubytovacich zafizeni a lizek v okrese Jihlava, na vyvoj
regionalniho HDP a regionalniho HDP na osobu v Kraji Vysocina a vyvoj obecnich rozpoétu,
vyvoj nezaméstnanosti a vyvoj poctu ekonomickych subjekti v obcich, kam byly vyplaceny
vybrané projekty. Tyto projekty byly vybrany dle vyse Cerpané dotace a doby vyplaceni,
protoze portal ministerstva financi rozpocetobce.cz nabizi data o obecnich rozpoctech pouze

do roku 2013. Vybrané projekty jsou zobrazeny v tabulce 5:

Tabulka 5 - Pi‘ehled vybranych projekti v okrese Jihlava

Nazev projektu Obec Podano | Pozadovana dotace | Vyplaceno
Rekonstrukce objektu €. p. 32,
Trestice Batelov 23.11.2007 5899988 K¢ 2010
Dlouha
Rodinny penzion "Pod smr¢ky" Brtnice 14.06.2010 6 000 000 K¢ 2012

Stavebni Upravy v byvalém seniku

vestavba ubytovaciho a stravovaciho

zatizeni Pavlov 09.06.2009 5463 163 K¢ 2012
Zdroj: [42]

Vybrané projekty byly realizovany v obcich Tiestice (zadatel ma sidlo firmy v obci
Batelov, realizace probéhla v katastru obce TteStice), Dlouha Brtnice a Pavlov, vSechny obce

se nachazi v jizni ¢asti okresu Jihlava a nachazeji se v blizkosti mést Tel¢ a Trest.

Obec Ttestice ma dle serveru rozpocetobce.cz 148 obyvatel. Tiestice se nachazi v blizkosti
vrchu Javofice a mésta Tel¢, jehoZ historické centrum je na seznamu svétového kulturniho
dédictvi UNESCO, coz zatraktiviiuje nabidku sluzeb CR. VétSinu pozemki v katastru obce
TteStice tvoifi ornd plda, lesni pozemky a trvaly travni porost. NejcastéjSim odvétvim
podnikani je zemédélstvi a stavitelstvi. Primérny pfijem obecniho rozpoctu ve sledovaném
obdobi se pohybuje okolo 2 500 000K¢. Na obr. 8 je Cerven¢ vyznacen katastr obce Tiestice.
[31]
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Obr. 8 - Poloha obce Trestice
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Obec Dlouha Brtnice ma dle serveru rozpocetobce.cz 382 obyvatel a lezi na hlavni
dopravni komunikaci E59 Jihlava — Znojmo a jeho katastr sousedi s katastrem obce Pavlov.
Orné puda zde tvoti zhruba jednu polovinu plochy katastru obce, dal$imi nej¢astéj$imi druhy
pozemku jsou lesni pozemky a trvaly travni porost. Nejcastéj$im odvétvim v podnikéni je
stavebnictvi, poté obchodni ¢innost a poté zeméd¢€lstvi. Primérny piijem obecniho rozpoctu
ve sledovaném obdobi se pohybuje okolo 3 700 000K¢E. Na obr. 9 je Cervené vyznacen katastr

obce Dlouha Brtnice. [29]

Obr. 9 - Poloha katastru obce Dlouha Brtnice
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Obec Pavlov ma dle serveru rozpocetobce.cz 427 obyvatel a jeho katastr sousedi mj.
s katastrem obce Dlouhd Brtnice. Vice nez polovinu tizemi katastru tvoii ornd puda, dale jsou
ve vEtsi mife zastoupeny trvaly travni porost a lesni pozemky. NejCastéjSim odvétvim

V podnikéni je stavebnictvi, nasledované zeméd¢€lstvim. Primérny piijem obecniho rozpoctu
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ve sledovaném obdobi se pohybuje okolo 4 800 000K¢. Na obr. 10 je cervené vyznacen

katastr obce Pavlov. [30]

Obr. 10 - Poloha katastru obce Pavlov
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2.4.2 Podil nezaméstnanych osob v okrese Jihlava pied vyplacenim

podpory a po vyplaceni

Cesky statisticky tfad (dale jen CSU) nabizi udaje na tGrovni okresu o podilu
nezaméstnanych osob, coz je procentualné vyjadieny podil nezaméstnané populace ve véku

15 - 64 let ze vSech obyvatel ve stejném veéku.

Na obr. 11 je zobrazen vyvoj podilu nezaméstnanych osob v okrese Jihlava od roku 2005
do roku 2014. Cesky statisticky ufad neposkytuje aktualngj§i udaje o nezaméstnanosti na
okresni urovni. Podil nezaméstnanych je uveden v procentech a vztahuje se k levé vertikalni
ose. Podil nezaméstnanych v okrese Jihlava klesal do roku 2007, kdy dosahl dlouhodobého
minima na trovni 4%. Po celosvétové ekonomické krizi vzrostl v roce 2009 na dvojnasobek —

8%. Poté zacal podil nezaméstnanosti pozvolna klesat, az na vyjimku, kterou je meziro¢ni

jednoprocentni narast v roce 2012.
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Obr. 11 - Vyvoj podilu nezaméstnanych osob v okrese Jihlava v obdobi 2005 - 2014
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Zdroj: [9], [42]

Uroven podilu nezaméstnanosti zacala klesat ve shodném roce (2009), jak byla vyplacena
prvni finan¢ni podpora a od té doby (az na vySe zminény jednoprocentni nardst v roce 2012)
stale klesd. Je mozné, Ze je tento pokles z €asti zplisoben obdrZenou finanéni podporou, ale
vzhledem k mnozstvi jinych dotaci obdrzenych v okrese Jihlava (i v okolnich okresech)
a celkovym ristem ekonomiky neni mozné prokdzat, ze tento nartst byl zplisoben pouze

podporou venkovského CR.

2.4.3 Vyvoj poctu hromadnych ubytovacich zafizeni a liZek v okrese

Jihlava pred vyplacenim podpory a po vyplaceni

Na obr. 12 je zobrazen vyvoj po¢tu ubytovacich zafizeni'® a poctu 1zek'® v okrese Jihlava.
Leva osa je vztazena k poctu ubytovacich zafizeni, prava k po¢tu liZek. Jak je zminéno
V pozn. pod carou — nejsou zde uvedena vSechna ubytovaci zafizeni. N&kterd ubytovaci
zatizeni v agroturistice, ¢i venkovské turistice nedosahuji na uvedeny pocet pokoju a nejsou

zde zahrnuta. Data pouzita na obr. 12 jsou souctem hodnot z dat ORP Jihlava a ORP Tel¢.

1> Hromadné ubytovaci zatizeni — ,, zaiizeni s minimdlné péti pokoji a zdroveii deseti hizky slouzici pro iicely
cestovniho ruchu, tj. poskytujici prechodné ubytovani hostiim (véetné déti) za ucelem dovolené, zdjezdu, lazenske
péce, sluzebni cesty, Skoleni, kursu, kongresu, symposia, pobytu déti ve Skole v prirodeé, v letnich a zimnich
taborech apod. *“ [13]

18 pocet lazek —,, celkovy pocet liizek vyclenénych vyhradné pro hosty. Zahrnuji se jen lizka slouzici pro cestovni
ruch a nezahrnuji se prileZitostna hizka* [13]
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Obr. 12 - Vyvoj poétu ubytovacich zaf¥izeni a poétu liZek v okrese Jihlava
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Zdroj: [14], [15]

Obé dvé veliCiny jsou od roku 2001 pfiblizn€ na konstantnich hodnotach. V roce 2009
(v prvnim roce vyplaceni finan¢ni podpory), i pfes vypuknuti ekonomické krize, zacal pocet
hromadnych ubytovacich zafizeni i pocet liizek nartstat a v roce 2012 ptisel prudky nartst
téchto veli¢in. Pocet hromadnych ubytovacich zafizeni v okrese Jihlava se meziro¢né zvysil
0 dvacet a pocet lizek mezirocné vzrostl zhruba o 900. Z opatieni 1.3 PRV byly v roce 2012
vyplaceny pouze tfi projekty, ale o celkové vysi 17 463 163 K¢, coz znaci, Ze se jednalo
0 nakladnéjsi projekty (vzhledem k vySe zminénym projektim v okrese Jihlava). Jednalo se

0 projekty s nazvy:
e Stavebni Upravy v byvalém seniku - vestavba ubytovaciho a stravovaciho zatizeni
e Obnova penzionu
e Rodinny penzion "Pod smrcky"

Tyto tii projekty jsou investice do ubytovacich zafizeni a, i kdyz se jedna pouze o tii
projekty, vzhledem K jejich finan¢ni narocnosti je pravdépodobné, ze navysily pocet luzek
Vv okrese. Zbyly velky nardst po¢tu hromadnych ubytovacich zafizeni mtze byt zptisoben mj.
cerpanim dotaci z ROP Jihovychod na oblast podpory 2.1 — rozvoj infrastruktury pro cestovni
ruch. Tato podpora byla vypsana v roce 2007 — 2008 a vzhledem k dob¢ tvorby projektové
dokumentace, provedeni realizace projektu apod., je mozné, Ze nékteré projekty podporované
z tohoto ROP byly uvedeny do provozu v tomto roce. Po roce 2012 zacdal pocet hromadnych
ubytovacich zafizeni i luzek klesat, i ptfes to, ze v t€¢ dobé bylo vyplaceno z opatieni 1.3
Podpora cestovniho ruchu z PRV osm projektii a z toho sedm byly rekonstrukce penziont, ¢i

piestavba objektu diive neslouzicich k rekreaci na penziony. Pokles poctu luzek neni tak
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strmy jak pokles poctu ubytovacich zatizeni. Je mozné, Ze prudkym narGstem poctu
hromadnych ubytovacich zatizeni v roce 2012 doslo k nasyceni trhu a n¢které mensi subjekty

ptestaly byt konkurenceschopné a byly donuceny ukoncit ¢innost.

Od roku 2009 do roku 2016 bylo rekonstruovano z PRV 15 objekti slouzicich piimo
K ubytovani. V obdobi od 2008 do 2014 pocet hromadnych ubytovacich zafizeni v okrese
Jihlava vzrostl o 17, coz znaci, Ze vySe uvedend podpora mohla mit velky vliv na pocty
ubytovacich zafizeni. Zejména v roce 2012, kdy byl pocet ubytovacich zatizeni vzhledem
k roku 2008 vyssi o 31, ale poté nasledoval pokles na uvedenych 17 i pfes to, Ze v obdobi
poklesu pokracoval nartist vyplacenych projektt uvedenych do provozu. Tento fakt znaci to,
ze disledkem vyse zminéné podpory z PRV je minimalné¢ zména struktury hromadnych
ubytovacich zafizeni a néartst poctu hromadnych ubytovacich zatfizeni. Tyto tdaje by mohly
byt zkresleny dvéma faktory. Jednim z nich je podpora z ROP Jihovychod. Druhym je to, Ze
v ramci nékterych projektid se jednd o rekonstrukce stavajicich ubytovacich zatfizeni, kteréd
fungovala jiz pied vyplacenim dotace. To by bylo ¢astecné vysvétleni toho, proc¢ i pies nartst

poctu projektti uvedenych do provozu pocet hromadnych ubytovacich zatizeni klesal.

2.4.4 Vyvoj regionalniho HDP v Kraji Vysocina pied vyplacenim podpory

a po vyplaceni

CSU neposkytuje tdaje o regionalnim HDP na urovni okresti, ale poskytuje udaje na
urovni kraju. Tyto Gdaje nejsou pro cil této prace tak presné jak tidaje na trovni okresu a jsou
vice zkresleny okolnimi vlivy. Regionalni HDP je velice dulezity indikator ekonomické

urovné, proto bude zkouman jeho vyvoj v zavislosti na vyplacené podpofe na Grovni kraje.

Na obr. 13 je zobrazen vyvoj regionalniho HDP a regionalniho HDP na osobu v Kraji
Vysoc€ina od roku 1995 do roku 2014. Kraj Vysoc¢ina vznikl az v roce 2000, tidaje pied rokem
2000 jsou souctem regionalnich udajii z okresii tento kraj tvoficich. Z PRV, opatieni 1.3
podpora CR, bylo vyplaceno za obdobi 2009 — 2016 celkem 219 788 279 K¢, coz tvoii zhruba
jednu Sestinu prumérného celkového regionalniho HDP za jeden rok v obdobi 1995 - 2014,
Leva osa se vztahuje k celkovému regionalnimu HDP a je v milionech korun, prava osa se

vztahuje k regionalnimu HDP na osobu a je v K¢.
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Obr. 13 - Vyvoj Regionalniho HDP a regionalniho HDP na osobu v Kraji Vyso¢ina pi‘ed vyplacenim
podpory a po vyplaceni
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Zdroj: [16]

Regionalni HDP i regionalni HDP na osobu na tizemi Kraje Vyso¢ina vzrustalo stejnym
tempem az do roku 2008, kdy pfisla celosvétovd ekonomické krize. Poté, az do roku 2010,
vykazovaly oba ukazatele mirny pokles. Od roku 2011 oba ukazatele nartstaji, ale meziro¢ni
narust neni tak vysoky jak ptfed vznikem ekonomické krize v roce 2008. I piesto, ze vyse
zminéna podpora z PRV je znacna (vzhledem k velikosti regiondlniho HDP), nelze urcit, zda
méla podpora na tyto ukazatele néjaky vétsi vliv, protoze v tomto rozsahu jsou tyto tdaje

velmi zkresleny jinymi formami podpor z jinych dotacnich tituld apod.

2.4.5 Dopad vybranych projektia v okrese Jihlava na vybrané ekonomické

ukazatele

Nasledujici udaje o rozpoctech obci vychazi z portalu rozpocetobce.cz. Tento server uvadi
piijmy i vydaje obci spolu sudaji o dotacich a investi¢nich Cinnosti. Pfi zkoumani
investi¢nich ¢innosti tvofenych obcemi zobrazoval tento portal vzdy investi¢ni ¢innost jako
»chranéné bydleni®, ¢i ,,ostatni ¢innost souvisejici se sluzbami pro obyvatelstvo®. Je mozné,

ze se jedna o interni chybu systému a na vysledek této prace to nebude mit vliv.

Data 0 nezaméstnanosti jsou cerpana z integrovaného portalu Ministerstva prace
a socidlnich véci. Tento portdl nabizi data o nezaméstnanosti na Grovni obci, ale statisticka
data od ledna 2012 do tnora 2014 nejsou dostupna ana obr. 15, 17 a 19 chybi. V téchto
grafech je zobrazena nezaméstnanost v obci vzdy v lednu. V roce 2014 byly nejnové€jsi udaje

0 nezameéstnanosti z biezna, za rok 2012 a 2013 udaje nejsou dostupné, ale jsou dostupné
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udaje z prosince 2011, které se priblizuji hodnotam z ledna 2012, hodnoty za rok 2013 jsou

vynechany.

Data o poétu ekonomickych subjektii jsou Gerpana z méstské a obecni statistiky CSU. Tato
data jsou vzdy platna k 31. 12. dané¢ho roku. Od 31. 12. 2010 je sledovan jak celkovy pocet
podnikatelskych subjekta, tak jejich slozeni na fyzické osoby, pravnické osoby a zeméed¢élské
podnikatele (u obce Dlouhda Brtnice a Pavlov je poskytnut Gdaj o poctu zemédé€lskych
podnikatelit jiz od 31. 12. 2008). Do 31. 12. 2010 CSU poskytuje pouze poéty
podnikatelskych subjektl v katastrech dané obce.

24.5.1 Vyvej ekonomickych ukazateli v obci Trestice pi‘ed a po vydani podpory
Projekt v obci Tiestice byl vyplacen v roce 2010 a nachazi se v katastru obce TteStice

v okrese Jihlava. VySe zadané podpory byla necelych 6 miliond K¢, coz je o néco vice, nez
dvojnasobek primérného rozpoctu této obce. Na obr. 14 je znazornén vyvoj piijmu, vydaja

a bilance rozpoctu v uvedenych letech.

Obr. 14 - Vyvoj rozpoltu obce Tiestice od 2000 do 2013
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Rozpocet obce Tiestice je od roku 2000 do roku 2013 ve schodku 482 302 K¢. Rozpocet
obce je zpravidla vyrovnany, nevykazujici vykyvy. Primérny schodek za tuto dobu je 34 450
K¢&. V roce 2008 je rozpocet znacné schodkovy, v roce 2009 zna¢né piebytkovy a v roce 2010
je znacn¢ prebytkovy a poté se hodnoty vraci na ptvodni Groven. Vyse zminéné neobvyklé
stavy jsou disledky Cerpani dotaci obci. Obec Cerpala investi¢ni transfery ze statnich fondi
vroce 2009 a 2010, které musela v dobé investice zaplatit z vlastnich zdroji zaplatit.

Realizaci financovala v letech 2008 a 2009, poté v roce 2009 a 2010 ¢erpala podporu. Tento
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druh podpory je jiného charakteru, nez podpora z PRV. Finan¢ni podpora soukromého
subjektu byla ve vysi cca 6 miliont korun a byla vyplacena v roce 2010 (nema zadny vliv na
vysi rozpoctu obce Tiestice). Od t€¢ doby byl rozpocet obce az do roku 2013 vzdy piebytkovy.
Z uvedenych udaju nelze pritkazné tvrdit, Ze na obecni rozpocet (a jeho piebytkovy vyvoj po
vyplaceni podpory z PRV soukromému subjektu) meéla financni podpora soukromého

subjektu vliv. [31]

Na obr. 15 je zobrazen vyvoj podilu danovych piijmt na celkovych pfijmech rozpocétu
obce Tiestice. Leva osa se vztahuje k absolutnim hodnotam piijml rozpoctu, prava osa
K relativnim. Primérny podil danovych piijmu ve sledovaném obdobi je 60 %. Absolutni
hodnoty danovych piijma od roku 2001 vykazuji rostouci tendenci, coz mtze byt zptisobeno
inflaci, nejvétsi narust byl v roce 2010, coz je rok shodny s vyplacenim podpory soukromému
subjektu. Je mozné, ze Cast stavebnich a dalSich praci byla provedena mistnimi podnikateli,
ktefi vykazovali vEtsi zisk a zaplatili vice na danich z ptijmu fyzickych osob a obec mohla
v daném roce hospodatfit s vét§Simi danovymi ptijmy. Podil danovych pfijmi na celkovych
piijmi rozpoctu, jako jsou zvySené nedaniové a kapitalové piijmy v letech 2002 — 2004,
a obdrzené vyssi mnozstvi dotaci v letech 2009, 2010 a 2013. Subjekt, ktery dotaci obdrzel,
ma sidlo v nedaleké obci Batelov, coz znamena, Ze jeho potencidlni zvysené piijmy by mély

vliv na rozpocet obce Batelov. [31]

Obr. 15 - Vyvoj podilu dafiovych piijmi v rozpoétu obce Tiestice
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Na obr. 16 je zobrazen vyvoj nezamé&stnanosti v obci Tiestice od 2005 do 2016. Z diuvodu
nedostupnosti dat popsanych v kapitole 2.4.5 chybi rok 2013 a leden 2012 je zastoupen
prosincem 2011.

Obr. 16 - Vyvoj nezaméstnanosti v obci TteStice v obdobi 2005 - 2016
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Zde se nezaméstnanost pohybovala ve sledovaném obdobi v rozmezi 4-6 %. V roce 2010
nezaméstnanost prudce vzrostla, coz mohlo byt reakei na ekonomickou krizi v roce 2008.
Pot¢ vroce 2014 byla na velmi nizké trovni a do roku 2016 neptfesahla uroven
nezaméstnanosti pred ekonomickou krizi. Projekt byl vyplacen vroce 2010, kdy byla
nezaméstnanost na nejvyssi urovni, poté se nezaméstnanost snizovala. Jedna se o velmi malou
obec (148 obyvatel) akazdy nezaméstnany ma vliv viadu procent na celkovou
nezaméstnanost v obci. Udaje proto mohou byt zkreslené timto jevem i okolnimi jevy. Po
vyplaceni dotace vySe nezaméstnanosti v obci nepfesahla nezaméstnanost pred ekonomickou

krizi. [34]

Na obr. 17 je zobrazen vyvoj po¢tu podnikatelskych subjekti v obci Tiestice. K 31. 12.
2015 bylo v katastru obce 23 podnikatelskych subjektt, z toho 20 fyzickych osob a z nich 2
zemédelsti podnikatelé. Pocet téchto subjektii od zac¢atku sledovaného obdobi stoupa. Od roku
2012 se pocet podnikatelskych subjektl nachazi na stejné urovni, ale se zménila struktura a to
tak, ze pfibyla nova fyzick4 osoba na ukor pravnické osoby. Pocet zemédé€lskych podnikateld
se od doby, kdy je tento pocet uvadeén, zvysil. Vyplacena podpora v roce 2010 nema dle

téchto udaju na pocet podnikatelskych subjektd v této obci vliv. [19]

64



Obr. 17 - Vyvoj poétu podnikatelskych subjektii v obci Trestice
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Zdroj: [19]

2.45.2 Vyvoj ekonomickych ukazatelii v obci Dlouha Brtnice pi‘ed a po vydani podpory
Projekt v obci Dlouha Brtnice v okrese Jihlava byl vyplacen v roce 2012 a jeho vyse byla

okolo 6- ti milionti K¢, coz je zhruba 60 % ro¢niho rozpoctu této obce. Na obr. 18 je zobrazen

vyvoj rozpo¢tu obce Dlouha Brtnice v letech 2000- 2013.

Obr. 18 - Vyvoj rozpoctu obce Dlouha Brtnice od 2000 do 2013
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Rozpocet obce je za celé sledované obdobi v prebytku 85 969 K&. Rozpocet je i pres svou
dlouhodobou vyrovnanost zna¢n€ nevyrovnany. Schodek 1 pfebytek rozpoctu se objevuje
vzdy v pravidelnych dvouletych cyklech. Dva roky trvajici schodek je vzdy doplacen dva
roky trvajicim pfebytkem rozpoc¢tu. Mohlo by to byt dano investici obce do né&jaké vydajové
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polozky a naslednym splacenim. Po roce 2012 zacina byt rozpocet piebytkovy. Z uvedenych
udajii, kdy se rozpocet nachazi v pravidelnych cyklech ptebytku a schodku, a jsou dostupna
data po vyplaceni podpory soukromému subjektu pouze za kratké obdobi, nelze prokazat, zda

podpora z PRV méla vliv na rozpocet obce. [29]

Na obr. 19 je zobrazen vyvoj podilu danovych pfijmi na celkovych ptijmech rozpoctu
obce Dlouha Brtnice. Leva osa se vztahuje k absolutnim hodnotdm pi#ijmi rozpoctu, prava osa
Kk relativnim. Primérny podil danovych piijmt ve sledovaném obdobi je 74 %. Absolutni
hodnoty danovych pfijml v obci Dlouhé Brtnice za celé obdobi vykazuji rostouci trend, coz
muze byt ovlivnéno inflaci. V obdobi 2008 — 2012 trovent danovych pifijmu stagnovala, coz
mohlo byt reakci na svétovou hospodarskou krizi, kdy podnikatelské subjekty v obci
nevytvorily stejné¢ vysoky zisk jak v obdobi pied krizi, neodvedli na dani z piijmi takové
mnozstvi financi, jak v pfedchazejicich letech a danové piijmy rozpoctu stagnovaly. V roce
2013 se troven danovych ptijmt v obci Dlouha Brtnice zvysila. Podil danovych piijma v obci
Dlouha Brtnice je od roku 2007 do 2013 mimné rostouci. V letech 2002 — 2004 byly
nadprimérné hodnoty kapitalovych a nedanovych piijmt, vroce 2006 méla obec
nadprimérny kapitalovy piijem, coZ zplsobilo pokles podilu dailovych piijmi na pfijmech

rozpoctu obce v danych letech. [29]

Obr. 19 - Vyvoj podilu dafiovych pfijmi v rozpo¢tu obce Dlouha Brtnice

6 000 000 1

5000 000

4 000 000

3000 000 .‘

2000000 - 1IIIII
. nNEERERERENE
N iiiRiRiRIRIRD

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

mmm Celkovy pfijem rozpoctu [KE] mmmm Danové prijmy [KE] === Danové pfijmy [% z rozpoctu]
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Na obr. 20 je zobrazen vyvoj nezaméstnanosti v obci Dlouha Brtnice v obdobi 2005 —
2016. Z duvodu nedostupnosti dat popsanych v kapitole 2.4.5 chybi rok 2013 a leden 2012 je
zastoupen prosincem 2011.
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Obr. 20 - Vyvoj nezaméstnanosti v obci Dlouha Brtnice v obdobi 2005 - 2016

14

b )t
0 /[ N\

0 T T T T T T T T T T T 1
» 7 &y Sy Sy 2 2 v > 3 » 7
0‘9\0 o‘°\° 6\\0 Q°°\° &\Q \9\0 '\,"’\Q '\?’\\, S '\?‘\0 '\‘?\Q \5"\0
D S S S ST S S S S
=@==Nezameéstnanost - Dlouha Brtnice [%]
Zdroj: [34]

Nezameéstnanost v obci Dlouha Brtnice od pocatku sledovaného obdobi klesala az do roku
2008, kdy nastala svétova ekonomicka krize a nezaméstnanost prudce vzrostla. Nejvyssi mira
nezaméstnanosti byla v roce 2010 a poté nezaméstnanost klesala. Sledovany projekt byl
vyplacen v roce 2012. Od té doby je nezaméstnanost v obci na nizké Girovni kolem 4 %. Pocet
obyvatel neni velky a kazdd nezaméstnand osoba ma vliv na tento ukazatel. Na
nezaméstnanost maji vliv 1 jiné jevy zde neuvedené. Z uvedenych dat nelze odvodit, zda

vyplacena podpora méla vliv na zaméstnanost v obci. [34]

Na obr. 21 je zobrazen vyvoj po¢tu podnikatelskych subjektii v obci Dlouha Brtnice. Pocet
podnikatelskych subjekti k 31. 12. 2015 je 71, z toho je 57 fyzickych osob a z nich jsou 4
podnikatelé v zeméd¢lstvi. Pocet podnikatelskych subjekti ma ve sledovaném obdobi
priblizné stejné tempo rustu, stejné tak jak pocet fyzickych osob. Pocet podnikatell
v zemédé@lstvi od zacatku sledovaného obdobi stoupal. Vyplacena podpora v roce 2012 nema

dle téchto udaju vliv na pocet podnikatelskych subjekt v obci Dlouha Brtnice. [17]
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Obr. 21 - Vyvoj poétu podnikatelskych subjektii v obci Dlouha Brtnice
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2.45.3 Vyvoj ekonomickych ukazateli v obci Paviov pied a po vydani podpory
Projekt v katastru obce Pavlov v okrese Jihlava byl vyplacen v roce 2012 a jeho vyse byla

5463 163 K¢, coz je zhruba o 15% vice, nez je prumérny ro¢ni pfijem rozpoctu této obce. Na

obr. 22 je zobrazen vyvoj polozek rozpoctu obce Pavlov v letech 2000- 2013.

Obr. 22 - Vyvoj rozpoctu obce Pavlov od 2000 do 2013

10000000
8000000
6000000
4000000
2000000 -
0 _
-2000000
-4000000 \/
-6000000
o — (o] o < n Vo] ~ (o] D o — (o] o
S o o o o o o o o o = — o b
o o o o =] o o o o o o o
(a\] o [a\] o (o] (a\] o [a\] o (o] o o~ (o\] o
I Pfijmy B Vydaje =&—Schodek/prebytek
Zdroj: [30]

Rozpocet obce Pavlov je za sledované obdobi ve schodku 999 259 K¢&. Rozpocet byl do

roku 2005 vyrovnany a mirné ptebytkovy, v roce 2007 zna¢né schodkovy a poté se pohyboval

okolo vyrovnané hranice, ale v poslednim roce — 2013 byl zna¢né schodkovy. Dle udaji

portalu rozpocetobce.cz obec Pavlov neCerpa dotace a je mozné, ze vroce 2007 a 2008
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realizovala vétsi projekt, ktery musela financovat ze svych zdroji, proto je rozpocet
dlouhodobé¢ schodkovy. Podpora soukromého subjektu se vyplatila v roce 2013, kdy rozpocet
prudce klesal. Z uvedenych udajt nelze usoudit, zda ma podpora soukromého subjektu vliv na

rozpocet obce. [30]

Na obr. 23 je zobrazen vyvoj podilu danovych pfijmi na celkovych ptijmech rozpoctu
obce Pavlov. Levd osa se vztahuje k absolutnim hodnotam piijma rozpoctu, prava osa
k relativnim. Primérny podil danovych piijmt ve sledovaném obdobi je 64 %. Absolutni
hodnoty datiovych pifijma v obci Pavlov vykazuji ve sledovaném obdobi rostouci tendenci,
coz muze byt zplisobeno inflaci. Podil datiovych pfijmil na celkovych piijmech rozpoctu obce
Pavlov nevykazuje pravidelnost, obec ma relativné vysoké nedanové ptijmy, které byly
podpramémé v roce 2005. V roce 2003 byly vysoké kapitalové piijmy, v roce 2012 obec
Cerpala dotace a vV roce 2013 méla vysoky kapitalovy piijem. [30]

Obr. 23 - Vyvoj podilu daifiovych pfijmi v rozpoétu obce Pavlov
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Na obr. 24 je zobrazen vyvoj nezaméstnanosti v obci Pavlov v obdobi 2005 — 2016.
Z dtivodu nedostupnosti dat popsanych v kapitole 2.4.5 chybi rok 2013 a leden 2012 je
zastoupen prosincem 2011.
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Obr. 24 - Vyvoj nezaméstnanosti v obci Pavlov v obdobi 2005 - 2016
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Nezaméstnanost v obci Pavlov se ve sledovaném obdobi drzela okolo hranice 6% az do
roku 2009, kdy prudce vzrostla, coz mohlo byt zptisobeno celosvétovou ekonomickou krizi.
Nezaméstnanost eskalovala v roce 2011, kdy zacala jeji uroven postupné klesat. Projekt
nez pired ekonomickou krizi. Vyjimkou je rok 2016, kdy nezaméstnanost v obci vzrostla.
Vzhledem Kk velikosti sledované jednotky a k moznym okolnim vlivim neni mozné

z uvedenych udaju dojit k zavéru, zda méla vyplacena podpora vliv na nezaméstnanost v 0obci.
[34]

Na obr. 25 je zobrazen vyvoj po¢tu podnikatelskych subjektd v obci Paviov. K 31. 12.
2015 bylo v Pavlové 75 podnikatelskych subjektd, ztoho 60 fyzickych osob az nich 8
zemédelskych podnikateld. Do roku 2010 se pocet podnikatelskych subjektd drzel ptirozené
na stejné Urovni, poté zacal vykazovat rist stejné jako pocet fyzickych a pravnickych osob
a zemédelskych podnikateld. Vyplacena podpora v roce 2012 nema dle téchto tdaji na pocet

podnikatelskych subjektt v této obci vliv. [18]
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Obr. 25 - Vyvoj poétu podnikatelskych subjekti v obci Pavliov
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Zdroj: [18]
2.4.6 Formulace zavéri dopadi vyplacené podpory na ekonomické
charakteristiky vybraného uzemi

Dostupné ekonomické ukazatele (podil nezaméstnanych, pocet ubytovacich zafizeni
aluzek, regionalni HDP, wvySe obecnich rozpoctl, podil danovych pfijmi rozpoctu

a zameéstnanost) jsou ovlivnény mnoha faktory jako napf.
e celosvétova ekonomicka krize v roce 2008,
e ekonomicky vyvoj vyssich uzemnich jednotek,
® Vyvoj nezamé&stnanosti vysSich izemnich jednotek,

e vyplacend podpora zevropskych i narodnich zdrojli v jiné oblasti (zejména

podpora CR z ROP Jihovychod),
e Otevirani/zavirani firem z jinych hospodaiskych sektori v regionu nebo v okoli,
e inflace,
e adalSimi.

I kdyz nasledujici ukazatele mohou byt ovlivnény témito faktory, vykazuji tyto udaje
nasledujici skutecnosti. Podil nezaméstnanych osob v okrese Jihlava se zvysil v roce 2008
a od prvni vyplacené podpory v roce 2009 vykazuje klesajici tendenci, ale na hodnotu pied
ekonomickou krizi se ve sledovaném obdobi nevratil. Po¢et hromadnych ubytovacich zatizeni
1 lizek v okrese Jihlava od doby vyplaceni vzristal rychlej$Sim tempem, nez pied vyplacenim.
Vroce 2012 i pfes vyplaceni dalSich projektd zacal tento pocet klesat, coz mohlo byt
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zpusobeno nasycenim trhu v roce 2012, kdy pocet vzrostl o vétSi hodnoty, nez bylo obvyklé.
Od doby vyplaceni projektti pocet hromadnych ubytovacich zafizeni vzrostl, ale néktera
ukoncila svoji ¢innost. Lze tvrdit, Ze pocet ubytovacich zafizeni od doby vyplaceni vzrostl,

ale zménila se struktura nabidky ubytovacich zafizeni.

Regionalni HDP i regionalni HDP na osobu v Kraji Vyso¢ina, jehoz vyvoj byl zpomalen
ekonomickou krizi v roce 2008, zacal po roce 2009 znovu riist, ale na tempo ristu, které bylo
pred zacatkem krize, se nevratil. Tento rist mohl byt Caste¢né zpiisoben vyplacenou
podporou, ale jedna se o tak rozsahlé izemi, podléhajici vice faktorim (jiné druhy podpory,
celkovy ekonomicky rast apod.), Zze z uvedenych udaji nelze urcit, jak velky vliv podpora

Z PRV méla.

Pfi zkoumani obecnich rozpocti nebyla nalezena zadna vétsi zavislost na vysi deficitu, ¢i
ptebytku obecnich rozpoctl a vyplacené podpote z PRV. Ve vSech sledovanych rozpoctech
absolutni hodnoty danovych piijmi vykazovaly za sledované obdobi nartist, ktery mohl byt
zpusoben inflaci, ale i zvySenim piijmi ekonomickych subjekti v obcich po obdrZeni finan¢ni
podpory, z ¢ehoz by plynuly vyssi danové piijmy v obci. Vyse danovych i nedanovych piijmi
se ve vSech obcich od vyplacené podpory zvysSila. Relativni podil danovych piijml je
ovlivnén mnoha dal§imi faktory (vySe nedatiovych piijmi, kapitdlovych piijmi a dotaci)
a neposkytuje relevantni udaje k zadvéru, zda méla vyplacend podpora vliv na strukturu

rozpoctu obce.

Nezaméstnanost méla ve vSech tfech sledovanych obcich stejny pribéh — v roce 2008 se
vlivem celosvétové hospodaiské krize zvysila oproti nizkym hodnotam ptedchézejicich let.
Poté v obdobi po vyplaceni podpory se vratila nebo ptiblizila k plivodnim nizkym hodnotam.
Mohlo to byt zptisobeno vyplacenou finan¢ni podporou, ale také (vzhledem k malé velikosti
obci) jinymi vlivy (jiné druhy podpory, otevirani nebo zavirani podnikli v katastrech obci

a jejich okoli).

Pocet tyzickych osob, pravnickych osob a zeméd¢€lskych podnikateld vykazuje ve vSech
sledovanych obcich pfiblizné stejné tempo rastu. V Zadné ze sledovanych obci neméla

vyplacena podpora na poéty ekonomickych subjektti v obci vliv.

A¢ jsou zkoumané ekonomické ukazatele vice ¢i méné ovlivnény jinymi vlivy, od doby
vyplaceni sledované podpory se hodnoty téchto ukazateli ve sledovaném obdobi oproti
hodnotam po svétové celosvétové krizi zlepSily a pfiblizily se nebo se vratily, k hodnotam,
které byly pted krizi. Vzhledem k riznorodym druhti sledovanych udajii je mozné, ze

vyplacend podpora méla alespon ¢asteCny vliv na sledované ukazatele.
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3 KOMPARACE VYVOJE EKONOMICKYCH UKAZATELU VE

VYBRANEM REGIONU A UZEMI CESKE REPUBLIKY

V této ¢asti bude srovnan vyvoj ekonomickych ukazateli ve zkoumanych regionech,
Vv porovnani s ukazateli na uzemi celé CR. Bude srovnin vyvoj poétu ubytovacich zatizeni
v okrese Jihlava a v CR a podil nezaméstnanych osob v okrese Jihlava a v CR a vyvoj

regionalniho HDP na osobu v Kraji Vyso¢ina a HDP na osobu v CR.

3.1 Srovnani vyvoje poctu ubytovacich zarizeni a liZek v okrese Jihlava

vzhledem Kk vyvoji v CR

Satelitni et cestovniho ruchu'’ na tGzemi CR, ktery zpracovava MMR ve spolupraci
s CSU, zobrazuje poéty ubytovacich zafizeni i podty turisti na daném tzemi za dany &as, ale
neleni je v oblasti forem CR, a tedy nezobrazuje hodnoty pro agroturistiku. V CR neexistuje
oficialni ukazatel, ktery by rekapituloval vySe uvedené hodnoty v oblasti agroturistiky.
Moznym problémem je pozice agroturistiky mezi ptisobnosti MMR, zodpovédného za CR

a ministerstvem zemédé¢lstvi, zodpovédného za zeme&d¢lstvi.

CSU nabizi zobrazeni vyvoje poétu ubytovacich zafizeni na uzemi CR od roku 1989 do
roku 2014, jak je vidét na obr. 26. Zde je zobrazen prudky nardst po¢tu ubytovacich zatizeni
po roce 1995, ktery by mohl byt zptisoben padem komunismu a nastolenim svobodného
podnikani, ktery umoZznil vSem obyvatelim provozovat ubytovaci zafizeni a tim padem
I narast jejich poétu. Tento nardst skoncil v roce 1998, kdy stagnoval a zistal pfiblizné na
stejné urovni (s drobnym poklesem v roce 2008, coz muze byt dano ekonomickou krizi
a ukonéenim ¢innosti nékterych podnikatelskych subjekti). Po roce 2012 nastal dalsi prudky
narGst pocCtu ubytovacich zatfizeni. Tento rGst by mohl byt zplsoben podporou CR
V planovacim obdobi 2007 — 2013, ale po roce 2013 zacal pocet ubytovacich zafizeni opét

klesat.

17 oy . S e . o L ,
Satelitni ucet cestovniho ruchu — ,,specidlni prirezovy meziodvétvovy ucet cerpajici data z upravené soustavy
., tradicnich “ ndarodnich ucti davajici presnéjsi ekonomicky obraz o postaveni CR v hospodadrstvi.*“ [35, str. 260]
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Obr. 26 - Vyvoj poétu ubytovacich zatizeni na izemi CR v letech 1989-2014
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Na obr. 27 je srovnan vyvoj poétu ubytovacich zafizeni v okrese Jihlava a v CR od roku

2001 do roku 2014. Je zde sledovan vyvoj absolutnich hodnot, leva osa se vztahuje k poctu

ubytovacich zafizeni v CR, prava osa se vztahuje k poétu ubytovacich zafizeni v okrese

Jihlava. Priibéh vyvoje ukazateli na srovnavanych tizemich je podobny. Pocty ubytovacich

zafizeni si drZi v obou sledovanych regionech od roku 2001 do roku 2011 pfiblizné€ konstantni

urovenl. Vroce 2012 prichdzi prudky nartst a od roku 2013 pfichazi, i pfes vydavanou

podporu v oblasti agroturistiky a nové oteviené, ¢i nové ubytovaci zafizeni, pokles, coz by

mohlo znamenat, Ze doSlo k nasyceni trhu v této oblasti a ke zmén¢ struktury ubytovacich

zafizeni, kdy nevyhovujici subjekty musely vlivem konkurence ukoncéit ¢innost jak v okrese

Jihlava, tak na celém uzemi CR.

Obr. 27 - Srovnani prib&hu vyvoje poétu ubytovacich zafizeni v okrese Jihlava a v CR
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Na obr. 28 je srovnan vyvoj poctu ubytovacich zafizeni na osobu v okrese Jihlava a v CR
od roku 2001 do roku 2014. Tento relativni ukazatel ma na arovni CR podobny vyvoj, jak
absolutni ukazatele poctu ubytovacich zafizeni — od roku 2001 do roku 2011 se nachazi
piiblizné na stejné urovni, vykazuje velice mirny pokles, coz je zplisobeno piiblizné stejnym
podtem ubytovacich zafizeni na trovni CR a nartistu populace. V roce 2012 pfisel prudky
nariist relativnich hodnot vlivem narGstu ubytovacich zafizeni a poté pokles, ktery je

zpusoben vySe zminénym poklesem poctu ubytovacich zafizeni.

Vyvoj v okrese Jihlava je pfiblizné na stejné arovni do roku 2008. V roce 2009 (rok
prvniho vyplaceni podpor z PRV), i pies klesajici podet ubytovacich zafizeni na osobu v CR,
zacal tento ukazatel vykazovat rostouci tendenci a v roce 2012 pfisel nartst, ale ne tak prudky
jako na celém tzemi CR. Naopak od roku 2013 vykazoval pokles zhruba stejnou rychlost
jako na izemi CR. Celkové je poget ubytovacich zafizeni na osobu v okrese Jihlava nizsi nez
na uzemi CR, coz je dano jeho spiSe zaostalejsim stavem (oproti regiontim jako Praha,
Jihomoravsky kraj atd.) a ne tak vysokou atraktivitou jako ve vyslovené turistickych
regionech. Ve sledovaném obdobi se pocet ubytovacich zafizeni na osobu v okrese Jihlava
zvysil vice, nez na celém uzemi CR, coZ je dano, kromé jinych vlivii, pomalejsim populaénim
ristem v okrese nez na uzemi CR, ale miize na to mit vliv i vyplacena podpora v ramci
venkovského CR, ktera byla v Kraji Vyso¢ina jednou z nejvyssich v CR a naslednd nové

oteviené, Ci zrekonstruované ubytovaci zatizeni.

Obr. 28 - Srovnani vyvoje poétu ubytovacich za¥izeni na obyvatele v okrese Jihlava a na izemi CR
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Na obr. 29 je srovnan vyvoj poétu lizek na obyvatele v okrese Jihlava a na uzemi CR.
Pribéh tohoto vyvoje je analogicky s vyvojem poctu ubytovacich zafizeni na osobu. Kdy se
do roku 2012 poéet lizek na tizemi CR drzi na stalém procentu, zatimco podet ltizek v okrese
mirné narasta. VEtsi nartst prichazi v roce 2009, kdy byly terminy vyplaceni prvnich dotaci.
V roce 2012 je narist rychlejsi nez v piedchozich obdobich a od roku 2013 piichazi pokles,
ktery je popsan vySe. Pocet lizek na obyvatele se ve sledovaném obdobi v okrese Jihlava
zvysil vice, nez na tizemi CR, coZ je dano pomalej$im populaénim ristem v okrese Jihlava
amuze na to mit vliv, kromé jinych vliva, i vyplacena podpora z PRV, kdy byla do Kraje
Vysoc€ina vyplacena jedna z nejvétSich financ¢nich podpor z PRV, nasledkem ¢eho mohli byt

otevieny nové ubytovaci zatizeni poskytujici dodatecna lizka.

Obr. 29 - Srovnani vyvoje pottu lizek na obyvatele v okrese Jihlava a na tizemi CR

0,06

0,05 A

0,04 w
0,03

0,02

0,01

0 T T T T T T T T T T T T T 1
2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014

== Pocet hromadnych ubytovacich zafizeni na osobu v okrese Jihlava

== Pocet hromadnych ubytovacich zafizeni na osobu v CR

Zdroj: [6], [9], [14],
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3.2 Srovnani vyvoje podilu nezaméstnanych osob v okrese Jihlava

vzhledem Kk vyvoji v CR

Na obr. 30 je zobrazeno srovnani vyvoje podilu nezaméstnanych osob™® v okrese Jihlava
ana tizemi CR od roku 2005 do roku 2014. Ukazatele obou regionti maji podobny cyklicky
vyvoj. Podil nezaméstnanych osob v okrese Jihlava byl v roce 2005 v okrese Jihlava zhruba
0 jedno procento nizsi, vykazoval pokles az do roku 2007, kdy zacal nartstat. Podil

nezaméstnanych osob na tzemi CR, vykazoval pokles az do roku 2008, kdy zadal narstat.

18 podil nezaméstnanych osob - procentualné vyjadieny podil nezaméstnané populace ve véku 15 — 64 let ze
vSech obyvatel ve stejném veéku
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V tomto roce se podil nezaméstnanosti v obou sledovanych tzemich vyrovnal a vlivem
celosvétové ekonomické krize zacal prudce stoupat. Rok 2009 je jediny rok, kdy byl pocet
nezaméstnanych v okrese Jihlava vy$§i neZ vcelé CR. Je to zpisobeno celosvétovou
ekonomickou krizi. To ze v tomto roce byl podil nezaméstnanych osob v okrese Jihlava vyssi
nez v celé CR, jako v jediném roce ze sledovaného obdobi, by mohlo znaéit vyssi citlivost
regionu na ekonomické krize a tim snizenou ekonomickou resilienci. V roce 2010 se obé

hodnoty vyrovnavaji a klesaji, stejn¢ jako v roce 2011, kdy stagnuji.

V roce 2012 jsou hodnoty stale vyrovnané, ale od t¢ doby vykazuje podil nezaméstnanych
osob v okrese Jihlava klesajici tendenci, zatimco podil nezaméstnanych osob v CR v roce
2013 nartistd a v roce 2014 klesa. Na konci sledovaného obdobi je podil nezaméstnanych osob
v okrese Jihlava niz§i, nez na celém uzemi CR, ale ne o tolik, jak na zacatku sledovaného

obdobi.

Obr. 30 - Srovnani vyvoje podilu nezaméstnanych osob v okrese Jihlava vzhledem k vyvoji v CR
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zdroj: [8], [12]

3.3 Srovnani vyvoje regionalniho HDP na osobu v Kraji Vysocina a HDP

na osobu v CR

Na obr. 31 je zobrazeno srovnani vyvoje regionalniho HDP na osobu v Kraji Vysocina
a HDP na osobu v CR v obdobi 1995 — 2014. HDP na osobu na tizemi CR je vy3§i nez
regionalni HDP v Kraji Vysoc¢ina na 0sobu Vv celém sledovaném obdobi, coz znaci, je Kraj
Vysoéina zaostalejsi za praimérem CR. Priibéh vyvoje obou ukazateltl je zhruba stejny, do
roku 2007 si vyvoj obou HDP na osobu v obou regionech udrzuje pfiblizné stejné tempo

rastu.
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V roce 2008 HDP na osobu CR stale mirné roste, regionalni HDP na osobu v Kraji
Vysoc€ina klesd. V roce 2010 zacina mirny narist, ktery je v Kraji Vysocina mirné prudsi.
V poslednim roce sledovaného obdobi je mirné prudsi nardst na Gzemi CR. Za sledované
obdobi se rozdil mezi trovni HDP na osobu CR a regionalniho HDP na osobu Kraje Vyso¢ina
zvysil, coz muze byt zptisobeno inflaci. V roce 2010 bylo vyplaceno mnoho projekti
financovanych z PRV, ale vzhledem k rozsahlosti izemi, finan¢ni podpofe z jinych programu

a dal$im vliviim nelze prokazat, zda tato podpora méla na tento vyvoj vétsi vliv.

Obr. 31 - Srovnani vyvoje regionilniho HDP na osobu v Kraji Vyso¢ina a HDP na osobu v CR
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3.4 Formulace zavéri srovnani vybranych ekonomickych ukazateli na
urovni nizsich regionii a CR

Ekonomické ukazatele jsou ovlivnény rtiznymi ekonomickymi vlivy, které ekonomické

ukazatele urcitym zplUsobem zkresluji. NiZe rekapitulované ukazatele jsou ovliviiovany

zejména témito vlivy:
e celosvétova ekonomicka krize v roce 2008,
e inflace,
e Vvyplacend podpora ve sledovanych obdobich z jinych programti,
e populacni rist,

e adalsi.
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Okres Jihlava (potazmo Kraj Vysocina) je, jak dokladéd regionalni HDP na osobu, spise
zaostalejsim regionem v ramci CR. Pocet hromadnych ubytovacich zafizeni na osobu je
v okrese Jihlava od po¢atku sledovaného obdobi niZ&i neZ na urovni celé CR. Ukazatele maji
V obou sledovanych regionech podobny prabéh, kdy si udrzuji piiblizn€ stejnou uroven, ale
od doby vydavani prvni podpory z PRV, se pocet hromadnych ubytovacich zafizeni v okrese
Jihlava zagal piiblizovat tomuto ukazateli na arovni CR. V roce 2012 dochazi pravdépodobné
k nasyceni trhu a, i pfes vyplaceni podpory, zaéina pocet hromadnych UZ klesat, jak na
irovni okresu Jihlava, tak na urovni celé CR. Za celé sledované obdobi se v tomto ohledu

okres Jihlava pfibliZil praiméru CR. Podobny pribéh je i v podtu lizek na osobu.

Podil nezaméstnanych v okrese Jihlava i na uzemi CR ma obdobny vyvoj reagujici na
cyklicky vyvoj ekonomiky. Ve sledovaném obdobi byl podil nezaméstnanych osob v okrese
Jihlava niz§i, nebo na stejné urovni, jak na izemi celé CR. Jedinou vyjimkou je rok 2009, kdy
byl podil nezaméstnanych osob v okrese Jihlava vyssi, coZ znaci hor$i ekonomickou resilienci
okresu Jihlava na ekonomické krize. Na konci sledovaného obdobi byl podil nezaméstnanych
v okrese Jihlava niZ8i nez na Grovni CR a vzhledem k okolnim vlivim nelze prokéazat vliv

vyplacené podpory.

Regionalni HDP na osobu v Kraji Vysocina je za celé sledované obdobi niz§i nez HDP na
osobu CR. Priibéh vyvoje je podobny, kdy bylo tempo ristu zpomaleno celosvétovou
ekonomickou krizi v roce 2008. V roce 2009 — zacatek vyplaceni podpory z PRV — bylo
tempo ristu regionalntho HDP na osobu v Kraji Vysoc¢ina vys$si, nez tempo ristu HDP na
osobu CR. Poté se tempo riistu vyrovnava a obraci. Za sledované obdobi se rozdil mezi HDP
na osobu CR a regiondlnim HDP na osobu v Kraji Vysogina zvysil, coz miize byt zptisobeno
inflaci, ale ijinymi vlivy, stejné tak jako vyssi tempo rastu v Kraji Vysocina v roce 2009,
které mohlo byt zplisobeno vyplacenou podporou, ale i jinymi vlivy, kterych je na tzemi

celého kraje velké mnozstvi.

Vsechny vyse zminéné ukazatele jsou ovlivnény riznymi vlivy, ale ve sledovaném obdobi
se poc¢et hromadnych ubytovacich zatizeni na osobu 1 lizek na osobu v okrese Jihlava zvysil
oproti stavu CR, zejména od doby vyplaceni projektii. Podil nezamé&stnanych osob mél
podobny prubéh vyvoje, ale prudsi zvyseni podilu nezaméstnanych osob v roce 2009 v okrese
Jihlava, znaci horSi ekonomickou resilienci tohoto regionu na ekonomické krize. Nelze
prokazat vliv finan¢ni podpory na podil nezaméstnanych osob v okrese Jihlava vzhledem
k dal§im vliviim. Vyvoj regionalniho HPD na osobu Kraje Vysocina i HDP na osobu CR ma

podobny prub¢h. Vroce 2009 — prvni rok vyplaceni podpory z PRV, se tempo ristu
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regiondlniho HDP na osobu Kraje Vysoc¢ina zvysi, ale vzhledem k jinym vlivim nelze
prokazat, do jaké miry bylo toto zvySeni tempa ristu zptsobeno vyplacenou podporou z PRV.
Z4dny z ukazateld se v okrese Jihlava od doby vyplaceni finanéni podpory oproti CR
nezhorsil, pocet ubytovacich zatizeni a lizek se zvysil, coz miize byt zplisobeno kromé jinych
vlivl 1 vyplacenou podporou. Regiondlni HDP na osobu v Kraji Vysoc¢ina mélo mensi tempo

rustu nez HDP na osobu CR, coz miize byt zptisobeno inflaci.
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ZAVER

Cilem této prace bylo na zéklad¢ elementarnich ekonomickych ukazateli prokazat
pozitivni vliv agroturistiky na dany region. Prvni ¢ast byla zaméfena na objasnéni pojmu
region, cestovni ruch, agroturistika a byla popséana jeji podpora. V ramci pojmu region byl
definovan venkovsky region, regionalni politika a nastroje rozvoje regionu a byla popsana
ekonomicka resilience regionu. V ramci pojmu cestovni ruch byly definovany druhy a formy
cestovniho ruchu, byla definovana destinace, byly popsany dopady cestovniho ruchu na
destinaci a ptredpoklady regionu pro cestovni ruch. V ramci cestovniho ruchu byl vymezen
pojem udrzitelny cestovni ruch, kam patii i venkovsky cestovni ruch a agroturistika, dale byla

popsana jeji finanéni a marketingova podpora na tizemi Ceské republiky.

V praci byl zkouman vyvoj elementarnich ekonomickych ukazateli ve vybraném regionu
pred obdrzenim finan¢ni podpory a po ni. Finan¢éni podpora byla vyplacena ptes statni
zeméd¢elsky intervenéni fond, ktery vyplaci zeméd€lskym podnikatelim finan¢ni podporu
z evropskych i narodnich zdroji. Finan¢ni podpora byla vyplacena z evropského
zemé&délského fondu pro rozvoj venkova, z ,,Programu rozvoje venkova“, osy Ill, kapitoly
»Podpora cestovniho ruchu®, ktery byl zamétfen na obnovu ubytovacich zatizeni a vybudovani
infrastruktury cestovniho ruchu na venkové. Tato podpora méla velky vliv na agroturistiku,
protoze zni bylo vyplaceno velké mnozstvi projekti vyuzivanych pro agroturistiku

a infrastruktura pro ucastniky cestovniho ruchu v oblasti agroturistiky.

Vybranym regionem pro sledovani vyvoje ekonomickych ukazateli byl okres Jihlava.
Region na arovni okresu byl vybran z divodu dostupnosti dat. Okres Jihlava byl vybran pro
svij venkovsky charakter vhodny k aplikaci agroturistiky. Okres Jihlava se nachazi v Kraji
Vysoc¢ina, kam byla vyplacena jedna z nejvysSich sledovanych podpor. Tento region je oproti
praméru Ceské republiky spi§ zaostaly, ale oproti priméru Ceské republiky je zde
nadprimérné rozvinuto zeméd¢€lstvi. Agroturistika, vzhledem k pfedpokladim k jejimu

provozovani, zde neni rozvinuta na takové urovni, jakou nabizi potencial daného Gzemi.

V tomto okresu byl zkouman vyvoj podilu nezaméstnanych a poctu ubytovacich zatizeni
a lazek. Regionalni HDP bylo zkoumano kvuli dostupnosti udaji na urovni Kraje Vysocina.
Z okresu Jihlava byly na zaklad¢ velikosti a datu vyplaceni projektd vybrané tfi obce
(Ttestice, Dlouha Brtnice a Pavlov), na kterych byl zkouman vyvoj obecnich rozpocti a jejich
piijmul, nezaméstnanosti v obcich a poc¢tu ekonomickych subjektii v obci. Dale byl srovnan

vyvoj poctu ubytovacich zafizeni a ltizek na osobu a podil nezaméstnanosti v okrese Jihlava
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se stavem v Ceské republice a regionalni HDP na osobu Kraje Vyso¢ina s HDP na osobu

v Ceské republice.

Kromé vyplacené podpory ovliviiovaly zkoumané ekonomické ukazatele i nasledujici

vlivy:
e celosvétova ekonomicka krize v roce 2008,
e ckonomicky vyvoj vyssich uzemnich jednotek,
e vyvoj nezaméstnanosti vysSich izemnich jednotek,

e vyplacena podpora zevropskych i1 narodnich zdroji v jiné oblasti (zejména

podpora cestovniho ruchu z regionalniho opera¢niho programu jihovychod),
e Otevirani/zavirani firem z jinych hospodaiskych sektorti v regionu nebo v okolli,
e inflace,
e populacni rust,

a dalsi.

I kdyZ jsou ekonomické ukazatele témito vlivy vice ¢i méné ovlivnény, vétsSina ukazateld
vykazovala ve sledovaném obdobi nartst. Uroveii podilu nezaméstnanych v okrese Jihlava
byla ve sledovaném obdobi nizsi nez u priméru Ceské republiky, jedinou vyjimkou bylo
obdobi bezprostiedné po celosvétové ekonomické krizi, kdy byl podil nezaméstnanych
v okrese Jihlava vys§i nez v Ceské republice. To znadi snizenou ekonomickou resilienci
tohoto regionu. Od doby vyplaceni sledované podpory se podil nezaméstnanych v okrese

Jihlava snizil, coz mize byt ovlivnéno, kromé vyplacené podpory, i jinymi vlivy.

Vyvoj poétu ubytovacich zafizeni a ltizek v okrese Jihlava i v Ceské republice mél stejny
prubéh, kdy se tyto hodnoty u obou sledovanych regionti do roku 2012 drzely pfiblizné na
stejné urovni, poté prudce stoupaly a od roku 2013, i pfes nové vyplacené projekty, za¢inaly
klesat. Mohlo to byt zptisobeno nasycenim trhu v roce 2012 a naslednym ukonceni ¢innosti
nékterych jinych subjektli. Ve srovnani poctu ubytovacich zafizeni a liZek na osobu byly
hodnoty v okrese Jihlava niz§i nez v Ceské republice, ale ve sledovaném obdobi se
celorepublikovym hodnotam pftiblizily. Od doby vyplaceni projekt se pocet téchto subjektt
v okrese Jihlava oproti Ceské republice zvysil, coz miize byt kromé jinych vlivii, zplisobeno

vyplacenou sledovanou podporou, ktera byla v Kraji Vysoc¢ina jedna z nejvyssich.

Kraj Vysocina je oproti CR spiSe zaostalejsiho charakteru, coz dokazuje nizsi regionalni
HDP na osobu oproti HDP na osobu ¢eské republiky. Vyvoj tohoto ukazatele ma v obou
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regionech stejny prabeh a ve sledovaném obdobi se rozdil zvysil, coz mize byt zplisobeno

inflaci. Na toto tizemi plisobi velké mnozstvi vlivli a nelze prokézat vliv vyplacené podpory.

Vyvoj rozpoctl sledovanych obci a jejich piijmt mél podobny pribéh. Tento pribéh byl
ovlivnén dal$i fadou vlivil, jako jsou investice obci, ¢i vyplacené dotace, nicméné danové
piijmy obci od doby vyplacené podpory vzrostly, na cozZ mize mit vliv vyplacena podpora.
Nezaméstnanost v obcich meéla také podobny prubéh, kdy prudce vzrostla po néstupu
ekonomické krize a poté, v dobé vyplaceni finanéni podpory klesala. Je mozné, ze to bylo
castecné¢ zpuisobeno vyplacenou ekonomickou podporou. Pocet ekonomickych subjekti

Vv obcich stoupal ptiblizné stejnym tempem nezavisle na vydané podpofte.

Vétsina zkoumanych ukazatelli byla vice ¢i méné ovlivnéna celosvétovou ekonomickou
krizi. Po této krizi byla vyplacend zkoumand podpora, kterda méla sledované ukazatele
v daném regionu pozitivni vliv, zejména na pocet ubytovacich zafizeni a lizek. Pocet
ekonomickych subjekti v obcich zlstal 1 pfes vyplacenou podporu viceméné stejny
a regionalni HDP na osobu rostlo pomalej$im tempem nez HDP na osobu v CR. Regionélni
HDP bylo sledovano na turovni kraje, coz zna¢ni rozsahlejsi tizemi, dale je srovnani
regionalnitho HDP ovlivnéno inflaci a jinym druhem finan¢ni podpory vyplacenym do jinych

regiond.

I pres to 1ze povazovat vliv vydané finan¢ni podpory na region pozitivni a dosazené zavéry
alespon z ¢asti potvrzuji hypotézu, Ze agroturistika zvySuje odolnost obci a regioni vuci
ekonomickym $okidm. Jednou moznosti, jak tuto vyplacenou podporu zefektivnit by byla $irsi
marketingovd propagace agenturou Czechtourism a aplikaci destinaéniho managementu na

lokalni urovni.
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