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Posudek prace:

Jako téma prace si autorka zvolila problematiku obecné zavaznych vyhlasek obci.
Cilem prace bylo vymezeni obsahu prava na samospravu, rozsahu samostatné ptisobnosti obci
a kompetenci k vydavani obecné zdvaznych vyhlasek.

Prace je systematicky rozdélena do ¢tyt kapitol. Prvni kapitola se zabyva obcemi a
uzemni samospravou, ke komparaci s Ceskym systémem vetejné spravy si autorka zvolila
rakousky a anglicky systém. Druhd kapitola rozebird problematiku obecné zavaznych
vyhlaSek v obecné rovin€, na coz navazuje tieti kapitola vénovana pohledu na obecné zdvazné
vyhlasky v kontextu judikatury Ustavniho soudu. Ctvrta kapitola se vénuje obecné zavaznym
vyhlaSkam regulujicim hazard, souvisejicim problémim (napf. spolecenskym dopadim,
dopadiim na obecni rozpocty) a aktualnimu déni v oblasti regulace hazardu.

Ocenit lze zejména teoretickou ¢ast prace, kde diplomantka vystizné definuje zakladni
pojmy, provadi komparaci se zahrani¢nimi pravnimi Gpravami, sleduje judikaturu Ustavniho
soudu, kde je dobfe patrny vyvoj nazirani Ustavniho soudu na problematiku posuzovani
souladnosti obecné zavaznych vyhlasek.

Jako slabinu prace z hlediska vymezeni tématu a cile prace spatiuji fakt, ze zavér
ctvrté kapitoly (kapitoly 4.6 a Castecné i 4.5) a samotny zavér prace nesmefuji k avahdm
ohledn¢ samostatné pisobnosti obci a obecné zavaznych vyhlasek, ale spiSe k problematice
hazardu jako takového. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o diplomovou praci, samostatné zavéry
a analyzy mohly byt hlubsi.

Prace ma rozsah odpovidajici diplomové praci (64 stran) a spliuje kladené formalni
pozadavky, taktéZ jazykova stranka prace je kvalitni. Seznam pouzité literatury vyhovujici,
ocenit Ize fadu nalezd Ustavniho soudu, které autorka analyzovala.

Cil prace diplomantka splnila a praci doporucuji k obhajobé.

Otazka:
1) Na zaklad¢ porovnani Ceského a rakouského systému vetejné spravy (predevsim
samospravy), ktery jste provedla v kapitole 1.1: jaké vidite zakladni vyhody a
nevyhody rakouské pravni upravy proti ¢eskému systému (napt. z hlediska sktruktury,

ptehlednosti atp.)?
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